Posudek bakalai'ské prace Vojtécha Safranka

Tématem piedlozené prace méla byt analyza vlivu podprahovych signala

a efektu primingu na zpracovani informaci. Lze ocenit celkem logickou
strukturu prace, autorovo zjevné zaujeti pro toto zna¢n¢ naro¢né téma a jeho
snahu najit a vyuzit velké mnozstvi riznorodych informacnich zdroji, mnoho

z nich v anglickém jazyce — Vv ¢estiné je literatury ke zvolenému tématu pomérné
malo.

Vysledny text je bohuzel negativné poznamenan nedostatkem kritického
ptistupu k nalezenym zdrojiim. Autor nerozliSuje odborné od popularnich zdrojt
a obcas se nevyhne ani zdrojiim zcela obskurnim. Zcela vazné napt. predklada
na s. 19 Oatesovu pseudovédeckou teorii ,,reverse speech®, aniz by informace
Z Oatesovych webovych stranek korigoval pohledem odborné literatury. Na str.
23 uvadi jako fakt ptiklady ,,skrytych sdéleni v textech popularni hudby, ale
pomiji, ze i jeden z jim uvadénych zdroji je k tomuto jevu vice nez skepticky

a Ze odkazuje na experimenty, které dany jev vysvétluji, resp. vyvraceji.
Zminény zdroj (KSitian 2008) je navic jen publicisticky blog, podobné jako
zdroj uvedeny u kontroverzniho tvrzeni o kiizi ze San Damiano na str. 20. Na
téZe strané je zminén vyzkum Northwestern University, chybi v§ak odkaz; na
str. 33-36 je n¢kolik odkazi, které chybi v seznamu literatury (Cohen, Duck,
Gregory, Hargreaves, Strasburger).

To, Ze prace obsahuje prehled podstatnych a relevantnich informaci z odbornych
zdrojl vedle velmi pochybnych teorii, pfirozené problematizuje takeé hloubku
analyzy slibované v ndzvu prace.

Prace ma slusnou troven stylistickou, slabsi je po strance pravopisné
a typografické.

| ptes uvedené vyhrady lze praci doporucit k obhajobé. Navrhuji hodnoceni
,,dobre*.
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