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Abstrakt:

Bakalafska prace se snazi shrnout nejvyznamnéjsi osobnosti, které se v historii ¢eskych
zemi vénovaly tématu socidlni stratifikace. V prvni kapitole prace je pojem socialni stratifikace
vymezen a zaroven jsou definovany dalsi zakladni terminy, které se s rozvrstvenim spolecnosti
poji. Podstatna cast prace je vénovana z hlediska socidlni struktury obdobi vlady komunistického
rezimu v Ceskoslovensku, kde je vyzdvizena postava Pavla Machonina a jeho velkého
sociologického vyzkumu. Nejvetsi cast prace se zabyva dobou po Sametové revoluci, ve které
jsou naznaceny hlavni zmény ve struktuie ceské spolecnosti po roce 1989. Je zde také vénovan
prostor diillezitym autorim, kteti zkoumaji rozvrstveni ¢eské spole¢nosti v poslednich dvaceti

letech.

This bachelor thesis summarizes the most important personalities who devoted to the
topic social stratification in the history of the Czech Republic. In the first chapter, the term social
stratification is explained and other important terms are defined. The second part of the work
analyses social structure and stratification researches in the period of the dominance of the
communistic regime in the Czechoslovakia. This period is mainly connected with Pavel
Machonin who executed an important sociological research in 1967. The most extensive part of
this thesis is devoted to the period after the Velvet Revolution in the Czech Republic. In this
chapter, main changes in the structure of Czech society are described and crucial personalities

connected with the social stratification in the Czech Republic after 1989 are introduced.
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Uvod

V bakalaiské praci se budu zabyvat problematikou socialni stratifikace. Praci jsem
nazval 20 let stratifikaénich vyzkumid v CR a chci se v ni vénovat nékolika zakladnim
problémiim a polozit si nékolik zékladnich otazek, které se dané¢ho tématu tykaji.

Cilem prace je ptedev§im podat pokud mozno co nejkomplexnéjsi pohled na
sociologickou reflexi problematiky socialni stratifikace v ¢eské historii. Danému tématu se
v nasi zemi po Sametové revoluci vénuje pomérné uzky okruh autori. VétSina z nich se
v publikacich nebo statich v odbornych casopisech vyjadiuje kur€itému wzkému
konkrétnimu tématu. Pouze Jadwiga Sanderova a Tomas Katriidk se v jedné ze svych knih
zabyvaji socialni stratifikaci jako celkem, v téchto dilech jsou vSak definovany zakladni
stratifikani pojmy a teorie a knihy mohou spiSe poslouzit jako ucebnice. Z dalSich autort,
kteti se po roce 1989 vénuji socialni stratifikaci, mohu zminit napiiklad Milana Tucka,
Petra Matéjti nebo Jana Kellera. TiSténych publikaci se na dané téma v poslednich dvaceti
letech v Cesku piili§ nevydalo, pfevazuji odborné ¢lanky nebo staté ve spoledenskovédnich
asopisech. Mym tikolem by mélo byt zmapovat déni v socialni stratifikaci v Cesku pied
rokem 1989, ale ptevdzné se chci zabyvat dénim po Sametové revoluci. Chtél bych se také
vénovat nejvyznamnéj$im stratifikacnim vyzkumim. Zaroven se zaméfim na vyvoj a
mozné trendy, kterymi se Ceskd spoleCnost ubira. Originalita této prace by meéla byt
zaruc¢ena faktem, Ze ztakto globalniho pohledu se problematice socidlni stratifikace po
Sametové revoluci v Ceské republice zatim nikdo nezabyval.

V prvni ¢asti prace se chci vénovat kontextu historie socialni stratifikace v ¢eskych
zemich. Rad bych se zabyval okolnostmi plivodu socialni stratifikace a jeji nasledné
reflexe. V této Casti se chci také vénovat historicky prvnim ceskym vyzkumuam, které
zkoumaly socialni aspekty zivota cloveéka. V ramci téchto prvnich Setfeni mé bude
pfedevSim zajimat, na jaké slozky lidského Zivota se tehdy vyzkumy zamétovaly, co
vSechno chtély o lidech zjistit a k jakym vysledkiim tato prvni Setfeni dospéla.

Po geografické strance se chci soustiedit téméf vyhradné na oblast dnesni Ceské
republiky. Stratifikacnim vyzkumiim na uzemi nasi vlasti by méla byt vénovana podstatna
¢ast prace. V ramci tohoto tématu bude nutné rozdélit zkoumani do tfech historickych

obdobi. V prvni fazi se chci zaméfit na dataci a podminky vzniku stratifikace na nasem



uzemi a nasledn¢ stru¢né popsat prvni obdobi ukon¢ené inorovym pievratem v roce 1948.
Této dobé vSak rozhodné nechci a ani nemohu vénovat velkou pozornost. Hlavnim
divodem je nedostatek kvalitnich zdroji, které by danou problematiku ve zminéné dobé
popisovaly.

Podstatnd ¢ast prace bude vénovana obdobi komunistického rezimu, tedy 1948 —
1989. Téma socidlni stratifikace bylo za minulého rezimu v nasi zemi stejné tak jako celd
sociologie a spolecenské védy hodn¢ opomijeno. Pfedevsim z tohoto diivodu je velmi tézké
a zavadégjici soustiedit se pravé na tuto dobu. Piesto bych se ale chtél pokusit zakladni
otazky okolo tématu socidlni stratifikace z této doby zodpovédét. Obdobi minulého rezimu
je v Cesku v souvislosti se socialni stratifikaci spojeno piedevsim s velkym vyzkumem
z roku 1967, jehoz autorem byl Pavel Machonin. V této ¢asti bych se také chtél zaméfit na
podminky, za jakych bylo umoznéno sociologim béhem minulé¢ho rezimu pulsobit.
V neposledni fad¢ si polozim otazku, jak bylo tehdy narocné vytvoftit sociologicky vyzkum
ve srovnani s dneSni dobou. Zajimaly by mé detaily okolo Machoninova vyzkumu stejné
tak jako ptisobeni ostatnich sociologu.

Ptfevazna Cast prace by méla byt zamétena na dobu po Sametové revoluci. Po roce
1989 se obecné v byvalych komunistickych zemich velmi zménilo postaveni, vnimani a
chapani spolecenskych véd a tato zména se samoziejmé dotkla i sociologie. Vyzkumy
v ramci tématu socidlni stratifikace zazily v tomto obdobi obrovsky rozmach a jejich pocet
se oproti piedchozi dobé zmnohonasobil. Zamé&iim se na vyzkumy, které byly v Cesku
provadény v devadesatych letech a nasledné po pielomu tisicileti. Pfedpokladanou soucasti
tohoto useku bude predevs§im analyza publikaci, které se po Sametové revoluci vybranému
tématu vénovaly. Na zavéer bych rad predstavil trendy, kterymi se ¢eska spolecnost po roce

1989 ubira.



1  Socialni stratifikace — vymezeni pojmu a

definice zakladnich terminu

1.1. Socialni stratifikace

Kazdou spolecnost mizeme charakterizovat urcitymi znaky. Socialni stratifikace
urCité¢ mezi takové charakteristické znaky patfi. Tento pojem se da vysvétlit riznymi
zpisoby. Naptiklad mizeme stratifikaci vztdhnout k existenci riznych hledisek, ve kterych
muzeme mezi jednotlivymi ¢leny spole¢nosti vypozorovat urcité rozdily. Mezi takova
hlediska patii napiiklad zivotni 1d€l, materidlni stranka lidského zivota nebo podil na moci.
Jiz od starovéku se mnoho myslitelii zabyvalo otdzkou, pro¢ k takovému rozvrstveni
spole¢nosti vliibec dochazi. Postupem casu se velmi liSily ndzory na to, zda je rozvrstveni v
kazdé spolecnosti jevem nutnym a nezbytnym. Stejné¢ tak se rtiznily mySlenky ohledné
pricin socialni stratifikace.

Socialni stratifikace nam tedy v praxi popisuje, ze spole¢nost neni tvofena celkem,
ktery by byl socidln¢ jednotny a byl sloZzen z naprosto stejnych prvkd. Spolecnost je
rozdélena do nékolika nerovnych skupin, které maji rozdilny podil na cennych a
nedostatkovych statcich. Stratifikace plisobi v jistém ohledu také jako indikator, protoze
nam ukazuje, co je v dané chvili v konkrétni spolecnosti povazovano za nedostatkové.

Pojem stratifikace pochéazi z latinského slova stratum, které v prekladu znamena
vrstva. Plivodné tento pojem vyuzivali geologové, do sociologické terminologie byl pievzat
az pozdéji. Pojmy spolecnost a socialni stratifikace byly v pritbéhu historie mnohokrat
rizn¢ definovany. Spolecnost mize byt vysvétlena jako ,, hierarchie urcitych segmenti
spolecnosti, kde na vrcholu nalézame privilegované, tj. mocné a bohaté, kteri byvaji
deprivilegované. *“ (Sanderova 2000, s. 9). Jiz v samotné definici spoleénosti je v uréité
podobé socidlni stratifikace skryta, protoze se zde mluvi o kontrastu bohatych a chudych
uvniti spolecnosti.

Socialni stratifikaci mizeme téz nahradit pojmem socialni vrstveni. Popisuje se tak

strukturovand nerovnost mezi rtiznymi skupinami lidi. ,,Max Weber rozlisoval mezi



spolecnostmi stratifikovanymi podle statusu (zaloZeném na askriptivnich charakteristikach
a meéné propustné — otrokarstvi, kasty, stavy) a spolecnostmi stratifikovanymi podle tridy
(propustnejsi), pricemz tyto systéemy mohou casto existovat vedle sebe (napr. kdysi tridy a
otrokarstvi v USA).* (Jandourek 2001, heslo stratifikace socialni). Jak je jiz v této citaci
naznaceno, nejCastéji rozliSujeme Ctyfi zakladni typy stratifikanich systéml. Prvnim
typem je otrokdisky systém, v némz muzeme nalézt svobodné i nevolniky. V kastovnim
systému jsou lidé rozfazeni do kast, které jsou neprostupné. To v praxi znamena, Ze ¢loveék
se v jedné kasté narodi a neni pro néj béhem jeho zivota mozné piejit do kasty jiné. Tietim
typem je systém stavovsky, ve kterém jsou lidé rozdéleni do stavili, u nichz je prostupnost
vetsi nez u kast. Stavovsky systém je spojeny piedevSim s tradicni spolecnosti, ve které
znazoriiuje nerovnosti mezi lidmi. Poslednim typem stratifikaéniho systému je tfidni
systétm, vnémz jsou lidé rozdéleni do tfid. S timto typem se nejcastéji setkavame
v modernich spole¢nostech. Podle Karla Marxe jsou lidé klasifikovani do tfid na zakladé
vlastnictvi vyrobnich prostfedkii. Tato teorie se nazyva silna tfidni teorie (tfidni pfistup).
Druhou teorii je slaba tfidni teorie (stratifikacni pfistup), kterou ptedstavil Max Weber.
Lidé¢ jsou podle Weberovy teorie klasifikovani do tiid na zdklad¢ postaveni na trhu prace.
Existuji dvé riizna pojeti socialni stratifikace. Prvnim pojetim je teorie konfliktu,
ktera vidi v socialni stratifikaci pfevadzné soupeftici jedince, kterym jde predevsim o jejich
vlastni prospéch. Obsazovani vyznamnych pozic v jednotlivych skupinach je na zakladé
tohoto pojeti také vysledkem urCitého druhu konfliktu. Na opa¢ném polu stoji teorie
konsensualni, podle které socidlni stratifikace motivuje jedince k lepSim vykontim. Pro
kazdého Clovéka je velmi obtizné obsadit vysokou pozici, protoze je po ném vyzadovana
narocna piiprava. , Nerovnost odmen tuto narocnost kompenzuje a zarucuje, Ze

vvvvvv

Konsensualni pojeti socialni stratifikace zastavaji piedevsim strukturalni funkcionalisté'.

! Strukturalni funkcionalismus je sociologicky smér, ktery vznikl ve 20. letech 20. stoleti. Smér definuje
socialni realitu jako mnozinu jednotlivych prvkd, které ve spolecnosti plni dil¢i funkce. Za nejvyznamnéjsi
predstavitele tohoto sméru jsou povazovani Talcott Parsons a Robert King Merton.
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1.2. Definice zakladnich pojmi

Po vymezeni pojmu socidlni stratifikace je tieba definovat né€kolik zakladnich
terminti, které se socidlni stratifikaci Uzce souvisi a jsou sni vramci sociologie
v konkrétnim vztahu.

Socialni struktura oznacuje sit’ vztahii ve spolecnosti, kterd propojuje jeji ¢leny.
Socialni struktura pomaha vytvaret identitu spolecnosti a odliSit konkrétni spole¢nost od
jiné podobné spolecnosti. Zaroven muzeme diky ni zjistit, co je ve zkoumané spolecnosti
relativné trvalé. Jednim z hlavnich témat socidlni stratifikace je, zda mé& na socialni
strukturu vliv téméi kazdodenni obmeéna ¢lenti v riznych skupinach a spolcich. Existuji
jeste spousta dalSich procesu, které na socialni strukturu pasobi a ovliviiyji ji. Jednoduseji
feceno, pro sociology je velkou otdzkou, zda socidlni struktura zGstava stale stejna nebo se
muze meénit.

Socialni strukturu lze zkoumat z né€kolika zakladnich hledisek. Sociologie v tomto
piipad¢ spolupracuje napiiklad s demografii. S jeji pomoci analyzujeme socialni strukturu
podle pohlavi nebo stafi. Pro zkoumdani piijmovych nerovnosti a Zzivotni urovné
obyvatelstva je zase dillezitd spoluprace sociologie s ekonomii. Socidlni struktura nam
pomahd na zakladé¢ zminénych charakteristik zatadit jedince do pfislusné pozice ve
spolecnosti.

Socidlni status oznacuje pozici, kterou jedinec zaujima v socidlnim systému. Tato
pozice vyjadfuje urCitou hodnotu vzhledem k ostatnim pozicim. Ve stejném smyslu,
v jakém hovotfime o daném postaveni jedince, mizeme také mluvit o postaveni celé rodiny
nebo etnické skupiny.

Socialni status mizeme rozliSovat podle rtiznych hledisek. Patrné nejzndméjsi je
rozdéleni na socidlni status pfipsany (askripce), ktery jedinec nemtize vlastnim jednanim
ovlivnit. Do této kategorie patii napiiklad biologické piedpoklady, rasa, pohlavi nebo vék.
Na opacném polu stoji status ziskany, ktery clovék mize vlastnim jednanim ovlivnit. Tento
typ statusu zalezi predevs§im na lidskych schopnostech a dovednostech. Do této kategorie je
mozné zatfadit napiiklad vzdélani, profesi nebo podil na moci. Dale mizeme rozliSovat
socidlni status aktudlni a socialni status latentni. Aktualni status spojujeme s chovanim,
které je pravé vykonavano, kdezto u latentniho statusu nemuzeme nalézt souvislost mezi

aktualn¢ vykonavanou Cinnosti a statusem. (napiiklad u ciSnika, ktery néas obsluhuje,
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nebudeme v dané situaci feSit jeho politicky status). Socialni status Ize také rozdélit na
objektivni, ktery ukazuje, jak je dany ¢lov€k hodnocen ostatnimi lidmi, a subjektivni, ktery
popisuje, jak ¢lovék hodnoti sam sebe.

Socialni status vymezuje ur¢ity druh chovani, ktery budou ostatni c¢lenové
spolecnosti od konkrétniho jedince v daném postaveni ocekavat. S konkrétnim typem
chovani pfinasi socidlni status i ur¢itd prava a povinnosti ve vztazich k ostatnim lidem.
Nejvyssi socialni status miize ve vSech spolenostech vlastnit jen omezeny pocet lidi.
Vysoky socialni status tak Ize povazovat za nedostatkovy statek. Rtizné socialni statusy s
sebou ptinasi specificky zivotni styl.

Socialni role je pojem, ktery s obéma predeslymi terminy velmi zce souvisi.
V jedné definici je dokonce socialni struktura vysvétlovdna jako souhrn statust a s nimi
spojenych roli. Status vymezuje urCitou pozici, kterou jedinec zaujima v socialnim
zebticku, kdezto role formuluje konkrétni vztah, ktery vymezuje tato pozice vici ostatnim
pozicim. Socialni roli je tedy mozné popsat jako souhrn ocekavanych chovéni clovéka,
které lze predpokladat na zaklad€ jeho postaveni ve spolecnosti. Je odrazem toho, co se od
jedince v daném postaveni ocekava. Chovani, které od nds spoleCnost v souvislosti
s ur¢itym socidlnim statusem c¢eka, je sice pod kontrolou, ale tato kontrola je ve vétSiné
ptipadii pouze neformalni.

Muze nastat situace, pti které se jednotlivé role dostanou do konfliktu. To v praxi
znamena, ze jednotlivec neni z riznych diavodi schopen se naplno vénovat vice rolim a
chovat se vramci nich tak, jak to od né spolecnost ocekava. Typickym ptikladem je
konflikt roli zaméstnance a otce rodiny. Nékteré role jsou jedinci pro Zivot pevné pridéleny,
jiné si miize svobodnou volbou vybrat. Existuji takové role, u kterych ma ¢lov€k moznost
pozmenit jejich pojeti nebo si je pro sviyj zivot vhodnéji upravit.

Socialni mobilita oznaCuje pfesun mezi spoleCenskymi vrstvami. Do jiné
spolecenské vrstvy mize prechézet jedinec nebo celd skupina. Nejznaméjsi je rozdéleni na
socialni mobilitu vertikdlni a horizontdlni. V rdmci vertikdlni mobility miZzeme dale
vyc¢lenit mobilitu vzestupnou, kterd popisuje presun do vysSich spolecenskych vrstev, nebo
naopak sestupnou, ktera znamend piesun do nizSich vrstev. Vertikalni socialni mobilita
tedy znamenda jisty posun smérem nahoru nebo doli ve spolecenském zebticku.

Horizontalni mobilita oznacuje pohyb ve spolecnosti, pfi kterém se ale socialni status
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nezméni. Typickym piikladem tohoto druhu mobility je st¢hovani nebo zména profese.
Existuje také déleni na socidlni mobilitu intrageneracni, kterd oznacuje pohyb ve
spoleCnosti v ramci jedné generace. Popisuje se timto zpiisobem jedinec, ktery porovnava
dosazen¢ pozice v pribé¢hu svého zivota. Druhym typem je mobilita intergeneracni, ktera
porovnava mezi jednotlivymi generacemi socialni postaveni déti ve srovnani se svymi
rodici.

Podle toho, vjaké mife je socidlni mobilita viilbec moznd, rozliSujeme typy
spolecnosti. Spolecnosti, ve kterych je mozny pohyb mezi jednotlivymi vrstvami,
oznacujeme jako oteviené. Naopak spoleCnosti, ve kterych neni mozny zaddny nebo jen

velmi maly pohyb mezi vrstvami, oznaujeme jako uzaviené.
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2 Socialni stratifikace a vyzkumy

v Ceskoslovensku do roku 1989:

2.1. P¥ed vznikem CSR

Na Gzemi dnes$ni Ceské republiky stejné tak jako v celém svété je velmi
problematické ¢asove presné vymezovat, kdy se da poprvé mluvit o socialni struktuie nebo
o konkrétnim rozvrstveni spolecnosti. K uplnym kofenim bychom samoziejmé museli
postupovat casem daleko do minulosti pfed vznik sociologie jako védy. Ur€ité sociologické
naznaky je mozné zpozorovat jiz v Kosmové kronice nebo v Dalimilové kronice. Pokud se
budeme vénovat problematice socidlni stratifikace, tedy rozvrstveni spole¢nosti, méli
bychom urcity prostor vénovat stfedovéké koncepci spoleCnosti. Tato koncepce se
v uréitych bodech odrazi v antice, pfedev§im v pojeti statu a spoleCnosti Platéona a
Aristotela.

Stiedovekeé pojeti spolecnosti ma tedy v antice své koteny. Na vrcholu spolecenské
hierarchie je panovnik, jehoz pozice je jednozna¢né dana a jehoz bozsky ptivod nesmi byt
zpochybnovan. Nasleduje vrstva strazcl, do které jsou ve stiedovéku zahrnuti vojéci,
ufednici a knéZzi, ktefi maji za tkol stfezit duse lidi. Ttetim stavem je vrstva femeslnika
(vyrobct), ktera zahrnuje v pfevazné mifte prosty pracujici lid.

Postupem casu se velmi problematickou zacala stdvat postava knéze. Knézi totiz
ptestali plnit svou hlavni funkci, kterou bylo pfedevsim starat se o dusi ¢loveka. Ve své
podstaté zacali knézi konkurovat vladetim. Na tento fakt stejné tak jako na jiné problémy
jako prvni v Ceskych zemich upozornili pfedchiidci Husovi (Konrad Waldhauser, Matgj
z Janova, Jan Mili¢ z Kroméiize, Tomas Stitny ze Stitného) a po nich i samotny Jan Hus.
Tito reformatofi vSak nechtéli pokroucenou stiedovékou strukturu spole¢nosti rusit, nybrz ji
jen mirn€ poupravit. Hus a jeho ptedchiidci se snazili napravit narusenou strukturu cirkve,
ktera by se podle nich méla zabyvat duchovnimi zéalezitostmi a neshromazd’ovat majetek
ani moc. Lidé by méli zistat na mistech, kterd jim urcila pfirozenost, ¢imz by méla byt
zachovana hierarchie spolecnosti a spoleensky fad. Tato skupina reformatort se snazila o
napravu spolecnosti apelem, kdezto Husité o nékolik let pozdéji prosazovali podobné

myslenky silou. V €eskych zemich se na konci 14. stoleti spole¢nost poprvé zacala chapat
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jako fenomén, ktery je v hluboké krizi a ktery je potteba v nejblizSich letech néjakym
zpusobem UspéSné napravit.

Dtlezitou roli v otazce rozvrstveni spolecnosti hral Petr Chelcicky, ktery
v traktatu® O trojim lidu odsoudil d&leni spoletnosti na tii vrstvy. Podle Chel&ického je
nejlepsi variantou laskyplny vztah mezi rovnymi lidmi. Odmita jakékoliv stavy a
spolecenskou hierarchii. Na mySlenky Petra Chel€ického pozdéji kriticky navazala Jednota
bratrska.

Pro socialni situaci v ¢eskych zemich bylo velmi dilezité vydani tzv. Obnoveného
ziizeni zemského. Tento dokument vydal Ferdinand II. vroce 1627 a na jeho zakladé
ziskdvali Habsburkové cCeské zemé v dédiéném drzeni po meci. Misto stavovstvi byl
zaveden absolutismus, byla zménéna struktura zemského snému, kde mélo rozhodujici vliv
katolick¢ duchovenstvo. Katolictvi se na zakladé tohoto dokumentu stalo jedinym
povolenym nabozenstvim. Némcina byla oficialn¢ zrovnopravnéna s ¢estinou, v praxi vSak
byla némcina spisSe uptfednostiiovana. Timto momentem zacal germanizacéni tlak, ktery ustil
za vlady Marie Terezie. Kruty dopad mélo Obnovené ziizeni zemské na protestantskou
inteligenci, ktera méla po vydani tohoto dokumentu dvé moznosti. Bud’ se protestanti
museli pihlasit ke katolictvi, nebo museli emigrovat.

Velmi dulezitym meznikem v Ceskych déjinach bylo zruseni nevolnictvi Josefem
II. v roce 1781. Touto vyznamnou udalosti vznikly nové podminky pro ceské obyvatelstvo.
Bylo jim umoznéno stéhovani do mést, pohyb za praci nebo vstup na studia. Situace se
zaCala ménit ve prospéch Ceského zivlu. Od doby vlady Josefa II. 1ze mluvit o kulturni,
jazykové a teoretické emancipaci Ceského naroda vramci habsburské monarchie.
Josefinské reformy se postupem casu ukdzaly jako klicové pro udalosti narodniho obrozeni
a vznik novodobého ¢eského naroda.

Od pocatku vlady Josefa II. az do vypuknuti prvni svétové valky sleduje socialni
vyvoj v &eskych zemich ve své studii Jiti Mat&jéek spoleéng s Janou Machaovou®. Oba
autofi se v publikaci snazi naznacit ptevazné dlouhodobé tendence socidlniho vyvoje na

uzemi dnesni Ceské republiky. ,, V zdakladé nas tedy zajima ovlivnéni soucasné spolecnosti

% Traktat oznaGuje literarni Zanr. Jedni se o pojednani, které se pouziva k §ifeni nabozenskych nebo
politickych ideji.
’ Mat&jeek, J. — Machadova, J.: Nastin socialniho vyvoje Seskych zemi 1781 — 1914. Praha, nakladatelstvi
Karolinum 2010
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jeji minulosti.** (Matejcek, Machacova, 2010, s. 9). Autofi poukazuji na fakt, Zze socidlni
tématika byla v Ceskych déjinach Casto probirana ve stinu hospodaiského a politického
vyvoje. Vétsina literatury, kterd se vénuje podobné problematice, povazuje za vyznamny
meznik v ¢eskych d¢jinach rok 1848. Matéjcek s Machacovou se vSak ve svém zkoumani
ponoiili jest€¢ o vice nez Sest desitek let hloub&ji do historie. V prvni kapitole této
monografie se autofi zabyvaji pfedevSim rozptylem ve velikosti majetku, ktery byl
v pribehu celého 19. stoleti zna¢ny. Dale je nastolena otdzka migrace v ceskych zemich.

Pro téma socialni stratifikace je nejpodstatnéjsi kapitola druha, kterd se zabyva
klasifikaci ¢eského obyvatelstva na horni, stfedni a dolni vrstvy. Nechybi ani podrobna
charakteristika jednotlivych podskupin kazdé z téchto vrstev. Ve sledovaném obdobi, to
znamend mezi léty 1781 — 1914, se podil hornich, stfednich a dolnich vrstev definovanych
socidlni pozici a velikosti majetku vcelku neménil. Do hornich vrstev bylo zahrnuto
piiblizné 0,5 — 1% populace, do stfednich vrstev asi 12 — 24% populace a nizsi vrstvy
zahrnovaly piiblizné 75 — 85% obyvatelstva. Do jednotlivych skupin byli v§ak zahrnuti jen
muzi, zeny a déti byly vykazovany pouze v celkovych udajich o po¢tu obyvatel.

Na vrcholu vSech stratifikacnich tabulek je zafazena Slechta spole¢né
s duchovenstvem. Pii pocitani ptislusnikti kategorie duchovenstva vS§ak narazime na prvni
nesrovnalost. Do této kategorie by mély byt snejvétsi pravdépodobnosti zatazeny i
jeptisky, tedy Zeny. To ovSem odporuje metodam scitani, ve kterych byli do jednotlivych
kategorii, jak jiz bylo zminéno, zapocitavany pouze osoby muZzského pohlavi. Dalsi
kategorie obyvatelstva byla nazyvana Gfednictvo a honorace®. Do této skupiny byli zafazeni
vrchnostensti ufednici, soudci a dalSi kategorie, které byly Casto v pozdéjsich scitanich
vyCletiovany samostatné¢ (naptiklad financni straz). Hranici mezi hornimi a stfednimi
vrstvami bychom hledali pravdépodobné nékde ve skupiné nejvyssich arednikti. Dalsi dvé
pomérné pocetné skupiny obyvatel by bylo mozné klasifikovat mezi stfedni vrstvy. Prvni
skupinou jsou méstané, zivnostnici a umélci, kteti byli v prvnich stratifikacnich tabulkach
fazeni spolecné¢ do jedné kategorie. Druhou skupinou, ktera byla zatazena do stfednich
vrstev, byli sedlaci. Do dolnich vrstev byli zafazeni pifedev§im poddani. Jako hranici mezi

sttednimi a spodnimi vrstvami bychom mohli oznacit skupinu chudych rolnikti a

* Honorace oznacuje osoby vyznamné postavenim, predevsim t¥idu inteligence.
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femeslnikl. Tento piedél je zde vSak opét velmi problematicky, protoze napiiklad vétSina
sedlaki a neéktefi podnikatelé byli také fazeni mezi poddané (Matéjcek, Machacova, 2010).

Machacova s Matéjckem vychdzeji v nékterych svych vypoctech z dat ze s¢itani
obyvatelstva v Ceskych zemich v letech 1869 a 1880. V téchto sc¢itanich se Slechta a
duchovenstvo poprvé nevyclenovaly jako zvlastni kategorie, ale byly fazeny mezi ostatni
skupiny obyvatelstva. S¢itani obyvatelstva v 19. stoleti si kladlo za hlavni cile pfedev§im
zjistit aktudlni pocet obyvatel a smér migrace. Mezi dalsi cile patfilo zachytit vyrazné
strukturdlni zmény a urcit etnickou skladbu jednotlivych oblasti. Data ze sCitani obyvatel
v letech 1869 a 1880 byla jeste¢ zpracovavana rucéné, od roku 1890 vsak ptiSly na scénu
elektrické tridici stroje, které cely proces velmi urychlily a usnadnily.

V tabulce 1 jsou znazornéna data o pocetnosti jednotlivych skupin v ¢eskych
zemich na konci 18. stoleti a v prvni polovingé 19. stoleti. Na zakladé udaji v tabulce je
patrné, ze mezi 1éty 1793 a 1823 klesl asi o pétinu pocet duchovnich. Ve stejném obdobi
vSak naopak mizeme zaznamenat prudky nérlst ufednikd a vrstvy inteligence. Zvyseni
celkového poctu obyvatelstva béhem sledovaného obdobi s sebou pfinesl také nérlst poctu
obyvatel v nejchudSich vrstvach. Velice pozoruhodny je také prudky pokles vrstvy
zivnostnikii, méstant a umélcti. Nékteré vyrazné zmény v poctech pitislusniki jednotlivych

skupin 1ze spiSe vysvétlit zménou metodiky s¢itdni mezi sledovanymi roky.

Tabulka 1: Obyvatelstvo Cech na konci 18. stoleti a v prvni poloviné 19. stoleti

Skupina / rok 1793 1823 1846
Duchovni 5048 4081 4377
Slechtici 1 684 2273 2275
Utednici a honorace 3198 9912 10315
Me¢stané, zivnostnici a umélci 81433 66 907 36 605
Sedlaci 123 436 142 971 134 391
Zeny celkem 1540119 1 879 490 2296 198
Muzi celkem 1401 322 1 649 702 2107 463

Domaci obyvatelstvo celkem 2941 441 3529 192 4 403 661

Zdroj: Matéjcek, J. — Machacova, J.: Nastin socialnitho vyvoje ceskych zemi 1781 — 1914. Praha,
nakladatelstvi Karolinum 2010

Pocetni narust jednotlivych skupin lze zpozorovat také v tabulce 2, ve které jsou

porovnavany udaje z let 1869 a 1880. Kazdy segment vrstvy inteligence zaznamenal ve
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sledovaném obdobi nartst celkového poctu, nejvétsi meérou se vSak zvysil pocet uciteld,
pravnika a lékart.

Prestiz jednotlivych skupin obyvatelstva je znazornéna v tabulce 3. Vrchol
spolecnosti pro Sirokou veiejnost piedstavoval cisaf. Vysokou prestizi se pySnila armada a
Slechta, kterd byla socialn¢ nejmocné;jsi skupinou. Velmi povazovana byla mezi lidmi také
skupina ufedniki a honorace. Na zacatku 19. stoleti nebyla pfili§ vysoka prestiz
podnikatelii, v pribéhu celého stoleti se vSak zvySovala. , Rozhodné bylo v té dobé ve
strednich vrstvach frekventovanéjsim cilem stat se urednikem neZz stat se podnikatelem i
proto, Ze druhy cil vyzadoval kapital a nebyl spojen se zajistéenym postavenim.*“ (Matéjcek,

Machacova, 2010, s. 143).

Tabulka 2: Vyvoj po¢tu zastupcii ve vrstvé inteligence v ¢eskych zemich

Vrstva inteligence / rok 1869 1880
Duchovni 7 608 8016
Ucitelé 14 141 22977
Spisovatel¢ a redaktoti 254 321
Umeélci 6 041 7 606
Advokati a notafi 2353 4 429
Lékari 1 449 3 440
Utednici v hornictvi a hutnictvi 1 646 2826

Zdroj: Matéjéek, J. — Machacova, J.: Nastin socialniho vyvoje Ceskych zemi 1781 — 1914. Praha,
nakladatelstvi Karolinum 2010

Tabulka 3: Skila prestiZe jednotlivych skupin obyvatelstva

Stupeni Skupina obyvatelstva Stupeni Skupina obyvatelstva
1 Slechtici, duchovni, dastojnici 7 tovarysi
2 ufednici, honorace 8 sedlaci
3 meéstané 9 domkafri, ucitelé
4 podnikatelé 10 délnici
5 femeslnici 11 nadenici, zemédélska celed
6 niz8i pansti sluzebnici 12 Zebraci, chudi Zidé, Cikani

Zdroj: Matéjcek, J. — Machacova, J.: Nastin socialnitho vyvoje ceskych zemi 1781 — 1914. Praha,
nakladatelstvi Karolinum 2010
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2.2. Obdobi Prvni republiky

Socialni situaci v obdobi mezi 1éty 1918 — 1945 v Ceskych zemich se ve své
rozsahlé studii vénuje Vaclav Priicha spoleéné s kolektivem autort’. Tato studie se zabyva
pfevazné jednotlivymi etapy vyvoje Prvni republiky. V porovnani s predchozi studii je vice
zam¢efena na ekonomickou a hospodaiskou situaci Ceskych zemi a socidlni struktuie
obyvatelstva se vénuje jen v minimalni mife. V publikaci je ve srovnani s pfedchozi knihou
jasné zfetelny postup ve zkvalitnéni metod a technik pfi scitdni ceského obyvatelstva.
Dtkazem mohou byt jednotlivé tabulky a grafy, které jsou v porovnani s predchozi studii
propracovangjsi a udaje v nich se diky kvalitnéjsim metodam vice blizi skute¢nym poctim.

Prvni svétova valka neznamenala pro etnickou strukturu ¢eskych zemi tak velky
zasah, jak by se na prvni pohled mohlo oc¢ekavat. Pocet obyvatel v jednotlivych ¢astech
Ceskoslovenska v prvnich tfech desetiletich dvacatého stoleti je znazornén v tabulce 4. Je
dilezité si uvédomit, Ze vroce 1910 je§té neexistovala Ceskoslovenska republika jako
samostatny stat. Oproti poétu obyvatel zroku 1921, kdy jiz Ceskoslovensko tii roky
existovalo, se vSak uidaje o poctech obyvatel oproti roku 1910 pfili§ nelisily. Metody s¢itani
vyrazné pokrocily v roce 1930, proto s¢itani obyvatel z tohoto roku ptineslo velmi detailni
obraz o Ceské spolecnosti. Velkym nedostatkem pro Ceskou spolecnost je vSak absence
udajt z nasledujicich let. Behem hospodaiské krize 30. let doSlo nepochybné k vyraznym
zménam ve skladbé Ceské spolecnosti a nékteré dlouhodobé tendence byly v této dobé
naruseny. Piesné Ciselné tdaje z tohoto obdobi vSak k této tématice bohuZzel chybi.

V roce 1921 zilo v Ceskoslovensku 65,5% Cechii a Slovak, ktefi byli pfi s¢itani
slouceni do jedné kategorie. Vice nez tfetinu obyvatelstva tvofily tedy ndrodnostni
menginy. Mezi hlavni mensiny patfili Némci, kterych Zilo v Ceskoslovensku asi 23%, a
také Sestiprocentni mengina Mad’ard. Nelze ale zapomenout ani na Rusiny, Ukrajince, Zidy,
Rusy a Polaky. Prvni svétova valka sice neméla pftili§ velky dopad na narodnostni slozeni
¢eskych zemi, velky vyznam je ale této udalosti pfipisovan v souvislosti s populacnim
vyvojem. Pfimé valetné ztraty na Zivotech ¢&italy jen na tizemi Ceskoslovenska asi 400 000
obéti. Navic se v ¢eskych zemich v roce 1918 narodilo o 150 tisic déti mén€ nez v roce

1913. Presto vSak byl udaj o celkovém poctu obyvatel z roku 1921 jen tésn¢ pod udajem

> Pricha V. a kol.: Hospodaiské a socialni dé&jiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil obdobi 1918 — 1945.
Praha, nakladatelstvi Doplnék 2004
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zroku 1910, coz lze pravdépodobné vysvétlit silnou imigraéni vinou. Ceské zemé se
strukturou spolecnosti podobaly statim jako Némecko, Francie nebo Rakousko. Slovensko
mélo podobnou strukturu jako Polsko ¢i Mad’arsko a Podkarpatskd Rus se v tomto ohledu

nejvice blizila balkanskym zemim.

Tabulka 4: Pocet obyvatel v letech 1910, 1921 a 1930

Rok / pocet Cechy Morava, Slovensko | Podkarpatska | CSR celkem
v tisicich Slezsko Rus
1910 6 769 3379 2925 596 13 669
1921 6671 3339 2 998 604 13 612
1930 7110 3 565 3330 725 14 730

Zdroj: Priicha V. a kol.: Hospodaiské a socialni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil obdobi 1918 — 1945.
Praha, nakladatelstvi Dopln¢k 2004

Dalsi dulezitou udélosti, které by mél byt vénovan prostor v souvislosti se socialni
strukturou v cCeskych zemich, je nepochybné druhd svétovd valka. Behem Sestileté
faSistické nadvlady pocitily zmény v socidlnim postaveni vSechny vrstvy obyvatelstva.
Podstatna cast ¢eské populace byla postizena spoleenskou degradaci a socialni skladba
¢eské spolecnosti byla zdeformovana nacistickou politikou. V ¢eskych zemich klesal pocet
piislusnikii vrstvy inteligence a naopak stoupal pocet ufednikli, ktefi byli potiebni
v systému vale¢ného tfizeného hospodaistvi.

V pribéhu Sestileté nacistické okupace se zvySoval pocet Némct, ktefi byli po
vSech strankach zvyhodnovani v porovnani s ¢eskymi obCany. Do délnickych profesi byli
postupné obsazovani ¢im dél tim vice studenti, Zeny v domdacnosti a penzisté. Eliminace
zidovské slozky obyvatelstva méla za disledek piedev§im snizeni poctu obchodnikd,
pramyslnik®, rentiérti a bankovnich zaméstnanci. Tato povolani vykonavali Zidé nejéastéji.
Muizeme tedy ¥ici, ze vyvrazdovani ZidGi znamenalo ztritu piedeviim v majetngjsich
vrstvach cCeské spolecnosti. Naopak nacisticky teror vi¢i Romim postihl piedev§im
nejspodnéjsi vrstvy obyvatelstva. Velkym nedostatkem pro analyzu socialni struktury je
absence sc¢itani lidu z obdobi protektoratu, které by mélo srovnatelnou kvalitu se s¢itanim
v roce 1930. Néekteré udaje tykajici se tématu socialni struktury jsou tak pouhymi odhady,

které nemaji zaklad v zadnych oficialnich Setienich.
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2.3. Vlada komunistického rezimu 1948 — 1989

2.3.1 Historické pozadi

Doba vlady komunistické strany v Ceskoslovensku nebyla piili§ naklonéna
vyzkumtm socialni stratifikace. V podobné nelichotivé situaci byla stejné tak sociologie a
celé spolecenské veédy. V této Casti prace bych chtél nejvétsi prostor vénovat 60. letim 20.
stoleti, protoze toto desetileti bylo pro vytvafeni sociologickych vyzkumii z celé doby
patrné nejvhodnéjsi. V této dobé se v Ceskoslovensku objevily snahy o vytvoreni mirngjsi
formy socialismu®. 60. 1éta 20. stoleti maji v ndkterych aspektech naprosto vyjimenou
pozici pro vyvoj Ceskoslovenska v priibéhu celého 20. stoleti. Toto desetileti by mohlo byt
charakterizovano jako obdobi nadéje a nésledného zklamani. Uvoliovani poméra
v tehdejsim Ceskoslovensku totiZ sililo a v Sovétského svazu se zacalo fesit, co podniknout
proti revoltujicimu Ceskoslovensku. Uvoltiovani pomért vyvrcholilo pii udalostech
Prazského jara’ vroce 1968. Prazskému jaru by mél byt v této asti vénovan prostor
z pohledu socialni struktury. O zklamani v 60. letech 1ze mluvit v souvislosti s invazi vojsk
Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska v noci z 20. na 21. srpna roku 1968. Nasledovalo
obdobi normalizace®, ve kterém se op&t poméry utuZovaly. Pro pozici vyzkumi socialni
stratifikace podobn¢ jako pro celé spoleCenské védy znamenala normalizace dlouhé temné
¢ekani na udélosti revoluéniho roku 1989, po kterém se vyzkumy i spolecenské védy

dockaly obrovského rozmachu.

2.3.2 Diilezité historické mezniky vyvoje socialni stratifikace

Pokud se budeme zabyvat socialni strukturou, jsou v Ceskoslovensku jesté dlouhd
1éta znatelné nésledky nacistické okupace béhem druhé svétové valky. Prvni udalosti, ktera

by v této souvislosti méla byt zminéna, je odsun Némcl po osvobozeni v roce 1945. Po

% Nékdy se pouziva oznadeni ,,Socialismus s lidskou tvaii“,

7 Prazské jaro oznacuje obdobi uvoln&ni politickych pomérii v Ceskoslovensku. Za jeho po&atek je povazovan
5. leden roku 1968, kdy byl jeden z hlavnich pfedstavitelti reformniho proudu Alexandr Dubcek zvolen
prvnim tajemnikem UV KSC. Za konec Prazského jara je pak povazovana srpnova okupace vojsky Varsavské
smlouvy v srpnu roku 1968.

¥ Normalizace oznatuje obdobi po srpnu roku 1968. Nastup tohoto obdobi postupoval v n&kolika fazich.
Normalizace znamenala oslabovani demokratickych procest. Za timto pojmem Ize vidét predevsim obnoveni
cenzury, Cistky v komunistické stran¢ a propousténi ze zaméstnani.
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skonéeni druhé svétové valky dala Postupimskéa konference’ odsunu Némeii mezinarodné
platny rdmec. Odsun se déli na dvé rozdilna obdobi. Do ledna roku 1946 Slo o tzv. divoky
odsun, ktery byl spojen s celou fadou problémul a pfinesl spoustu zbytecnych obéti na
zivotech. Od ledna 1946 pak probihal odsun bez vétSich problémt. Béhem odsuna byly
z Ceskoslovenska vystéhovany vice nez dva miliony Némc.

Némecka okupace prinesla Ceskoslovensku negativni stopu také v duchovni sféte.
Rozvrstveni obyvatelstva béhem obdobi vlady komunistického rezimu bylo v neposledni
fad& ovlivnéno také studenou valkou'® a podiizenim vnitiniho vyvoje zem& Sovétskému
svazu.

Po odsunu Némcti by mél byt prostor v této kapitole vénovan také problematice
Romil. Otdzka postaveni romského etnika v ramci ¢eskoslovenské populace se stala velmi
specifickou problematikou v tématu socialni struktury. Romské otazka byla aktudlni v dobé
pied rokem 1989 i po ném a dodnes se neda fici, Ze by byl problém souziti Cechti a Romi
na ¢eském uzemi plné vyfesen. Je nutné zminit, Ze se jedna o pokus spojit dohromady dvé
naprosto odligné kultury, oviem ne ve viech piipadech mize byt asimilace'’ obou kultur
mozna. Na zaklad¢ udaji z roku 1968 se k romskému etniku hlésilo pfiblizné 226 tisic lidi.
Z raznych divodua vSak nejsou v téchto statistikdch zapocteni vSichni Romové Zzijici na
Seském uzemi. Lze tedy predpokladat, ze podet Romd, kteii Zili v Ceskoslovensku v roce
1968, byl jesté asi o tietinu vys§i. Udaj o celkovém poétu by se tak nakonec podle vieho
vysSplhal asi na 300 tisic. Romové znamenali velky problém naptiklad v Setfenich, kterad
zkoumala narodnostni slozeni obyvatelstva. V 60. letech nebyli totiz jesté povazovani za
samostatny narod, proto nejsou ve statistikach zahrnuti jako samostatna kategorie. V tomto
obdobi je tak nardstajici pofet Roml na ceskoslovenském uzemi patrné ukryt

v nartistajicim podilu Slovéaku a také Mad’arti.

? Postupimské konference se konala od 17. Gervence do 2. srpna roku 1945. Byla to mezinarodni konference
ti1 mocnosti (USA, SSSR, Velka Britanie) o uspotradani poméra v Evropé po druhé svétové valce.

10 Studena valka oznaduje stav nap&ti mezi SSSR a USA po druhé svétové valce. Toto obdobi trvalo mezi lety
1947 — 1991 a je oznaCovano valkou, prestoze ke skutenému ozbrojenému konfliktu mezi zminénymi
velmocemi nikdy nedoslo.

""" Asimilace je splynuti jednoho &lovéka nebo skupiny lidi s vétsinovym obyvatelstvem.
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2.3.3 Vyzkumy socialni stratifikace béhem komunistické vlady

Vsechny vyzkumy socidlni stratifikace, které byly provedené béhem vlady
komunistického rezimu v Ceskoslovensku, jsou rezimem v né&jaké mife ovlivnény. Na
tomto mist¢ bych se rdd zminil o publikaci, ktera je typickym piikladem monografie
rezimem velmi ovlivnéné. Jde o knihu Frantika Charvata'?, ktera vysla v roce 1972. Jiz
rok vydani napovidd, jakym smérem je kniha orientovana. Publikace vysla Ctyfi roky po
okupaci Ceskoslovenska vojsky Var$avské smlouvy. Pro komunistickou stranu byl tento
typ knihy velmi uZite¢ny, protoze ji béhem normalizace pouzivala jako nastroj pro
propagaci svych ndzort. Charvatova publikace ma svou teoretickou i praktickou cast.
Teorie socialni struktury je zde postavena na marxisticko-leninském pojeti. VSechna data,
ktera jsou v nasledujici publikaci zvetejnénd, se zamétuji v prvni fadé na d€lniky, kteti by
méli mit ve spolecnosti vedouci tlohu. Autor se v publikaci z ¢asti zabyva i problematikou
sociologie zivotniho stylu nebo spiSe zivotni urovné délnikii. Snazi se srovnavat jejich
piijmy podle riiznych hledisek. Studie ma piedstavovat protivahu proti teoriim, které se
v Ceskoslovensku rozsifily na konci 60. let a podle autora zastiraji tiidni pohledy na
spolecnost. Charvat tim narazi predevSim na vyzkum Pavla Machonina z roku 1967, o
kterém vSak bude jesté fec. Analyzovat nekterd data zverejnéna v Charvatoveé publikaci by
v této praci asi nebylo pfinosné, protoze kniha je velmi ovlivnéna komunistickym rezimem
a data v této knize nelze povazovat za objektivni. Témét v kazdé tabulce, ktera se tyka
sociadlni struktury, je na prvnim misté kategorie dé€lnikti. Udélosti Prazského jara v roce
1968 jsou v knize oznaceny za politickou krizi. V monografii je upozoritovano na prudky
nariist spotfeby béhem 60. let a autor navrhuje pro 1éta sedmdesata ,, propracovat komplexni
socialni prognozu jakozto zdklad cilevéedomého, pldanovitého utvareni socialistického
Zivotniho zpiisobu. “ (Charvat 1972, s. 84). Néktera slovni spojeni a vyjadieni v knize ve
snaze propagovat minuly rezim za kazdou cenu piisobi dnes spiSe jako odlehceni nez jako
mozny seridzni zdroj informaci.

Socialni struktufe béhem vlady komunistického rezimu v Ceskoslovensku se
vénoval také Jaroslav Klofa€. Tento autor se podilel na zaloZzeni obnovené katedry

sociologie vroce 1963 a o rok pozdéji se stal prvnim prezidentem ceskoslovenské

'2 Charvat, F.: Socialni struktura CSSR a jeji vyvoj v 60. letech. Praha, Academia 1972
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sociologické spole¢nosti. Ve své studii vydané vroce 1985 se zabyva problematikou
socialni stratifikace prevazné po teoretické strance. Knihu je dobré zminit také z toho
diavodu, Ze v prvni kapitole podava Klofa¢ jakousi recenzi na knihu Frantiska Charvata o
socialni struktuie, které¢ je vénovan piedchozi odstavec. Klofa¢ s Charvatem v nékterych
ohledech souhlasi, v zasadé¢ vSak odsuzuje podminénost jeho studie komunistickym
rezimem. Teoretickd studie Jaroslava Kloface je komunistickym rezimem ovlivnéna jen
v minimalni mife. Autor se snazi na historické udalosti nahlizet sociologickym thlem
pohledu. V prvni kapitole, ktera je zaméiena vyhradné teoreticky, vénuje prostor dal§im
studiim, které se zabyvaji tématem socidlni struktury do roku vydani Klofacovy publikace.
Ve vétsine€ pripada vsak jde o préce, které byly rezimem opét velmi podminény. Je zde tedy
mozné jen struén& zminit knihy J. Hougky'* nebo A. Vaiika">. Vyznamnym kritikem Pavla
Machonina, piedev§im jeho velkého sociologického vyzkumu zroku 1967, se stal M.
Formanek'®. Jaroslav Klofa¢ se po teoretickém vymezeni pojmu socidlni struktury a
jednotlivych piistupti k ni zabyva specifiénostmi socialni struktury v Ceskoslovensku.
V této Casti rozd€luje obdobi mezi 1éty 1945 a 1980 na pét etap, které podle jeho nazoru
byly vnécim odliSné v tématu socidlni struktury. V zavérecné cCasti knihy je Ceské
spolecnost analyzovana z hlediska jednotlivych socialnich skupin. Nejvétsi prostor je zde
vénovan opét délnikim. Nezapomind se ale ani na soukromé vlastniky, zeméd¢lce,
vladnouci elitu nebo pfisluSniky vrstvy inteligence. U kazd¢ skupiny je zminéna strucna
charakteristika, idaje o poctech pfislusniki této skupiny a jsou zde naznaceny mozné

vyvojové tendence do budoucnosti.

2.3.4 Pavel Machonin a jeho vyzkum

Osobnost Pavla Machonina je v této Casti prace naprosto klicova. Tento ptedni
Cesky sociolog se narodil vroce 1927. M¢El obrovsky podil na znovuzrozeni ceské
sociologie v Sedesatych letech 20. stoleti. V roce 1965 se stal feditelem Sociologického
ustavu. Pavel Machonin spole¢né s tymem mladych sociologii provedl v roce 1967 vyzkum

socialni stratifikace, ktery podal redlny obraz o Ceské spolecnosti. Prestoze byl vyzkum

13 Klofag, J.: Socialni struktura CSSR a jeji zmény v letech 1945 — 1980. Stockholm, INDEX 1985
14 Houska, J.: Spolecenska struktura a revoluce. Praha, Svoboda 1974

15 Vanék, A.: Socialni struktura. Praha, UK 1975

16 Formének, M.: Spor o socialni strukturu. Praha, CSAV 1971
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proveden béhem vlady komunistického rezimu v Ceskoslovensku, Ize o ném prohlasit, Ze
byl Gplné€ oprostén od ideovych nanosu.

Dil¢i vysledky tohoto velkého vyzkumu vyuzival béhem nésledujicich let
Machonin pfi vydavani jednotlivych publikaci. Jeho nejznaméjsim dilem je kniha
Ceskoslovenskd spolecnost. Sociologickd analyza socidlni stratifikace, ktera byla
publikovédna v roce 1969. Machonin tuto knihu vydal spole¢né s kolektivem autori. Jak uz
bylo v pfedchozich fadcich zminéno, kniha byla stejné jako cely vyzkum oprosténa od
ideovych vlivl. Tento fakt byl hlavnim divodem, pro¢ byl Machonin po dlouhych dvacet
let komunistickym rezimem pronasledovan. Pavel Machonin se stal nepfitelem socialismu a
jeho jméno bylo prakticky vylouceno z védeckého Zivota.

Machonin mohl pln€ obnovit svou ¢innost v sociologii az po roce 1989. Vénoval
se ve velké mife tématlim socialni struktury. Jiz na pocatku 90. let provedl velky vyzkum
socialni struktury a socidlni mobility. Po roce 1989 je velmi vyznamna jeho spoluprace
s Milanem Tuckem. Machonin byl stile ¢inny na védeckém poli i pfes svlj pomérné
vysoky veék. Zemiel v roce 2008 v Praze ve véku 81 let.

Velky Machoninliv vyzkum socidlni stratifikace byl na svou dobu ojedinély
z hlediska rozsahu, ale také co se tyCe védeckosti a originality zjiStovanych informaci.
Pavel Machonin vedl tym sociologt, ktery provedl vyzkum mezi listopadem a prosincem
roku 1967. Empirické udaje byly ziskdny na zakladé dvou paralelnich Setfeni. Ve velkém
Setteni byly sesbirany udaje od 13 215 respondenti a v malém Setieni od 1431
respondentli. Vyzkum byl provadén pouze na osobach muzského pohlavi, coz sice bylo
v tehdejsi dobé bézné, ale pro vyuzitelnost vyzkumu v dnesni dobé to lze povazovat za
urcity nedostatek.

V nasledujici ¢asti bych rad vénoval prostor jednotlivym segmenttim problematiky
socialni struktury, kterymi se zabyval ve svém vyzkumu Pavel Machonin. V prvni tadé
bych se rad zminil o narodnostnim slozeni Ceskoslovenska. Béhem 60. let, na ktera se
Machonin ve svych Setfenich z velké ¢asti zamétoval, stoji za zminku nartst celkového
podtu obyvatel asi o 0,8 milionu. Cesi a Slovéci tvofili pfiblizné 94% obyvatelstva.
V pribéhu 60. let byl zaznamenan mirny pokles podilu Cechii a naopak mirny narist podilu

Slovaki. U obou téchto nejpocetnéjSich narodii se vSak udaje liSily pouze o 1 — 2%. Od
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konce druhé svétové valky postupné klesal v Ceskoslovensku podil ob&ant némecké

narodnosti. V tabulce 5 jsou zobrazeny uidaje o narodnostni struktuie z let 1960 a 1969.

Tabulka 5: Obyvatelstvo Ceskoslovenska podle narodnosti v 60. letech

Rok Celkem Cesi Slovéaci | Ukrajinci Polaci Mad’afti Némci
a Rusove

1960 13,6 8,94 3,90 0,08 0,08 0,42 0,16

v % 100 65,74 28,68 0,59 0,59 3,09 1,18

1969 14,4 9,28 4,25 0,06 0,07 0,57 0,10

v % 100 64,44 29,51 0,42 0,49 3,96 0,69

Poznamka: Prvni udaj o poctu obyvatel je uveden v milionech, druhy idaj je procentudlni podil na celkovém
poctu obyvatel. Celkovy pocet obyvatel za dany rok je vzdy bran jako daj vyjadfujici 100% dané populace.
Zdroj: Machonin, P.: Socialni struktura Ceskoslovenska v pfedvecer Prazského jara 1968. Praha, Karolinum
1992

DalSim zajimavym tématem je generacni struktura ¢eskoslovenského obyvatelstva.
Na tomto misté je nutné se zminit o nové generaci, ktera pravé béhem Sedesatych let
ziskéavala vysadni misto ve spolecnosti. V roce 1967 je mozné tuto generaci charakterizovat
vékovym rozmezim 15 — 37 let. Do tohoto v€kového intervalu bylo ve zminéném roce
zahrnuto asi 60% obyvatelstva. Pavel Machonin nastupujici generaci ve své knize
charakterizuje: ,,Byla méné politicka a soucasné kritictéjsi nez generace predchozi.
Kritéeriem posuzovani spolecenské skutecnosti ji byly vlastni praktické zkusSenosti
v porovnani s hlasanymi principy a proklamacemi oficialni moci, postupné pak i poznatky o
Zivoté ve vyspelych evropskych zemich, ovsem bez hlubSich osobnich zkusSenosti s trzni
ekonomikou a pluralitnim politickym systéemem.* (Machonin 1992, s. 22). Mladou
nastupujici generaci je mozné od té starSi odliSit také vysSim vzdélanim a kulturnéjSim
vyuzitim volného ¢asu. Vyrazny propad predevsim v ekonomické sféfe vsak zaznamenala
béhem let Sedesatych dichodovd generace v porovnani s ekonomicky aktivnim
obyvatelstvem. Lidé v diichodovém véku se museli vyrovnat s poklesem Zzivotni urovne¢,
piijmi nebo ucCasti na moci. Nelichotivou pozici se snazila dichodova generace
zachranovat naptiklad tim, Ze téméf 23% obyvatel po dosazeni dichodového véku dale
pracovalo. Z celkového poctu pracujicich se zvySoval podil zaméstnanych Zen. Tento
ukazatel se vySplhal z37,4% v roce 1948 na 44,8% Zen mezi vSemi pracujicimi v roce
1967. K vyrazné obméné mimopracovnich aktivit doslo také diky zkraceni pracovniho

tydne délniki z 43,1 hodiny v roce 1960 na 41,1 hodiny v roce 1970.
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Machonintiv vyzkum byl také ojedin€ly ve zkoumani naprosto novych témat
v ramci problematiky socidlni stratifikace. Jednim takovym tématem bylo nepochybné
zkoumani zivotniho stylu a ¢innosti ve volném c¢ase. Pokud jde o ¢innosti ve volném case,
dosahlo velkého rozmachu vikendové cestovani, predevdim &innost pro Cechy velmi
typicka — chatafeni a chalupaieni. Behem Sedesatych let vyrazné stoupl pocet rekreantt
v Cechach i poget dovolenych v zahraniéi.

Podle Zivotni urovné obyvatel se Ceskd spolecnost délila do tfi skupin. Prvni
skupina ¢itala ptiblizné 15% obyvatel. Pro tuto ¢ast obyvatelstva byly charakteristické na
tehdejsi dobu velmi kvalitni byty. V domacnostech této ¢asti populace nechybély pfistroje,
které mechanizovaly fadu domacich praci a zjednodusovaly lidem Zivot v kazdodennich
¢innostech spojenych piedevsim s péci o potraviny a ptipravou jidel. Zminéné domacnosti
Casto disponovaly také pristroji, které byly na danou dobu velmi luxusni. Do této skupiny
muzeme zaradit napiiklad telefony, fotoaparaty, hudebni nastroje, psaci stroje,
magnetofony nebo hraci skiin€. Horni vrstva spolecnosti méla vyssi naroky a moznosti.
Usilovala tak o distinktivni zplsob spotfeby a kvalitu Zivota, které by témto narokiim
odpovidaly. V tomto ohledu vSak vrchni vrstva spole¢nosti narazila na prekazku jménem
nivelizace'” prijmi. Strategie centralnd planovaného hospodaistvi také nebyla nejbohatsi
vrstvé spolecnosti pfili§ naklonéna, protoZze nebylo v jejich silach dostatecné rychle
uspokojovat rostouci potieby. (Machonin 1992).

Druha skupina zahrnovala piiblizn€ 40% obyvatel. Tuto ¢ast populace lze ptiblizit
spoleCnosti, pro kterou byla charakteristickd masova kultura. Mezi rekreacni Cinnosti
patfily u této skupiny predevSim navstéva pohostinstvi nebo neaktivni odpocinek. Ten se
Casto vyznacoval poslechem rozhlasu nebo sledovanim televize se zaméfenim na méné
naro¢né porady. Mechanizace domacich praci zde byla na minimalni Grovni. Proto byla
také velka ¢ast mimopracovniho Casu vyplnéna péci o byt, dim nebo zahradu. (Machonin
1992).

Do posledni skupiny pattilo asi 45% obyvatel a v pojeti Zivotniho stylu by se tato
skupina ve vSech charakteristikdch vyskytovala nékde mezi obéma krajnimi poly. Pro

sttedni vrstvy bylo charakteristické pirevazné traveni volného €asu zdjmovymi ¢innostmi a

"7 Nivelizace je vyrovnavani rozdild, rovnostarstvi.
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konicky. V tabulce 6 jsou zndzornéna data, ve kterych byli dotazovani rozdéleni do jedné

ze Sesti kategorii podle urovné zivotniho stylu. (Machonin 1992).

Tabulka 6: Dotazani podle Grovné Zivotniho stylu (idaje z roku 1967)

kategorie 1 2 3 4 5 6

pocet v % 9,6 29,9 25,3 19,2 10,8 5,2

Zdroj: Machonin, P.: Socialni struktura Ceskoslovenska v piedveger Prazského jara 1968. Praha, Karolinum
1992

Poznamka: kategorie 1 oznaCuje nejnizsi uroven zivotniho stylu, kategorie 6 oznacuje nejvyssi uroven
zivotniho stylu.

Po odstranéni Pavla Machonina z védeckého Zivota a jeho stalém pronasledovani
komunisty béhem normalizace nastala pro sociologii temna doba. V obdobi normalizace se
sice vyzkumy provadely, slouzily vSak jako néstroj propagace komunistické moci. VétSina
vyzkumii nebyla publikovdna a jejich vyznam pro Sirokou vefejnost byl tak znacné
omezeny. Vyzkumy socidlni stratifikace byly nepochybné v ur¢it¢é mife cenzurovany, a
proto lze jen polemizovat o tom, jakou mérou popisovaly opravdovy stav spolecnosti.
Nejhodnotnéjsi poznatky pfinesly sociologické vyzkumy v obdobi normalizace pfevazné
v tématech zivotniho stylu a zZivotni urovné obyvatel, kde nebylo potfebné dosazovat do

vyzkumt klamné informace.
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3 Ceské stratifika¢ni vyzkumy po roce 1989

3.1. Vnimani Sametové revoluce

Sedmnécty listopad roku 1989 se do ceskych déjin zapsal pod oznacenim
Sametova revoluce. Tento den odstartoval fet€z jednani a naslednych zmén, které zptisobily
pad komunistického rezimu v tehdejsim Ceskoslovensku. Ve své praci povazuji Sametovou
revoluci za meznik, kterym oddéluji obé dvé hlavni kapitoly prace. Proto bych chtél na
tomto misté stru¢né priblizit, co pro lidi Sametova revoluce znamenala, jak postupem cCasu
piechod k demokratické spole¢nosti vnimali a jak se o ni na vefejnosti vyjadiovali.

Po padu komunistického rezimu se v zemich byvalého Vychodniho bloku véetné
Ceskoslovenska velmi zménilo vniméni spoledenskych véd. Tato velkd zména se
samoziejm¢ tykala 1 postaveni sociologie. Vyzkumy socidlni stratifikace zazily po roce
1989 obrovsky rozmach a jejich pocet se rychle zvySoval.

Pro Cechy znamenala Sametova revoluce mnoho zmén v riiznych aspektech
zivota. Nejdiive bych se rad zaméfil na srovnani poméra pied rokem 1989 a po ném
v o¢ich Ceskych obcanti. Respondenti méli na vybér ze tii moznosti. Poméry po roce 1989
mohly byt podle nich lepsi, hor§i nebo stejné v porovnani s dobou pied rokem 1989.
Nejmensi ¢ast respondentl volila ctvrtou variantu, podle které neni mozné na danou otazku
odpovédét. Vyzkumy méfily nazory lidi mezi léty 1991 a 1998. Z tabulky je postupem casu
ziejmy pokles pozitivnich odpovédi na polistopadovy vyvoj. Mezi 1éty 1991 a 1996 doslo
v pozitivnim hodnoceni polistopadové éry jen k mirnému poklesu. Prudsi zlom vsSak nastal
v nasledujicich dvou letech. Pfi Setfeni v roce 1997 byl pomér pozitivnich a negativnich
odpovédi zcela vyrovnan a o rok pozdé¢ji dokonce pievazoval ndzor, ze poméry pied
listopadem 1989 byly lepsi nez jsou po ném. Diky ziskanym bliz§im informacim o
respondentech je mozné urcit nékteré detaily o hodnoceni jednotlivych skupin lidi. Bylo
napiiklad zjiSténo, Ze pozitivné hodnotili polistopadovou éru predevsim lidé sttedoSkolsky
a vysokoskolsky vzdélani. Pfislusnici dé€lnickych profesi nejcastéji usuzovali, Ze jsou
pomeéry piiblizné stejné. Mezi zastanci negativniho hodnoceni polistopadového obdobi byli

pievazné dichodci a nezaméstnani. Nazory populace jsou uvedené v tabulce 7.

28



Tabulka 7: Porovnani poméri pred listopadem a po listopadu 1989

nazor / rok 1991 1996 1997 1998
pomery jsou lepsi dnes 39 34 26 25
je to tak naptl 44 41 40 37
pomeéry byly lepsi pred listopadem 1989 14 18 25 28
nelze posoudit 3 7 9 10

Poznamka: Udaje jsou uvedeny v procentech
Zdroj: Tucek, M. — Rendlova, E. — Rezkova, M. — Glasova, A. — Cerny, J.: Odraz spolecenskych zmén ve
vefejném minéni 1990 — 1998. Praha, Sociologicky ustav AV CR 1999

Béhem vlady komunistického rezimu v Ceskoslovensku byla role vyzkumi ve
spoleCenskych védach daleko niz§i nez po Sametové revoluci. Po roce 1989 se socialni
struktura stala ve spole¢nosti novym fenoménem, ktery bylo potiebné prozkoumat ze vSech
moznych uhli pohledu. Proto se zmnohonasobil pocet vyzkumii socidlni stratifikace,
vznikaly nové pojmy a metody vyzkumi. Cilem jednotlivych projekti bylo pfedevSim
srovnavat posledni roky komunistické vlady s prvnimi roky v demokratické spolecnosti
nebo zpétné hodnotit roky prechodu spolecnosti od centralné planovaného hospodarstvi

smérem k trzni ekonomice z hlediska rozvrstveni spole¢nosti.

3.2. Srovnani jednotlivych socialnich struktur

Jednim ze zakladnich znakil socidlni struktury statniho socialismu byl pomérné
vysoky stupeii rovnostatstvi'®, kterym lze charakterizovat Ceskoslovensko stejné tak jako
dalsi stiedoevropské, vychodoevropské a balkanské zemé. Principem rovnostarstvi bylo
predevs§im nizké rozpéti pfijmi a Zivotni Urovné jako znak pokroku smérem k beztiidni
spoleénosti. Na konci obdobi vlady komunistického rezimu v Ceskoslovensku viak pozice
nékterych manazerd, spravcl statniho majetku a ufednik znacné€ narusovala jednoduchou
socialni strukturu statniho socialismu. Staval se z nich totiz postupem ¢asu zarodek socialni
skupiny, ktera disponovala vyrobnimi prostfedky. Neni zadnym tajemstvim, Ze ke konci
vlady statniho socialismu existovala mezi ekonomicky vyssi tfidou a nomenklaturou'

uréita spoluprace. Pro socialni strukturu statniho socialismu je v Ceskoslovensku typickym

'8 Rovnostafstvi je pozadavek na socialni rovnost viech &lenti spolednosti bez ohledu na jejich moznosti.
' Nomenklatura ozna&uje pracovniky a funkcionafe v totalitnim rezimu, jejichz jmenovani podléha schvaleni
stranickymi organy.
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diisledkem znalna statusové inkonzistence™. Na jedné strané se objevovala skupina lidi,
kterd se vyznacovala vysokymi pifijmy a mocenskym postavenim, ale niz8i vzdélanosti a
kulturnosti zplsobu zivota. Jina ¢ast populace byla zase charakterizovana kulturn&jsim
zivotnim stylem a vys$$i odbornosti, ale nizSimi piijmy a neucasti na moci. (Machonin,
Gatnar, Tucek, 2000)

Pro socidlni strukturu po roce 1989 je charakteristickych n¢kolik zasadnich typt
vztahl. V prvni fad€ zistaly v socidlni struktufe prvky rovnostarstvi. V souvislosti s touto
problematikou Ize mluvit pfedevSim o malych rozdilech v pfijmové trovni u
kvalifikovanych délnikti a statnich ufedniki. Po padu komunistického rezimu
v Ceskoslovensku doslo k prohloubeni statusové konzistence u ¢asti populace se
sttedoskolskym nebo vysokoskolskym vzdélanim. Tyké se to piredev§im skupiny obyvatel
pracujici ve vyznamnych a rychle se rozvijejicich odvétvich vramci procesu
transformace®’. Dal§im charakteristickym bodem byla polarizace &eské spole¢nosti, ktera

zaznamenala nejvétsi miry od dob Prvni republiky. Je mozné zpozorovat vznik nové vyssi
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bezdomovci, nezaméstnani a méné kvalifikovani pracovnici. (Machonin, Gatnar, Tucek,

2000)

3.3. Reflexe socialni stratifikace do roku 2000

V nasledujici ¢asti bych se chtél vénovat nejdilezitéjsim vyzkumim a predevSim
vyznamnym publikacim, které se néjakym zplisobem zabyvaly prvnim desetiletim
transformace Ceské spolecnosti po roce 1989. Pavlu Machoninovi byl jiz vénovan prostor
v ptedchozi kapitole. Po Sametové revoluci je velmi vyznamna jeho spoluprace s Milanem

Tuckem. Spole¢né vydali na téma socidlni struktury ceské spolecnosti n€kolik publikaci.

?% Statusova inkonzistence oznacuje nesoulad jednotlivych dimenzi socialniho statusu.
2l Transformace spole¢nosti znamena pretvafeni spole¢nosti od komunistické smérem k demokratické
v riiznych slozkach Zivota ¢loveka.
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Jedna z nich, kterou zpracovali tito autofi spole¢ng, vysla v roce 1996%%. Kniha se vénuje
tématu socidlni struktury v hlubsi mife a zaméfuje se pfevazné na prvni léta po Sametové
revoluci. Zdrojem pro tuto publikaci jsou vyzkumy, které byly provadény mezi
sedmdesatymi a devadesatymi léty 20. stoleti. V publikaci nechybi charakteristika socidlni
mobility jednotlivet a Ceskych domécnosti. Jednim z hlavnich témat této knihy je
nartstajici socialni diferenciace ceské spolecnosti po padu komunistického rezimu.
V publikaci je také srovnavana socialni struktura Ceskoslovenska s ostatnimi
postkomunistickymi zemémi. U kazdé zemé je také pfiddn nazor na jeji vyvoj po roce
1989. Kniha v urcitych ¢astech navazuje na vyzkum Pavla Machonina z roku 1967 a také
na jeho nasledné publikace, kde byly postupné zvetejnovany vysledky velkého vyzkumu
z komunistické éry. Machoninovu vyzkumu je také vénovan uvod této knihy.

Jak jiz bylo zminéno, autoii se v publikaci ve velké mife vénuji problému
zvySovani nerovnosti v &eské spolenosti®. Tomuto jevu napovidaji také udaje zobrazené
v tabulce 8. Od druhé nejbohatsi vrstvy dale smérem k vrstvdm nejchudSim totiz klesa podil
téch obcant, kteti tvrdi, ze je jejich zivotni Groven v roce 1993 lepsi nez v roce 1988.
Zajimava je pravidelnost klesajiciho podilu, jenz je v kazdé kategorii mensi pfiblizn¢€ o
10%. Respondenti se pii dotazovani patrné povazovali za méné majetnéjs$i ve srovnani
s okolnimi lidmi, a proto na otdzku porovnani zivotni urovné odpovidali negativné nebo
diferenciace ptijma podprumérnou. Je dilezité si uvédomit, ze respondenti pii dotazovani
prilis nereagovali na pomérné dobrou situaci domécnosti z hlediska materidlni vybavenosti,
ale pro stav jejich Zivotni tirovné€ pro né byly klicové moznosti okamzité spotieby.

Podle nazoru ¢eskych obcanti se nerovnosti po roce 1989 zvysuji a budou se dale
zvySovat, coz potvrzuji Udaje v tabulce 9. Téméf 95% dotdzanych je pfesvédcenych o
zvySeni nerovnosti po roce 1989 a asi 90% respondentll si zaroven mysli, Ze nerovnosti se

budou do budoucna jesté zvySovat.

2 Machonin, P. — Tugek, M. a kol.: Ceska spole¢nost v transformaci. K prom&nam socialni struktury. Praha,
SLON 1996
2 Tento proces se také nékdy oznaduje jako rozevirani niizek v Seské spole¢nosti.
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Tabulka 8: Porovnani Zivotni irovné ¢eskych domacnosti v letech 1988 a 1993

statusova vrstva/ | lepsi nez v roce 1988 | stejnd jako v roce horsi nez v roce
Zivotni Groven 1988 1988
1 58,8 33,8 7,4
2 34,8 37,0 28,2
3 23,3 39,7 37,0
4 13,0 36,5 50,5
5 8,0 33,3 58,7
6 3,8 27,0 69,2
Celkem 15,5 35,5 49,0

Poznamka: Udaje jsou uvedeny v procentech. Nejvy$si statusovd vrstva je oznadena &islem 1, nejnizsi
statusova vrstva je oznacena kategorii 6.

Zdroj: Machonin, P. — Tuéek, M. a kol.: Ceska spoleénost v transformaci. K proménam socidlni struktury.
Praha, SLON 1996

Tabulka 9: Hodnoceni vyvoje nerovnosti po listopadu 1989

Od listopadu 1989 se nerovnosti: Do budoucna se nerovnosti budou

rozhodné zvétsily 53,6 rozhodné zvétSovat 41,1
spiSe zvetsily 41,9 spiSe zvétSovat 49,1
spiSe zmensily 3,8 spiSe zmenSovat 9,3
rozhodn¢ zmensily 0,7 rozhodné zmenSovat 0,5

Poznamka: Udaje jsou uvedeny v procentech. Data jsou z roku 1993.
Zdroj: Machonin, P. — Tucek, M. a kol.: Ceska spolecnost v transformaci. K proménam socialni struktury.
Praha, SLON 1996

V mnohych piipadech srovnavaji Machonin s Tukem razné udaje pied
listopadem 1989 a porovnavaji je s tdaji z obdobi po Sametové revoluci. Velmi zajimavé
srovnani miZeme pozorovat z obrdzkii 1 a 2. Tyto dva obrdzky znazoriuji primérny
souhrnny sociélni status obyvatel podle jednotlivych regionti Ceské republiky. Obrazek 1
ukazuje udaje z roku 1984, obrazek 2 zroku 1993. Nejnizsi socialni status byl oznacen
polozkou 1, nejvyssi socialni status polozkou 6. V mapce Ceské republiky z roku 1993
muzeme v porovnani s rokem 1984 spatfit nc¢kolik zasadnich zmén. Lidé s nejvySSim
socialnim statusem jsou v obou ptipadech soustfedéni v Praze. Mezi sledovanymi obdobimi
se zvysil socidlni status u obyvatel Stiedoeského a Usteckého kraje. Velky narst
socidlniho statusu zaznamenal také Plzenisky kraj. Na Moravé se koncentrace obyvatel
s vysSSim socidlnim statusem posunula smérem na jih. Obyvatelé s vy$Sim spolecenskym
postavenim se piesunuli z Moravskoslezského a Olomouckého kraje do kraje Zlinského.

V téchto mapkach Ize vysledovat nédznaky souvislosti se strukturdlnimi zménami
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v ekonomice po roce 1989, kdy klesal podil zaméstnanych v zeméd¢€lstvi a naopak stoupal

podil zaméstnanych ve sluzbach.

Obrazek 1 — data 1984

Zdroj: Machonin, P. — Tugek, M. a kol.: Ceska spoleénost v transformaci. K proménam socidlni struktury.
Praha, SLON 1996
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Obrazek 2 — data 1993

Zdroj: Machonin, P. — Tuéek, M. a kol.: Ceska spoleénost v transformaci. K proménam socidlni struktury.
Praha, SLON 1996
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Machonin s Tu¢kem se k tématu socialni struktury Ceské spolecnosti vratili ve
spolupréci se sociologem Lumirem Gatnarem®'. Studie je ur&itym roziifenim piedchozi
knihy, je vSak zaméfena na konkrétni Casové obdobi, kterym je prvnich deset let po
Sametové revoluci. Publikace poddva informace o vysledcich vyzkumu Deset let
transformace v Ceské republice®. V knize jsou srovnavany Gdaje tykajici se tématu socialni
stratifikace zlet 1993 a 1999. Mezi hlavni zjisténi celého vyzkumu patii stejné jako
v pfedchozi publikaci prohloubeni socialni diferenciace ve sledovaném obdobi. Statusova
konzistence, kterd zaznamenala nartst po roce 1989, vSak v druhé poloviné 90. let dale
nestoupala. Pfi¢inu Ize pravdépodobné hledat ve zpomaleni ekonomického ristu v druhé

poloviné devadesatych let 20. stoleti.

24 Machonin, P. — Gatnar, L. — Tucek, M.: Vyvoj socialni struktury v ¢eské spolecnosti 1988 — 1999. Praha,
Sociologicky ustav AV CR 2000

2 Vyzkum Deset let transformace v CR uskute¢nil Sociologicky tstav AV CR pod vedenim Milana Tu¢ka na
konci 90. let 20. stoleti.

34



Autofi se ve studii vénuji napiiklad porovnani souhrnného socialniho statusu.
V tabulce 10 jsou znazornény udaje Ceské populace za 1éta 1984, 1993 a 1999. Respondenti
byli klasifikovani do Sesti skupin na zakladé rtznych faktor. Vysledek souhrnného
socialniho statusu byl ovlivnén napiiklad kulturnim (meritokratickym) statusem® a
materidlnd mocenskym (tiidnim) statusem?®’. V tabulce je zfejmy postupny narist
souhrnného socialniho statusu béhem zkoumanych let. Je tedy mozné fici, ze mezi lety

1984 a 1999 doslo k navySeni statusové tirovné ceského obyvatelstva.

Tabulka 10: Souhrnny sociilni status

kategorie 1 2 3 4 5 6
1984 18,4 35,8 24,1 13,6 6,9 1,2
1993 11,9 30,6 29,4 17,6 8,3 2,2
1999 8,6 27,1 30,0 18,3 10,5 5,5

Poznamka: Udaje jsou uvedeny v procentech. Kategorie 1 ozna¢uje nejniz§i uroveni souhrnného socialniho
statusu, kategorie 6 oznacuje nejvyssi irovein souhrnného socialniho statusu.

Zdroj: Machonin, P. — Gatnar, L. — Tucek, M.: Vyvoj socidlni struktury v c¢eské spoleCnosti 1988 — 1999.
Praha, Sociologicky astav AV CR 2000

Tématu Ceské spole¢nosti na pielomu tisicileti se vénuje Milan Tucek ve své dalsi
publikaci spoleéné s kolektivem autort®®. Kniha se zabyvé problematikou socialni struktury
v prvnim desetileti po Sametové revoluci. Je zde poloZzena otazka, do jaké miry je jiz
spolecnost transformovana a do jaké miry je po roce 1989 stratifikovand. Studie je zalozena
na vysledcich vyzkumu, ktery byl proveden vroce 1999. Kniha se vénuje velmi
podobnému tématu jako studie predchozi ve velmi podobném casovém obdobi.
Sociologicky vyzkum zroku 1999 mél za ukol zmapovat prvnich deset let po padu
komunistického rezimu v Ceské spolecnosti v riiznych oblastech lidského Zivota. Zdrojem
v knize jsou 1 statisticka data za roky 2000 a 2001. Kniha je rozdé€lena do tii ¢asti. Prvni
¢ast prace je vénovana v nejvétsi mife preméné politického a ekonomické systému.
Socidlnim nerovnostem se vénuje ¢ast druhd. V té jsou Casto srovnavany udaje o socidlni
struktuie Ceské spolecnosti z let 1984, 1993 a 1999. S velmi podobnymi daty pracuje Tucek

jiz v predchozich studiich. Tato ¢ast publikace se snazi podat co nejucelenéjsi obraz o

26 Kulturn& meritokraticky status je zaloZen na souladu vzd&lani, sloZitosti prace a kulturnosti Zivotniho stylu.
?T Materialn& mocensky (tfidni) status je zaloZen na souladu postaveni v Fizeni a diferenciace prijmiL.
% Tugek, M. a kol.: Dynamika &eské spole¢nosti a osudy lidi na pielomu tisicileti. Praha, SLON 2003
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socialni struktuie ¢eské spolecnosti po roce 1989, pricemz se zamétuje na hlavni zmény a
trendy. Tteti ¢ast knihy se zabyva problematikou socialni mobility.

Jak jiz bylo fe¢eno, Pavel Machonin se mohl naplno vratit do védeckého Zivota az
po Sametové revoluci v roce 1989. Ve své dalsi publikaci®’, vydané az po pielomu tisicileti,
se zam¢iuje na obdobi mezi lety 1967 a 1999. Machonin se v knize pokousi shrnout a
zobecnit vysledky ze svych sociologickych vyzkumi. Kniha je zaméfena prevazné
teoreticky a empiricka data jsou zde pouzivany jen v minimalni mife. Na knize je velmi
zajimavé porovnavani stavu ceské spolecnosti pred rokem 1989 a po ném. Autor se snazi
na fadu otdzek odpovidat pomoci konfrontace rtiznych teorii, kterym se v knize také
v nemalé mife vénuje.

Vyznamnou osobnosti ve spojitosti s reflexi socidlni stratifikace po roce 1989 je
Petr Mat&ji. Ten spoleéné s Klarou Vlachovou a kolektivem autorti vydal publikaci®, ve
které jsou interpretovany vysledky sociologického vyzkumu z let 1991 — 1998. Podobné
jako pfedchozi autofi se studie zabyva ve velké mife problematikou konzistence socidlniho
statusu po roce 1989. V publikaci se vychazi z blizkosti témat socidlni stratifikace a
sociologie politiky, proto je zna¢né ¢ast monografie vénovana propojeni téchto dvou témat.

Jak je jiz zminéno v predchozim odstavci, je velmi zajimavé propojeni témat
rozvrstveni spoleCnosti a postoje obCant v politickém spektru. Podstatna cast knihy je
vénovana stoupajici statusové konzistenci po roce 1989. O tomto jevu se jiz zminovali
predchozi autofi. Matgjii s Vlachovou a dalsimi autory®' poukazuji na dva hlavni dasledky,
které¢ klesajici statusova inkonzistence po Sametové revoluce piinesla pro ceskou
spole¢nost. Prvnim disledkem je v souvislosti s nartstajici konzistenci socidlniho statusu
posilujici se vazba se subjektivnim sebezatfazenim cCeskych obCanli na spolecenském
zebticku. Jinymi slovy feceno, s nariistajici statusovou konzistenci lidé snadnéji nachazeli
své misto ve spoleCenském zebiicku. Druhy diisledek ma souvislost s volebnim chovanim
obCani. Zvysujici se statusova konzistence po roce 1989 méla za nésledek ujasnéni pozic

ceskych voli¢ii v politickém spektru. U nejvysSich vrstev jsme mohli sledovat jen

cwwvr

» Machonin, P.: Ceskd spoletnost a sociologické poznani. (Problémy spolecenské transformace a
modernizace od poloviny Sedesatych let 20. stoleti do soucasnosti). Praha, ISV nakladatelstvi 2005

30 Matéjt, P. — Vlachova, K. a kol.: Nerovnost, spravedlnost, politika. Ceska republika 1991 — 1998. Praha,
SLON 2000

3! Problematice konzistence socilniho statusu se v knize vénuje spolené s Petrem Mat&ji Martin Kreidl.
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vrstvy obyvatelstva zastdvaly ve spektru piesné opacny nazor. Lidé z nizSich vrstev volili
levici téméf tfikrat Castéji nez vrstvy nejbohatsi. (Matéja, Vlachova, a kol., 2000).

Dalsi vyraznou osobnosti, ktera se po roce 1989 systematicky vénuje problematice
socialni struktury, je Jif{ Ve&ernik. Jeho zasadni polistopadova publikace™ se ve srovnani
s pfedchozimi studiemi nezabyva jen vyhradné socialni strukturou. VétSina publikace se
vénuje predevsim trhu prace, vzdélani a ekonomickym nerovnostem. Pravé diky rozsiteni
zkoumanych témat je pro tuto knihu charakteristické, Ze podava souhrnnou zpravu o ceské
spolecnosti za prvnich deset let transformace.

Osobnosti, kterd se po Sametové revoluci vénuje socialni stratifikaci témér
vyhradné po teoretické strance, je Jadwiga Sanderova. Ta piispéla jednou kapitolou do
knihy, kterd se tématicky vénuje prevazné Ceské roding na pielomu tisicileti*>. V prvni
kapitole této knihy Sanderova shrnuje v nékolika strankich viechny zasadni dosavadni
stratifikaéni vyzkumy v Cesku a snaZi se pro né najit teoretické zakotveni. Do knihy piispél
jednou kapitolou i jiz nejednou zminény Milan Tucek. Jde o kapitolu, ve které jsou
srovnavany socialni statusy muzii a Zen na pocatku a na konci devadesatych let 20. stoleti.

Jadwiga Sanderova vydala vroce 2000 také svou publikaci®®, kde se vénuje
teoreticky socialni stratifikaci podobné jako v ramci své kapitoly v pfedchozi publikaci
Hany Maiikové. Sanderova v této knize poskytuje zékladni informace o problematice
socialni stratifikace. Na tivod definuje zakladni pojmy, které se s danym tématem poji. Dale
se vénuje nejvyznamnéjSim teoriim socialni stratifikace a popisuje metody a techniky
sociologickych vyzkumi, kterymi se ziskavaji informace o jednotlivych tfidach ve
spoleCnosti. Znacna ¢ast knihy je vénovana Karlu Marxovi a Maxu Weberovi. U téchto
dvou autorti jsou rozebirdny jejich tfidni teorie. V neposledni fadé jsou v knize ditkladné
analyzovana tfidni schémata Erika Olina Wrighta a Johna Goldthorpa.

Piinos Jadwigy Sanderové pro socidlni stratifikaci viak tkvi také v poéetnych
odbornych ¢lancich v casopisech a sbornicich. Ve svych odbornych statich se zabyvala
pfedevsim problematikou tiid a vrstev v Ceské spolecnosti devadesatych let 20. stoleti.

Sanderova se pokousi analyzovat &esky stratifikaéni systém po roce 1989. Rozdéluje

32 Vegernik, J.: Zprava o vyvoji Geské spolecnosti 1989 — 1998. Praha, Academia 1998

33 Mafiikova, H. — Cermékova, M. — Sanderova, J. — Tudek, M. Promény soucasné Ceské rodiny (Rodina —
gender — stratifikace). Praha, SLON 2000

** Sanderova, J.: Socidlni stratifikace (Problém, vybrané teorie, vyzkum). Praha, nakladatelstvi Karolinum
2000
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¢eskou spolecnost na tii vrstvy, které se podle ni béhem devadesatych let vytvari. Na
prvnim misté je charakterizovana vyssi tfida. Do této skupiny Sanderova zatazuje elity,
celebrity, velké vlastniky, Spickovy management a vysoce kvalifikované odborniky. Do
pojmenovana jako délnicka. Do této tiidy jsou zatazeni dé€lnici bez ohledu na majetkovou

slozku.

3.4. Reflexe socialni stratifikace po roce 2000

Pro obdobi po pifelomu tisicileti je v Ceské spoleCnosti typickych nékolik
zakladnich znaki. Tématu rozvrstveni spolecnosti se ve vétsin€ ptripadt dale vénuji stejni
autofi, o kterych jsem se zminoval v ptredchozi kapitole. V daleko vétsi mife se vSak zacala
prosazovat také nova mladsi generace sociologt, ktefi se vénuji tématu socialni stratifikace.
Velkym nedostatkem prvnich deseti let nového tisicileti je absence prehledové studie, ktera
by podavala obraz o ¢eské spoleCnosti. Jako piiklad mohu uvést spolecnou studii Tucka,
Machonina a Gatnara nebo knihu Jifiho Vecernika. Tyto studie se pokusily o souhrnnou
zpravu Ceské spole¢nosti z hlediska socialni struktury a mnohdy i dalSich jinych témat
behem prvnich deseti let po Sametové revoluci. Podobna kniha, kterd by podavala souhrnny
obraz o socialni struktuie ¢eské spolecnosti do roku 2010, vSak bohuzel zatim nevznikla. V
obdobi po roce 2000 se také v sociologické reflexi vyskytla témata, kterym dfive nebyla
vénovana velk4 pozornost.

Z nastupujici mladsi generace sociologli patifi svym zdbérem k nejvyraznéjSim
Tomas Katriiak. V roce 2005 vydal knihu®, ktera piedstavuje velmi podobné teoretické
uvedeni do problematiky socialni stratifikace jako v p¥ipadé prace Jadwigy Sanderové. Jsou
tu analyzovany tfidni teorie sociologickych klasiki Marxe a Webera, prostor je vénovan
také tiidnim schématim Wrighta a Goldthorpa. V neposledni fadé¢ se kniha vénuje také
tématu socidlni mobility. Na tu je zde pohlizeno pievazné z hlediska historického a
metodologického. Autor v knize odpovida také na otazku, pro¢ vlastné k socidlni mobilité

v dnesni spolec¢nosti dochazi.

33 Katrnak, T.: Tfidni analyza a socialni mobilita. Brno, CDK 2005

38



Pozdgji se Katriiak vénuje v dalii studii*® problematice homogamie®’ manzelskych
part. V této knize autor v souvislosti s tématem homogamie analyzuje tradi¢ni a moderni
spole¢nost. V knize je zaroven zodpoveézena otazka ocekavaného vyvoje Ceské spolecnosti
v souvislosti s problematikou homogamie do nejbliz§ich let. Na zakladé¢ pravidla
homogamie by se predpokladalo, ze ekonomicky, socidln¢ nebo kulturné vysoce postaveni
lidé si budou své protéjsky vybirat v dané oblasti opét ve vysokych kruzich. Zkoumani
homogamie nebo heterogamie®® ma pro spoletnost velky vyznam. , Uchopeni siathii
pomoci konceptu homogamie ma vyznamné sociologické implikace. Homogamie nebo
heterogamie totiz neznamena pouze popis uzavienych siatku z hlediska stejnosti ¢i riznosti
socialnich charakteristik partneru, ale odkazuje k socialnim fenoménum, které v urcitem
slova smyslu souviseji s reprodukci spolecnosti — s pretrvavanim nebo zménou socialni
struktury z jedné generace na druhou. “ (Katrindk 2008, s. 28).

Ze vsech typli homogamii ma k problematice socialni struktury asi nejblize
homogamie statusova. Tento typ homogamie souvisi se snatky, které jsou uzavirdny mezi
muzi a Zenami na zakladé tfidniho postaveni jejich rodicii. Takové druhy snatkd, které jsou
uzavirany na zakladé socidlniho pavodu, jsou spiSe typické pro tradi¢ni spolecnosti.
V takovych spolecnostech mizeme fici, Ze je statusova homogamie vysoka. Pro moderni
spolecnost je naopak charakteristické uzavirat snatky bez ohledu na socialni ptivod rodici
obou partnerii. Takové pravidlo nese oznaceni nizkd statusova homogamie.

Dalsi autorkou, jejiz tvorba souvisi s reflexi socidlni stratifikace béhem poslednich
let, je Natalie Simonova. Tato autorka spolupracuje uspésné jiz nékolik let pravé
s Toméasem Katridkem. Pfedmétem jejiho zdjmu jsou pfevazné vyzkumy vzdélanostnich
nerovnosti a vyvoj vzdélanostni mobility v Ceské republice. Simonova publikuje v riiznych
odbornych casopisech a je také autorkou nékolika kapitol v odbornych monografiich
tykajicich se tématu vzdélanostnich nerovnosti. V jednom z nékolika ¢lanka publikovanych
v Sociologickém casopise poukazuje na nartst podilu osob, ktefi dosahli vyssiho vzdélani
nez jejich rodice. Tento trend mizeme sledovat béhem celého dvacatého stoleti. Simonova

poukazuje pouze na pozastaveni tohoto trendu u muzské populace po Sametové revoluci.

36 Katriiak, T.: Spiiznéni volbou? (Homogamie a heterogamie manzelskych parti v Ceské republice). Praha,
Sociologické nakladatelstvi 2008

37 Pravidlo homogamie popisuje jedince, ktefi si partnera k siiatku nehledaji ndhodné, ale vybiraji si ho na
zaklade podobnosti socialnich charakteristik.

¥ Heterogamie oznaluje socialni rozdilnost manzeli.
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Zpomaleni nartstu osob s vy$§im vzdélanim nez jaké méli jejich rodice lze také sledovat
v obdobi 1969 — 1989.

Vyzkumu socialnich nerovnosti se vénuje také Jifi Safr. Spoleéné s Ondiejem
Spackem se zabyvaji problematikou volného ¢asu v souvislosti se socialnim postavenim
¢eskych obcanti. Tento jejich odborny text tvoii jednu kapitolu v knize, kterd vysla v roce
2010°° a zabyva se zajimavymi otdzkami nabizejicimi se v souvislosti s &eskou spole&nosti.

Safr spolu se Spackem poukazuji na proménu Zivotniho stylu po roce 1989. Jedna
skupina lidi se z riznych divodu zacala jest€ ve vEtsi mife vénovat svému zaméstnani,
druha skupina lidi pro zménu vyuzila riiznych moznosti traveni volného Casu. Paleta
variant, jak volny €as po roce 1989 vyuzit, se skutecné rozSifovala a nabizela spoustu
rtiznych &innosti. (Safr, Spagek, 2010)

Oba autofi se zminuji o predstavé spolecenského Zebticku, kterd se mezi lidmi
vyskytuje. Safr se Spatkem pouZivaji kurdeni socidlniho statusu jednotlivcd
socioekonomicky status povolani ISEI. Tento index ukazuje, jak jednotlivd zaméstnani
zajistuji zhodnoceni vzdélani na trhu prace. Cim ma tento index vyssi hodnotu, tim znadi
vys$i zhodnoceni vzdélani na pracovnim trhu. V soucasné dobé nabyva index ISEI hodnot
od 16 do 90. V tabulce 11 jsou uvedena jednotliva povolani, ktera jsou zatazena do Ctyfech
spoleCenskych vrstev a u kterych je zarovenn uvedena ptibliznd hodnota indexu ISEL

[RA4

hodnot indexu ISEI dosahuji skladnici, délnici nebo uklizeci.

Tabulka 11: Jednotliva povolani a p¥ibliZzna hodnota indexu ISEI

ISEI Vrstvy Priklady povolani Podil
v populaci

60 —-90 nejvyssi 1ékar, architekt, ucitel, védec, soudce 8,3%

50 -59 vy$si stiedni urednik, prodejce, technik, ti¢etni 19,5%

30-49 nizsi stfedni prodavac, femeslnik, ¢isnik, fidi¢ 45,6%

16 —29 nejnizsi skladnik, d€lnik, uklizec¢ 26,5%

Poznamka: Data jsou z roku 2007.
Zdroj: Matikova, H. — Kostelecky, T. — Lebeda, T. — Skodova, M.: Jaka je nase spole¢nost? Otazky, které si
¢asto klademe. Praha, SLON 2010

39 Marikova, H. — Kostelecky, T. — Lebeda, T. — Skodova, M.: Jaka je nase spolecnost? Otazky, které si ¢asto
klademe. Praha, SLON 2010
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Dale se Safr se Spatkem vénuji zptisobiim traveni volného &asu v jednotlivych
spolecenskych vrstvach. Autofi tvrdi, ze existuji takové Cinnosti, které jsou oblibenéjsi
mezi lidmi s vy$§im socidlnim postavenim. Mezi takové ¢innosti patii naptiklad navstéva
koncertu vazné hudby, nadvstéva muzea nebo galerie. Na druhé stran¢ vSak existuji ¢innosti,
které¢ maji vice v oblibé lidé s niz§Sim socidlnim postavenim. Do této skupiny muzeme
zatadit naptiklad sledovani popularnich Ceskych seriali a latinskoamerickych telenovel.
Lidé z vysSich vrstev upfednostiiuji zajit si na dobrou vecefi s pfateli, naopak pro lidi
s niz§im socialnim postavenim je charakteristicka navitéva hospody. Udaje o oblibé
jednotlivych Cinnosti mizeme vidét v tabulce 12. Zajimavou pozici ve vyc¢tu ¢innosti ma
obliba ceské country hudby. Mira oblibenosti této Cinnosti totiz neni uréend socidlnim
postavenim, ale v prvni fadé jde o generaéni zaleZitost. Spacek se Safrem se také analyzou
jednotlivych ¢innosti zabyvaji z hlediska pohlavi. Snazi se zjistit, které ¢innosti jsou spiSe
typict&jsi pro Zeny a které pro muze. V porovnani s Pavlem Machoninem vychazi Safr se
Spatkem z mnohem kvalitngjsich a moderngjsich zdrojii. V téchto novéjsich vyzkumech jiz
byly narozdil od Machoninova vyzkumu oddéleny kategorie muzi a Zen, proto méli Spacek
se Safrem moznost porovnani obou pohlavi z riiznych hledisek v souvislosti s travenim

volného ¢asu.

Tabulka 12: Obliba jednotlivych ¢innosti na zikladé socidlniho postaveni

¢innost socidlni postaveni
nejnizsi nizsi stiedni vysoké
televize — sledovani sportu 55 64 55 72
televize — sledovani telenovel 46 25 23 8
televize — souCasné Ceské seridly 73 63 59 53
hrat na vyhernich automatech 8 8 4 1
zajit s prateli na dobrou vecefi 41 60 70 75
zajit do hospody, byt staly host 26 25 13 8
navstivit muzeum ¢i vystavu 12 23 41 53
poslouchat ¢eskou country hudbu 51 49 55 36
poslouchat vdznou hudbu 13 17 35 52

Poznamka: Udaje jsou uvedeny v procentech. Data j sou z roku 2007.
Zdroj: Matikova, H. — Kostelecky, T. — Lebeda, T. — Skodova, M.: Jaka je naSe spolecnost? Otazky, které si
¢asto klademe. Praha, SLON 2010
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Vyznamnou praci, ktera ziskala literarni Cenu BoZzeny Némcové™ za rok 2011, je
kniha TH socialni svéty od Jana Kellera’. Price se zabyva socialni strukturou
postindustridlni spolecnosti, kterd v poslednich letech doznéva urcitych zmén. O zvySovani
socidlnich nerovnosti po roce 1989 jsem se jiz nejednou zminoval v souvislosti
s provedenymi vyzkumy. Keller v§ak upozoriiuje na fakt, ze spolecnost piechazi postupem
casu od pouhé socialni nerovnosti mezi nizkymi a vysokymi vrstvami k naprosté
nesoumeétitelnosti. Autor se snazi zjistit a vysvétlit pri¢iny, ktery tento proces zplisobuji.
Znacna cast publikace je vénovana kazdé ze tii soucasnych socialnich vrstev. Nejprve se
autor vénuje svétu elit, nasleduje téma stfednich vrstev a dalsi kapitola je vénovana tfide

deklasovanych.

% Cena Bozeny Némcové je ud&lovana za dilo, které vyznamnym zpisobem piisp&lo k rozvoji &eské
literatury a spolecnosti.
1 Keller, J.: TH socialni svéty. Socialni struktura postindustrialni spole¢nosti. Praha, SLON 2010
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Z.aveér

Cilem této prace bylo pokusit se zmapovat a shrnout, kdo se v Ceské historii
vénoval problematice socialni stratifikace. Pfevazné jsem se snazil zaméfit na obdobi po
roce 1989. V historii jsem se vratil jesté n€kolik stoleti pted vznik sociologie jako védy.
Zde jsem zminil nékolik meznikt, které byly v néjakém ohledu podstatné pro socialni
skladbu ceskych zemi.

Zkoumani socidlni stratifikace béhem vlady komunistického rezimu
v Ceskoslovensku jsem vénoval podstatnou &ast prace. V obdobi mezi lety 1948 a 1989
byla velkd vétSina sociologickych vyzkumi a nésledné i1 vydanych publikaci
komunistickym rezimem v néjaké mife ovlivnéna. Velky vliv mél minuly rezim naptiklad
na dilo FrantiSka Charvata, v menSi mife byla dobové podminéna i tvorba Jaroslava
Kloféce. Jedine¢nou pozici mezi vSemi sociology béhem minulého rezimu ma postava
Pavla Machonina. Tento neddvno zesnuly sociolog provedl velky stratifikacni vyzkum
v roce 1967. Machonintv sociologicky vyzkum byl zaméfen pouze na muze, presto vSak
piinesl spoustu poznatkl, které jsou ve védé dodnes uzitecné. Jeho piinos pro dnesni
sociologii je jeSté podminén tim faktem, Ze Machoninovo Setfeni bylo zcela o€isténo od
ideovych vlivii. V tomto ohledu byla osobnost Pavla Machonina a jeho dila naprosto
ojedinéla. Pravé nepodminénost Machoninovych Setfeni komunistickym rezimem ho vSak
stala po roce 1969 misto ve védeckém Zivoté, nebot’ byl komunisty velmi pronésledovan a
bylo mu znemoznéno déle publikovat. Do védeckého svéta sociologie se Pavel Machonin
mohl vratit az po roce 1989.

Pfevazna Cast této prace byla vénovdna obdobi po roce 1989 v souvislosti se
socidlni strukturou ceského obyvatelstva. Pro ceskou spolecnost vtéto dobé je
charakteristické rozevirani niizek, tedy zvySovani socialnich nerovnosti mezi nejchuds$imi a
nejbohatSimi vrstvami obyvatelstva. Druhym charakteristickym znakem je zvySovani
konzistence socialniho statusu na zacatku devadesatych let 20. stoleti. Na konci
devadesatych let se vSak nartist statusové konzistence zpomaloval. Témto vyznamnym
charakteristikdm polistopadové spolecnosti se stejné tak jako dal$im dilezitym tématim
vénuje ve velké mife Milan Tucek. Po roce 1989 byla velmi vyznamna spoluprace Milana

Tucka s jiz zminénym Pavlem Machoninem. Kromé téchto dvou autorl se zisadnim
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tématiim socialni struktury po Sametové revoluci vénuje také Petr Matéji. Na nebezpeci
rozevirani nizek az k naprosto nesouméfitelnym hodnotam upozoriuje ve své publikaci Jan
Keller.

Po Sametové revoluci se v ramci socialni struktury objevilo spoustu novych témat
a problematik, kterym se dfive sociologie nevénovala. Zaroven vznikla fada novych pojmd,
které bylo potteba dikladné prozkoumat. Pro sociology se tak oteviralo spoustu novych
moznosti, ¢im se z hlediska socialni stratifikace zabyvat. Za velky nedostatek ceské
sociologie lze povazovat absenci knihy, kterd by dokumentovala druhé desetileti po
Sametové revoluci v Ceské republice z hlediska socialni struktury. Podobné prace vysly
v souvislosti s prvnim desetiletim po roce 1989. Prvni takovou knihou je préace Jifiho
Vecernika, kterd mapuje prvnich deset let Ceské transformace. Tato publikace se zamé&iuje
pievazné na ekonomickou slozku zivota Clovéka a na vzdé€lanostni uroven, ale jsou v ni
zahrnuty také socidlni nerovnosti. Druhou knihou mapujici prvni desetileti po Sametové
revoluci je spole¢na studie autor Tucka, Machonina a Gatnara, jejiz zna¢nou ¢ast tvoii
tabulky a grafy z vyzkumti. Tato studie shrnuje prvnich deset let pfechodu od komunistické
k demokratické spole¢nosti v Ceské republice z hlediska socialni struktury. Podobna kniha,
ktera by dokumentovala socialni strukturu Ceské republiky v obdobi mezi 16ty 2000 a 2010

vSak bohuzel v ¢eské sociologii chybi.
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