OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE ZUZANY PITTEROVE
KONEC KURAZE: INSCENACE MATKA KURAZ A JEJI DETI V REZII

JANA KACERA V DOBOVEM SPOLECENSKEM KONTEXTU

V bakalarské praci Konec kurdZe navazuje Zuzana Pitterova na svou roc¢nikovou praci, v niz
se vénovala vySe uvedené inscenaci predevSim z uméleckého hlediska (zabyvala se zasahy do
textu hry a pokouSela se o celkovou rekonstrukci inscenace). V bakalatské praci postoupila
diplomantka dale a snaZzi se Kacerovu inscenaci zroku 1970 nahlédnout v SirSim,
spolecenském kontextu doby vzniku. Ukol je to jisté nesnadny a pro ticely bakalarské préace
priliS obsahly. To si ale uvédomuje i diplomantka (viz str. 8), proto jeji predkladané praci je
mozné rozumét jako dalSimu prohlubovani badatelského zajmu, kterému se autorka bude

vénovat pravdépodobné i nadale.

Bakalarska prace je rozdélena do dvou casti. V té prvni se diplomantka vraci ke Kacerové
ostravské inscenaci Brechtova dramatu z roku 1961 (viz str. 9-12). Druhd ¢ast se zabyva
samotnou prazskou inscenaci. Jeji spoleCensky kontext se diplomantka pokousi nahlédnout
z nékolika rovin. Predevsim sleduje genezi vzniku inscenace v ND a jeji osud po premiére
(soucasti této tématické roviny jsou cenzorské Skrty v textu, jimZ se Pitterova vénovala
v rocnikové praci, tuto tematiku vSak v bp nachdzime v rozSifené a prohloubené podobé).
Dale se diplomantka zabyva uméleckymi osudy obou hlavnich aktéri praZské inscenace, tj.
Jana Kacera a Dany Medrické. Zde ocenuji, Ze je autorka ochotna (ano, Cteme spravné)
nahlédnout také nesentimentalné ladény osud této herecky po roce 1970 (viz kapitola Titul

ndrodni umélkyné, str. 45 ad.).

Bakalarskou praci Zuzany Pitterové povaZuji za velmi dobrou, omezim se proto na nékolik
poznamek, spiSe technického razu.

Z ro¢nikové a bakalatské prace vyplyva, Ze je autorka s tematikou velmi dobfe sezndmena,
prosla dostateCné mnozstvi archivnich materialli, setkala se s ocitymi svédky, Casto tvirci
zkoumané inscenace. V dalSi badatelské praci bych diplomantce doporucoval jasnéji
verbalizovat metodologické hledisko, z néhoZ chce ,predmét svého zajmu“ zkoumat a
popisovat. Déle by bylo dobré seznamit se s recepci Brechtova dila v ¢eském divadle po roce
1957, kdy se v naSem divadle tento dramatik zacina hloubé€ji interpretovat a inscenovat.

V kapitole Reakce odborné verejnosti (str. 11-12) totiz priklada diplomantka vyroky odborné



kritiky na adresu reZiséra, jakkoli jsou spiSe mySleny na obranu ,divného komunisty*
Brechta. Podobné hlubsi kontext by si v pfipadé jiné neZ bakalatské prace zaslouZzila i kapitola
Zdjezd do Bendtek (viz str. 39 ad.). Nebyl zajem o praZskou inscenaci vyvolan spiSe
predchozim uspéchem ceského divadla v Italii v 60. letech? Opakuji, Ze se ale jedna o

pripominky, které jdou za ramec Pitterové bakalarské prace.
Bakalarska prace Zuzany Pitterové je psana obstojnym stylem. Jediny jazykovy problém,
ktery ji lze vytknout, je vSak studentky divadelni védy nehodny: krestni jméno autora Matky

KurdZe se, Zuzano, piSe skuteCné jinak!!!

Bakalarskou praci Zuzany Pitterové doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku 2.

Praha, 9. zari 2011 Mgr. Jan Jifik



