Posudek bakalarské prace Ivony Kolinské
) Liaison u Ceskych studentii francouzstiny
(Ustav romanskych studii, FF UK v Praze, 2011, 54 pp.)

Obsah. Bakalafska prace se vénuje problému francouzského vazani (liaison). V teoretické ¢asti (pp.
5-13) autorka nejprve uvadi definice liaison podle n€kolika hlavnich fonetickych zdroji, vymezuje
tiidu vazanych hlasek a udava jejich Cetnost. Dale uvadi a konfrontuje ortoepicka pravidla v duchu
tradiéniho déleni na povinnou, fakultativni a zakazanou liaison. Z hlediska funkéniho vymezuje
platnost distinktivni a fonostylistickou. Oddil Faktory oviivawjici vyskyt liaison zahrnuje hledisko
prozodické, stylistické, syntaktické a lexikalni. Poslednim oddilem teoretické ¢asti je stru¢na zminka o
chybné liaison. Prakticka cast (pp. 14-48) zahrnuje popis experimentu (piiprava textu
s kontrolovanym zastoupenim kontextll relevantnich pro vazani, nahravani, statistickd analyza) a
rozbor vysledki, ktery je roz¢lenén do ¢tyt oddilti podle uplatnénych hledisek: rozbor jednotlivych
skupin mluv¢ich, srovnani mezi skupinami, srovnani podle vazanych fonému a srovnani podle
gramatickych struktur. Autorka v zasad¢ potvrzuje ptedpoklad, Ze se stoupajici znalosti francouzstiny
klesa chybovost, pokud jde o povinnd a zakazana vazani, a stoupd procento nepovinnych vazani.
Zajimavym zjisténim je, ze Cesti studenti filologie uplatiiuji vazani ¢astéji nez rodili mluvei.

Struktura prace a pouzita metodologie. Prace ma jasné vymezené téma, které zpracovava nejprve
teoreticky a poté experimentalné. Teoreticky vyklad je piehledny a dobfe strukturovany, snad
s vyhradou urcité duplicity v oddilech II a IV. Nezvyklé je nadmérné vyuziti citaci v rozsahu celych
odstavci, jimiz autorka Casto zahajuje oddily. Relativné maly rozsah teoretické ¢asti souvisi se
znaén¢ Oomezenym poctem vyuzitych pramend (9 bibliografickych citaci). V praci se tak neobjevuji
nékteré diléi (ale zajimavé) problémy, jako je napi. klasifikace chybnych liaisons (cuirs a velours),
ptipad standardizované chybné liaison entre quat’z’yeux, liaison pted polosouhlaskami (/’huile, le
yacht, l'ouate/la ouate), chybna liaison pied souhlaskou (quant/t] je...) ¢i liaison pted ¢islovkami (les
huit, les onze). Pokud jde o experimentalni ¢ast, 1ze ocenit napaditost pouzitého textu (i kdyz je ¢teny,
pusobi neformaln€; piitomnost zkoumanych jevii neni rusiva) i prehlednost v prezentaci vysledk.
Rozbor je dosti podrobny, v grafech jsou nékdy uvadény udaje, které maji omezenou statistickou
hodnotu (jediny vyskyt vazani s /r/, zakdzané vazani pred jedinym slovem s mnoha vyskyty).

Konkrétni pripominky k textu a naméty k obhajobé:

Str. 5: U piikladu long hiver by bylo vhodné uvést transkripci.

Str. 7: Poznamka pod Carou: Pierre Léon zde mezi determinanty (urcovatele) zahrnuje i pridavna
jména, coz dle tradicniho mluvnického ndzvoslovi nebyva bézné. — Mam za to, Ze spise fadi adjektiva
mezi noms.

Str. 10: Problematika prozodickych jednotek syntagme phonologique a groupe accentuel je pomérné
komplikovana; samy citované autorky se explicitné nevyjadiuji k jejich vzajemnému vztahu.
Z ¢iselnych udaji vyplyva, ze GA je rozsahem vétsi nez SP. Bylo by rovnéz dobré zamyslet se nad
vztahem téchto jednotek ke groupe rythmique, ktera je pouzivana jinde v bakalaiské praci.

Str. 17: Popis grafu je nepfesny.

Str. 19: Nabizi se otdzka, zda je spravné oéekavat liaison ve spojenich aller au magasin ¢i arriver avec,
kdyz ziejmé jde o 2 groupes accentuels.

Str. 28: Povinného vazani se [z] uz je tolik, Ze neciti potFebu ho uplatiiovat jesté fakultativné. — Tato
hypotéza se mi nezda podloZena.

Str. 34: Je otazkou, zda uvnitt ¢islovky vingt-huit skute¢né jde o vazani — [t] se vyslovuje i v dalsich
slozenych ¢islovkach s vingt (vingt-quatre atd.).

Str. 35: Nesrozumitelna poznamka pod Carou.

Str. 43: Zkoumany materidl nasvédCuje tomu, ze mluvéi opoustéji vazani po pridavném jménu
v mnozném ¢isle. Hypotézu ale nelze rozsifovat na jednotné ¢islo jen na zakladé jediného pozorovani
(premier avril) — kolisani 1ze asi 1épe vysvétlit neobyklosti vazani s /1/.



Str. 44: Vazani po aux by bylo vhodnéjsi zafadit mezi determinanty nez mezi predlozky.

Str. 45: Spojeni Monsieur est incapable nepatii mezi ptipady vazani piizvuéné slabiky (est nema
ptizvuk).

Str. 45: [a'Ri:v tilfe'nu] — ptizvuk ma byt ziejmé spise na slabice [til].

Formalni a jazykova stranka. Text je celkové dobie srozumitelny, jen obcas 1ze narazit na zavadéjici
formulaci (str. 4: pristoupit k viastnimu vyzkumu, tedy nahravani; str. 5. Slova zacinajici na némé h se
chovaji jako samohlasky; str. 12: Jedno z kategorickych déleni). Problémy s interpunkci jsou velmi
Casté (Carka navic na str. 5, 8, 27, 30, 41, 42, 46, 48, 49, chybéjici carka na str. 6, 8, 9, 10, 14, 19, 23,
24, 30, 33, 45). Lze narazit i na dal$i pravopisné chyby, které mohl alesponn Caste¢n¢ odstranit
automaticky korektor (str. 11: mezi nimy; str. 14 filosofické fakulte; str. 16: le petit espagnol; str. 37:
passé compossé, Str. 49: apparaissent; Str. 26 Ze si obé skupiny ceskych studentu osvojili). Na str. 11
neni uveden autor citace v bod¢ 3. I dale pokracuji citace bez jasného uvedeni zdroje. V bibliografii
u hesla Fougeron et al. 2001 je pouze udaj Tours — i u ¢lankd z internetu je tfeba dohledat Gplnou
citaci (sbornik z konference TALN). Bibliograficky udaj Aubry, D. Phonétique et phonétique
corrective — cours je rovnéZz nejasny. U udaje Léon 2007 neni ziejmé, pro¢ jde o Volume 5.

Zavér. Predlozeny text napliuje vétSinu pozadavkil kladenych na bakalaifskou praci (zpracovani
tématu na zaklad¢ klasické literatury i nékolika novéjsich tituld, pfiméfené rozsahly experiment,
vhodna metodologie). Nedostatky spatiuji v omezeném rozsahu teoretické ¢asti a ve formalni strance.
Doporucuji proto praci k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci zndmkou velmi dobre, ptipadné vyborné.
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