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Věcné chyby:
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Práci 
doporučuji nedoporučuji
uznat jako diplomovou/bakalářskou. Návrh klasifikace přikládám na zvláštním papíru.

Připomínky a vyjádření oponenta:

Autorka stručně vyložila problematiku existence a jednoznačnosti řešení ODE. Soustředila se 
na jednokrokové metody typu Runge-Kutta. Pro skalární rovnice odvodila odhady chyby 
numerického řešení. Hlavním cílem práce byly numerické experimenty a jejich diskuze. 

Protože práce splňuje zadání,  navrhuji  ji uznat jako bakalářskou.



Otázky:
1) Kde je v textu využito odkazů na monografie [1] a [3]? Proč místo toho využíváte 

internetových odkazů?
2) Uvádíte aposteriorní odhad chyby metodou polovičního kroku. Jak se tohoto výsledku 

prakticky využije? Mám na mysli aplikaci pro adaptivní volbu integračního kroku.
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