POSUDEK

oponenta na bakalarskou praci

Jméno a ptijmeni studenta: Lenka Skodova, Dis.

Téma bakalaiské prace: Zisky a ztraty pecujicich osob o seniory s Alzheimerovou
chorobou

Oponent prace: dr. OndruSova

Studentka zvolila velmi aktualni a zajimavé téma, které byva spiSe v pozadi diskuzi 0
problematice Alzheimerovy demence.

V prvnich kapitolach se vénuje problematice demenci obecné — definuje pojmy, popisuje
rozdéleni, projevy, formy a stadia téchto onemocnéni a zamétuje se na Alzheimerovu nemoc,
jeji rizikové faktory, diagnostiku, pribéh a 1écbu. Shrnuje moznosti péce o Clovéka s touto
chorobou. V posledni kapitole predklada vysledky dotaznikového Setieni mezi osobami, které
pecuji o rodinného prislusnika s Alzheimerovou demenci.

Pripominky:

1. Studentka v kpt. 3.3. popisuje moznosti péfe o pacienta s AD, ale neuvadi podrobng&ji
socialni problematiku pecujicich o osoby s demenci, neni napf. zminén ani Zakon &. 108
/2006 Sh. 0 socialnich sluzbach..

2. Opakovang¢ se studentka rozepisuje o dezorientaci nemocnych, nikde jsem vsak nenasla ani
zminku o projektu CALS ,Bezpeny navrat ani dalsich projektech, které se tykaji
problematiky AD — napi. ,,.Dny paméti nabizejici vCasnou diagnostiku nemoci, ale i
spolupréci s dal§imi odborniky.

3. V kpt. 4 bych predpokladala nejprve shrnuti poznatkil o problematice pecujicich od autord,
ktefi se timto tématem zabyvaji (ToSnerova, Hasalikovd, Holmerova, Zgola a dalsi...) a
nasledné predlozeni vysledkii dotaznikového Setieni, které studentka provedla. Nebo
systematické dopliiovani teoretickych poznatkli vypovéd’'mi respondentli na dané téma. Takto
je celé kapitola ponékud nepiehlednd, stejné jako kazuistika na s. 51, kterd postrada strukturu
(napf. nékdy uvadi letopocty, jinde vek, neni ziejmé, kdy byl rozhovor veden, atd.).

4. Témeét na kazdé strance jsou nesrozumitelné formulace, ale 1 ob¢asné gramatické chyby,
které sv&€d¢i o tom, Ze praci nebyl vénovan dostatek Casu.

5. V kapitolach, kde studentka pfedkladd odborné informace, viibec neuvadi zdroj, z n¢hoz
¢erpa ( napt., kpt. 1.2, 1.3.2, dale napt. stadia ACH, formy, rizikové faktory, farmakoterapie...
a dal§i) Podle mého nazoru autorka ptedpokladd, Ze je dostacujici uvedeni publikaci
Vv Seznamu litaratury. Zmifiuje totiz pouze jména a prace autord, u nichZ se pokousi zfejmé o
piimé o citovani (uvadi stranu), ale bez oznaceni textu uvozovkami.

Rozsah prace je pfiméfeny.

Na prvni pohled ptlisobi prace velmi dobie a graficky upravné. Jazykova uroven prace vSak
neni dobra (pfipominky).

Za pfinosné lze povazovat nckteré postiechy z provedeného dotaznikového Setfeni,
k celkovému pojeti této kapitoly jsem se vyjadiila v pfipomince ¢. 3.



Cil prace — zmapovat potieby a pocity osob pecujicich o pacienty s Alzheimerovou demenci —
studentka na urovni bakalaiské prace splnila.

Na zvazeni statnicové komise vSak ponechavam rozhodnuti, zda ve vztahu k posledni

piipomince, (t.J. neuvadéni zdroju v textu) predlozena bakalaiska prace spliiuje podminky a
naroky kladené na odbornou préci.

V Praze, dne 25.7.2011 MUD:r. Jifina OndruSova



