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podileji na souasném umni. V zavre nych dvou kapitolach se zabyval@hajicimi

tématy anga ovaného umi a vztahu rkterych skupin ke galerijnimu provozu.
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l. Uvod

Téma sowsnych eskych umleckych skupin v sob zahrnuje Sirokou
problematiku nejenom otazek tykajicich se ssmého umi, ale také oblasti socialni,
kulturni a obecn spoleenské. Samotna tvorba uleckych skupin je brana jako
samozejma souast umlecké produkce, bez vyrazné snahy po odliSeni od tvorby
jednotlivce®

Osobnpova uji um leckou skupinu jako specificky fenomén, hodny podrobného
pr zkumu. Na popisu soasnych eskych umleckych skupin se snaim uchopit dané
téma a popsat problematiku s nim souvisejici. V této snaze se mjosotvrzenim mé
p edch dkyn Ivi Hora kové a vdom z n ho vychazimKolem roku 2000 se vzedmula
nova vina skupinovych projektktera vyraznymi aktivitami skupin jako Rafani, Guma
Guar, PAS, Kamera Skurd Ztohoven znovu velmi razantwstoupila do veejného
dialogu a dotkla se vanych spoknskych témat. Tak razantni v dané chvili nebyl
adny jednotlive“.? Bakalaska prace Ivy Hor&ové se zabyva hkterymi aspekty
skupinovych aktivit v solasném eském vytvarném umi. Otazku umleckych skupin
vyklada v obecrjSi rovin spolu s piléhajicimi tématy jako je autorstvi ve vytvarné
oblasti nebo pravni aspekty skupinové tvorby. Charakteristice jednotlivjgiinsse
V nuje ve spojitosti s brmskou vystavou ,Mezi nami skupinami II“. Na jednotlivych
dilech, které skupiny na vystawnstalovaly, popisuje skupiny samotné. V zavsvé
prace vyslovuje myslenku, e by byloiposné navazat na téma uetkych skupin
vyjad ujicich se k socialnim nebo spa@skym otdzkédm. Tento ukol jsemijal za
vlastni a ve své praci mumuji zna ny prostor.

V avodni kapitole popisuji Siroky vyznam fenoménu lewkych skupin®.

V ramci této problematiky se snaim vyloit dva zakladni gpby, jak umlecké
skupiny vytvaeji sva dila. V druhé kapitole gokladdm kulturrhistoricky pehled,
ktery popisuje vyvoj umeckych skupin za poslednich dst let.

! Srov. Gast skupiny Rafani mezi jednotlivci, v ramci ceimydlicha Chalupeckého -
http://www.reflex.cz/clanek/stary-reflex-reflex-24039/cena-jindricha-chalupeckeho.htmthledano
18. 3. 2009

HORA KOVA 2007, 10.




Mapuji v nm vznik a vyvoj umleckych sdrueni a spolk jako mo nych
p edchdc um leckych skupin vzniklych v devatenactém a ve dvamastoleti. Dale
kontinualn navazuji v popisu klasickych umeckych skupin udobim od zatku
dvacatéeho stoleti a do devadesatych let. V kagitBl ez svtovymi um leckymi
skupinami se téma saasnych skupin snaim roz#i o vyb r n kterych svtovych
seskupeni, rozdenych do specifickych unteckych oblasti. Hlavniast mé bakal&ké
prace vnuji souasnym eskym umleckym skupinam. Sna im se je charakterizovat a
popsat jejich tvorbu. Vytem skupin vSak nevgrpavam souwasny stav, pouze vybiram
takové skupiny, které tvd nejmladsSi generaci po roce 1989 a dle mého miise
vyrazn podilely, nebo podileji, na sasném eském umni. V nasledujici kapitole
vkladam skupiny do souvislosti s bezpredh souvisejicim tématem spobnsky
anga ovaného umi. Na pikladu skupin Rafani a Ztohoven popisuji v zd&/né
kapitole specificky vztah unkeckych skupin ke galerijnimu provozu. Mlpze,
v rozhovorech se zastupci uleckych skupin Rafani a Ztohoven, probiranené

otazky tykajici se tvorby v rdmci skupiny.



[I. Zhodnoceni literatury

Téma sowasnych eskych umleckych skupin bylo dosud zpracovan@ya n
v bakalaskych a diplomovych pracich. Tyto prace se bwztahuji ke konkrétnim
skupinam, v jejich ramci je obecné téma udetkych skupin popisovano, nebo je
rozebiraji v ramci specifického uiteckého odvtvi. Z t chto praci jsem vychazelip
zpracovani umleckych skupin jako samostatného tématu. DalSi rindme jsem
ziskaval pedevsSim z webovych stranek. NéjmsnjSim periodikem pro m byl

asopis Ateliér, konkrétn lanky Marie Haskovcove.

Ji zminna bakaléska prace Ivi Hor&ové se poprvé zabyvala tvorbou
sou asnych eskych umleckych skupin jako samostatnym témafekrom této prace
se podobnym tématem, ale systemgii zabyva diplomova prace Marie Machové s
tématem Politického a anga ovaného uif Za hlavni pedstavitele politického a
anga ovaného ummi v echach Machova pova uje umecké skupiny Rafani, Guma
Guar a Pode Bal. Podle jejiho ndzoru se uleckych osobnosti projevuje politické
um ni, i anga ovany pistup, jen okrajov, na rozdil od umeckych skupin, které jsou
zpravidla politicke.

Konkrétni umlecké skupiny popisuji ve svych z&e nych pracich Klara
Adamcova a Katéna Stroblova. Adamcova senuje umlecké skupin Pode Baf. Jeji
tvorbu zasazuje do Siroké problematiky politickélamga ovaného a aktivistického
um ni. Dale eSi problém prezentace uni ve veejném prostoru a s tim souvisejici
nebezpeli cenzury. Zvoleny podtitul ndzvu Pode Bal — Manart only art vyjadije
sm ovani skupiny, které psahuje hranice umi. V zavru se vnuje také skupindm
Rafani a Guma Guar, které pova uje jako mo né ndslmiky na poli anga ovaného
um ni.

Diplomovéa prace Stroblové je monografickdm ena na umleckou skupinu
Rafani® Vy erpavajicim zpsobem popisuje deset let jejihospbeni a dokazuje tak jeji
obohacujici vyznam pro soasné umni. Vramci této skupiny se té wuje
anga ovanému umi a s nim spjatymi skupinami (Guma Guar, Pode Bainmera

Skura, Ztohoven).

%lva HORA KOVA 2008: N které aspekty skupinovych aktivit v s@sném umi
4 Marie MACHOVA 2009: Politické a anga ované uni

® Klara ADAMCOVA 2009: Pode Bal — more than only art

*ate ina STROBLOVA 2011: Deset let utecké skupiny Rafani



D le itym zdrojem informaci, g popisu vyvoje umleckych spolk a skupin
byla publikace eské umni 1939 — 1989.Ta nabizi v chronologickém sleduepled
manifest a prohldSeni znych umleckych hnuti, skupin i jednotlivev daném obdobi.
Na zavr nesmim opomenout katalog, ktery vySei p ile itosti spole né vystavy
um leckych skupin v Brn, nazvany ,Mezi nami skupinami I Katalog obsahuje
kratké informace o skupinach a rozhovory ktarymi jejimi leny. Vystava voln

navazala na stejnojmennou vystavu konanou v Bnroce 1968.

"Jii SEV IK, Pavlina MORGANOVA, Dagmar DUSKOVA 2001:eské umni 1938 — 1989
8 Mezi nami skupinami Il, (kat. vyst.) Dn um ni m sta Brna v Brn, 2006.



1. FENOMEN ,UM LECKA SKUPINA* A PRINCIPY JEJI TVORBY

,.Umlecka skupina“ pedstavuje fenomén, jen tvib pirozenou a
neodmyslitelnou sowdst svtového umni ji desitky let. Kada umleckd epocha
skupindm vtiskla uiity charakter, vyznami podobu. Nkdy se skupiny staly hybnou
silou spoleenskych nebo unheckych zmn, jindy se pizp sobily dané situaci jen aby
um lc m poskytly potebné zazemi a podporu k tvi sile. ada svtov uznavanych
um Ic se stala sowsti skupin. Vn skupiny v komparaci s ostatnimieny poznali
sami sebe, nebo jako ,hotovi ulti“ ji do skupiny vstoupili. Um lec, ve své praci
zpravidla solitér, v ni mohl naleznout pettnou sociélni vazbu k lidem stejného
um leckého vyznani. Womi sounale itosti a naleznuti spat&ho cile skupiny
v tSinou vyvrcholilo sepsanim a naslednyneglo enim manifestu. Pojem ,manifest
skupiny” se u vtSiny historickych i sowasnych skupin stal fzviskem obsahujici
deklaraci jejich konkrétnich pdstav, zanr a cil . Souasn se formulaci manifestu
skupina oficialn ustanovila a vymezila své postaveni na lecké scén.

V eském prosedi se samotny pojem ,umecka skupina“ formuje na zatku
dvacétého stoleti. Pod hlakou um lecké skupiny se unici sdru uji, diskutuji, pisi
aktualni koment@ k umleckému dni a pedevdim pdidaji spolené vystavy’
Um lecka skupina vtéto dobnabyva své klasické podoby: sdru enikalika
individualnich umlc , ve své tvorb pracujicich samostatnse spolenou pedstavou
jak by umlecké dilo mlo vypadat. Tato charakteristika principu tvorby ueckych
skupin platila po cely pb h prvni poloviny dvacatého stoleti. V Sedesatydiecle
dvacatého stoleti se u nas i ve tsvzaal objevovat ji novy koncept skupinové
spoluprace. Vtéto dob se nkteré umlecké skupiny zaaly vice podobat
homogennimu celku. V m jednotlivi lenové v ramci kolektivu vytvdi samostatné
dilo, pop. se Gastnili spolené akce’® Takova tvorba je spolaym dilem nkolika
rovnocennych unic . Tento zpsob vytvoeni spoleného dila se stal v historii umi
zcela novou zkuSenosti. Neni obti né naleznoutohistou souvislost spoluprace
um lc na jednotném dile. Z historie ne vtomto pipad poslouit jako piklad
st edov k& dilna.

° Nap iklad: skupina Osma, Skupina vytvarnych ten, Tvrdosijni
19 Nap iklad: seskupeni General Idea, Guerilla girls



Zde vznikala dila na zakladozd leni prace, kde kady zastaval upu
innost* Vysledna podoba v3ak v dy podléhalaegstav pouze jediného tuce.
V mladSi historii se vyrazna spoluprace len podilejicich se na jednom dile projevuje
ve snaze o vytveni Gesamkunstwerkd.V tomto pipad je v&ak role umice také v
zastoupeni pouze jednoho druhu leuké innosti, nikoli jako sdru eni rovnocennych
autor .

Naleznout gdobraz modernich uneckych skupin je mo né spiSe v souvislosti
S opanym principem zmimého zpsobu tvorby v ramci skupiny, kdy ka dy utec
tvo i individualn. Pikladem m e byt spoleenstvi nazvandratrstvo Sv. Lukase
(po atek devatenactého stolefl)Bratrstvo tvoili mali i snaici se vymezit v i
soudobé akademické malbZa své misto obeni si zvolili oblast ima, kde mohli

erpat zkuSenosti z renesafho umni, které chtli nasledovat. Bratrstvo spojovalo
krom spoleného zaujeti po individualnim vytvarném vyrazu tasketicky zpsob
ivota a jednotny styl oSaceni podobny mniaih Takova prozena poteba
sounale itosti a porozummi dala vzniknout nejzn jSim druhm spoleenstvi, kterd
vice i mén p edchazela vzniku unteckych skupin moderniho typu.

V prb hu vyvoje svtového umni se tvorba v ramci skupin stala jeho nedilnou
sou asti. Nyni jej vyrazn obohacuje a vede s nim otemy a vcny dialog. Stejn
vyznamn se na sowasném umni podileji také eské umlecké skupiny. Jejich
formalni podoba se nejvice bli i vySe zravanym skupinam, kdy jednotlivci vytwai
spolena dila. Zastupnym fkladem m e byt prezentace skupiny Rafani. Na jejich
prvni vystav v Akademii vytvarnych ummi vytvoili jako skupina jediny obraz
s postavami vSechlen . Obraz doplnili rozmrnym népisem vyjadjicim vlastni
podstatu umlecké skupiny jako fenoménu ,NaSe spojeni je vy$8imou

individuality“.**

" TOPINKA 1946, 62.

2Gesamkuntswerk - dilo, které v soibsahuje vechny druhy umi.
Bhttp://www.arthistoryarchive.com/arthistory/romaisim/Franz-Pforr-and-the-Nazarenes.html
vyhledano 2. 7. 2009

14 http://www.artlist.cz/?id=131, vyhledano 18. 4020




2.CHARAKTERISTIKA ESKEHO UM LECKEHO PROST EDIi VE
VZTAHU K MINULOSTI

V eském umni je historie umleckych skupin a jejich mo nych pdch dc
um leckych spolk pomrn pestra. Paatky sahaji a na zatek devatenactého stoleti
ke vzniku Spolenosti vlasteneckych gtel umni. Poté co byla zalo ena tato spailest
se mysSlenka kolektivni spoluprace a podilu na choduni udrela v rznych
obm nach po celé devatenacté a dvacaté stoleti.lédké seskupeni ve své typisi
podob je vSak zéleitosti ppvan dvacatého stoleti. V této dolum ni nabylo
charakter revolini a svobodné tvorby, je je zaroveaaké mySlenkovym obsahem
v tSiny umleckych skupin. V pokrokovém umi zapadnich vyspych zemi se
fenomén umleckych skupin ujal beze zbytku. V naSem predi, které je typické
snahou udr et krok se zapadem, se staagk spolupodilel a spoludotvd um lecky
ivot. Ve specifickém eském prosedi mla role umleckych skupin svoje
charakteristické odliSnosti vi okolnimu svtu. Tyto odliSnosti jsou dané nejen
politickou nebo ideologickou situaci, ale také mrion charakterem, ktery nabyl svych
konkrétnich rys ji v obdobi formovani prvnich umeckych spolk v pr b hu

devatenactého stoleti.

2. 1 Um lecké spolky — hybatelé kulturniho dni v pr b hu

devatenactého stoleti

Pelom osmnactého a devatenactého stoleti je obdpbinich zarodk vzniku

nové obanské spolenosti a také v echach siliciho pocitu narodniho dem ni a
hrdého vlastenectvi. Umi zaina nabyvat novych funkci a vyznam zavislosti na
objednavateli nebo divakovi vychazejici z predf mstské bur oazie. Tim vznika
novy um lecky trh podléhajici obecnému vkusu, formovanélastai vzdlanosti nebo
zkuSenosti v unieckém oboru. Jako reakce na tuto situaci u nag&hzoku 1796 prvni
esky mecenassky spolé&pole nost vlasteneckych patel um ni (dale jen SVPU).
e eno tehdejSim jazykem “pro pozdvi eni upadlého leokého vkusu domaci

ve ejnosti”®

15 http://www.senat.cz/zajimavosti/tisky/4vo/tisky/T48_00.htm vyhledano 14. 2. 2010




SVPU vznikla z iniciativy eské Slechty a n§ anské inteligence k podpo
vytvarného umni. D le itymi osobnostmi, které sehrali vyznamné role pzniku a
fungovani spolenosti, byli hrab Frantiek Sternberk a mallan Jakub Quarin Jahh.
SVPU se stalailym hybatelem umleckého dni v echach a zarovejej podporovala
po organizani strance. Kady rok p@dala vystavy v Obrazarn Spolenosti
vlasteneckych mtel umnil’” Vybudovani obrazarny byl ¢k ity krok k vytvo eni
rozsahlé sbirky. V roce 1918 se Obrazarna Spokti vlasteneckych gtel umni
prom nila v Uustedni umleckou sbirku nového statu. Vedeni sbirky se ujadoe 1918
vyznamny mecenas a shtel umni Vincenc Kramg ktery ji promnil v relativn
moderni, odborn spravovanou unteckou galerii. Spolenost vlasteneckych atel
um ni dala vzniknout dnesni Narodni galerii, kteraikienv roce 1949 jako pma
nastupnicka organizacé.

Zasadni vyznam SVPU ve formovani a podpaeského umni je nepopiratelny.
Problematicka situace nastala v polovievatenactého stoleti ve chvili, kdy si SVPU
p ilis narokovala postaveni jediného ukazatele dabrgkusu a kvality. Za tuto
zkostnatlost byla kritizovana pdevsim soudobymi urti.'® Diky tomu vznikl na
pd SVPU wvytvarny spolek unic - Krasoumna jednota (1835) Voln jSim
um leckym zam enim se mla stat protipélem SVPU. Jejinnost spoivala té v
podpoe a organizaci kulturniho di a poadani ka doronich vystav. Vystavy
Krasoumné jednoty se konaly nejprve ve Slechtickyalacich, od roku 1866 na ofin
a od roku 1885 v Rudolfinu. Tyto aktivity daly mmst eskému prosédi setkat se s
n meckymi umlici, kte i zde vystavovali od roku 1840. [& itym krokem pro vyvoj

eského umi bylo také pozvéani francouzskych um, kte i byli tehdy velmi zndmi a
adani?®

Poteba obanské spolenosti pro zakladani spolku nas je slySet ji v roce 1835.
V tomto roce byla podana petice adajici ustanovegmdlku k podpa vytvarnych
um lc . ProhlaSeni vystihuje dobovou situaci, ktera oitglostradala vejnou podporu

um lecké innosti.

' BARVITIUS 1889, 15.

" Do roku 1809 sidlila Obrazarna Spaiesti vlasteneckych gtel umni v erninském paléci, v letech
1814-1871 ve Sternberském palaci a od roku 188dm im Ic .

18 hitp://www.senat.cz/zajimavosti/tisky/4vo/tisky/ 48 00.htm vyhledano 14. 2. 2010

Y PETROVA, a 2001, 8.
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PiSe se v ni: “Mo by ji le et v citu naroda vy adovat to, co chakterizuje jeho
stupe vzd lani a ducha, aji jako obrazy nabo enské, vzdavaci i historické nebo
obveselujici. AvSak nic takového nepageme, ani veejné ani domacké moralni
zasady umni se nevyznamenaly v tomto vkust.Dal$i vyrazna zmma v obrod
podpory umni nastala a mnohem pozdroku 1863 se sdru enim pdnich osobnosti

eské kultury. Pod heslem ,V umi volnost* se zformoval dalSi vyznamny kulturni
initel - Um leck& besed&” Tato organizace nta irsi kulturni zakr a p sobili v ni
nejen vytvarnici (Josef Manes), ale také spisogatearel Jaromir Erben) hudebnici
(Bedich Smetana). Rozsalinnosti Um lecké besedy vypovida o ohromném nasazeni
vSech len a touze po dosa eni stavu uni jako souast b ného ivota ve vysplé
moderni spolenosti. Umlecka beseda padala a spolupodilela se na @dani

d le itych kulturnich akcich, najklad na Jubilejni vystavv roce 1891. Vyvijela
vydavatelskou innost, organizovala pdnasky, starala se o kulturni dittvi a
navazovala styky se zahranimi um Ici. Byla tedy podstatnou slo kou ve vyvoiji
um leckého a kulturniho ivota obecnBohu el se podobnjako SVPU stala v jisté
dob neaktualni. RedevSim pro jeji vlastenecko-osovy program o ktery ji

v devadesatych letech devatenactého stoleti néljginz® D le it zm na nastala ve
druhé polovin prvniho desetileti dvacétého stoleti, kdy se jiginskd zakladna zala
rozr stat o novou generaci moderamyslejicich umc . V mezivaleném obdobi se
stala opt vyznamnym initelem kulturniho a umeckého ivota.

Na pelomu devatenactého a dvacatého stoleti senumaplno osvobozovalo od
jakychkoli estetickych a nazorovych pout. Nova osmtt umlice se profilovala ve
vyraznou individualitu bdci klasické estetické idealy nebo nachéazejici nowéecké
vyrazy. V tomto ovzduSi bylo paba spolku, ktery by zastitil a podporoval tuto mov
generaci umlc . V této dob (roku 1887) vznikla nejvyznamj$i organizace pro vyvoj
moderniho umi u nas -Spolek vytvarnych um Ic  Manes (déle jen SVU Manes)
formujici eské moderni unmi v d le itém obdobi pelomu devatenactého a dvacatého
stoleti. SVU Manes se ujal & i role a neodmysliteln se stal souwasti vyvoje
proslulych modernich unfeckych smr (secese, impresionismus, kubismus). Spolek
byl pojmenovan po mali Josefu Manesovi k jeho odkazu se hlasilaSina umic

noveé generace.

*. THEINHARDTOVA 2001, 343.
2 http://umeleckabeseda.cz/history.phiphledano 18. 4. 2010.
% http://umeleckabeseda.cz/history.plaphledano 18. 4. 2010.




Prvnim pedsedou byl zvolen Mikolas Ales a redaktorem selLstd k Marold ?*
Vyznamnou innosti spolku bylo p@&dani vystav. Ty se staly v kterych pipadech u
nas dle itym meznikem na cestk poznani a bezprosdnimu srovnani s vyznamnymi
zahraninimi um Ici. P edevsim to byla vystava Augusta Rodina (konan&azédv roce
1902), nebo také vyznamna vystava Edvarda Mundkeaa pedznamenala nasledujici
vyvoj um ni v echéach s [klan jici se k expresionismil. Dalsi vyznamna innost
spo ivala ve vydavani asopisu Volné smmy kam pispivali nejdle it jSi osobnosti
rodici se z eské mezivaleé avantgardy®

SVU Manes je spojovan s nastupem noveergee modernich urt . Tito
um Ici i p es své vyrazné individuality chit byt sou asti tvr iho celku miiciho
jednim vyt enym smrem.

Formovani eského umeckého prosedi na poatku dvacéatého stoleti je nutné
vid t v kontextu vyvoje zapadniho umi. Tento vyvoj zastupuji avantgardni uatké
sm ry, kterym se eSti umlci sna i vyrovnat a solasn maji snahu je rozvijet. V této
snaze je role unteckych skupin ideélnim prosidkem k vyrovnéni se v dané situaci. Je
to pedevsim z dvodu mo nosti bezprostdniho srovnavani ureckych dl v ramci

len skupiny potebné pro vlastni vyvoj osobnosti uite a pochopeni obegsich
kvalit jeho dila.

Umni ve dvacatém stoleti se nachazi ve zcela jinécipor ve stoleti
p edeSlem. Akademismus je ji @itkem a moderni umlec se ocita v naprosto
odliSném svtle ne doposud. V obecné gdstav je osobnost unice vykreslena jako
rozervana duSe hajici gvvlastni pohled na sv. Individualita umlice se stava jeho
velkou pednosti, kterou se neboji davat najevo. Samotnbnast umlice se od jeho
vytvarného dila ji neda oddit. Mohlo by se zdat, e si unfec tento pistup osvoji
natolik, e bez ohledu na okoli bude pracovatgevsSim sam na sobNeni tomu ale
upin tak. I pes vySe zmimou snahu po nedotknutelnosti vlastni individuality Ice
bude v jeho seberealizaci podstatné vnimani sefdenui celku jako jeden z prvotnich

impuls ke vzniku umlecké skupiny.

2 http://www.svumanes.cz/ospolku.htryhledano 16. 3. 2010
* KOTALIK 1987, 24.
% http://www.svumanes.cz/ospolku.htrmyhledano 16. 3. 2010




2. 2Moderni um lecké skupiny-zosobnni tv r i svobody v prvni

polovin dvacatého stoleti

Na zaatku nové umlecké epochy dvacatého stoleti se mlada geneesigich
vytvarnik poprveé spojila ve skupinrOsma(1907). Tvoilo ji n kolik nejradikalnjSich
mladych  umlc ovlivn nych  vznikajicimi  modernimi  smy (p edevSim
expresionismus a fauvismus)leny skupiny byli nagklad: Emil Filla, Otakar Kubin,
Bohumil KubiSta, Artur Pittermann a Antonin Prockéz pozdji se pidali také
Vincenc Bene$ a Vaclav SpafaOsma byla prvni moderni skupinou hlasici se k
vyty enym umleckym smr m. Jako Kkatalyzator fklonu k modernim
expresionistickym styim zafungovala ji zminn& vystava Edvarda Muncha, kter4 byla
v eském prosedi naprostym zjevenim. innost skupiny spdvala pedevsim
v prezentaci tvorby jejichlen . Toho docilovali v pcadani spolenych vystav. Prvni
vystava Osmy v roce 1907, je znamenalagiek eského moderniho umi, nemla
veliky ohlas u veejnosti. Pozornost upoutala a vystava v Tapi salonu na Narodni
tid v roce 1908. Skupina se jako kolektivafel schazela v kavarrinion v centru
Prahy, kde diskutovali o soasné problematice malby. Zajimal ja@d a smysl v
kompozici, psychologicky anek barev a vesSkeré dalSi otazky spojené s maderni
vyrazem. Pro sjizn nou generaci unic ve skupin Osma bylo dle ité vyrovnat se
s modernim unmim, reprezentovanym @devSim francouzskymi urei (P. Cezanne,
P. Gauguin, P. Picasso, G. Brague) Tuto mnitouhu dokazali naplnit bem prvniho
desetileti dvacatého stoleti. Pro nasledujici obdmfio signifikantni dovrSeni této
snahy eskych umlc po modernim vyrazu a déle schopnost jej rozvigebqci viastni
tv r i invence. V roce 1911 se kolik takto smysSlejicich unic odd lilo od pilis
zkostnatlého SVU Manes a vytvdi novou Skupinu vytvarnych umlc . V di
osobnosti skupiny se stal Emil Filla. Kvjeho vyhrannému piklonu ke kubismu se
vSak pozdji rozeSel s ndzory tkterych len skupiny uznavajicich ¥Si um leckou
volnost (J. apek, V. Spéla). M3in len m Skupiny se poddo Gsp 3n zapojit do

kontextu svtového umni.

27 AMA , 1988, 15.



Tito umlci se U astnili ady svtovych vystav, kde vystavovali po boku takovych
jmen jako Pablo Picasso, Henry Mattise, Mauriceiteck. V Praze se Skupina
p edstavila na vystavv Obecnim dom (1912). Zde vytvdli ucelenou koncepci
instalace spojenim malby, soch, designu nabytkurhnaarchitektury, vSe v duchu
kubismu?®

Pirozeny vyvoj moderniho ummi u nas perusila a Prvni swtova valka. Po ni se
po zkuSenostech s vytvarnymi styly ptku dvacatého stoleti, zdi profilovat umici
jako samostatna tv i individua.

Vyznamnou skupinou pati také k prvni generaci modernich um se stala
skupinaTvrdosijni (1921). Jeji lenové Josef apek, Vaclav Spala, Vratislav Hofmann,
Rudolf Kremlika a Jan Zrzavy byli vyraznymi individualitami nalipmoderniho
um ni. Jejich modernost spiwala v autonomnim a nenapodobitelném vytvarném
projevu. Tvorba tchto osobnosti nespadala pod konkrétni laoky smr. To co
spojovalo tyto umice byl vztah k naivisticky primitivistickému vytwaému vyrazu v
genezi s popularitou afrického um a oblibenosti (zvlaStu modernist) celnika J. J.
Rosseaua. TvrdoSijni se snaili o gwilastni bezprosedni rukopis, nezakany
p islusnosti k umeckému smru, ktery by vice méndiktoval formalni projev’

Mezi dv ma svtovymi valkami vzniklo vice skupin s podobnym zaemim,
nejen mezi vytvarnymi unfici. Spisovatelé i basnici reagovalasto na bezugné
socialni podminky a silu technologického pokrék® ikladem je skupinaDev tsil
(1920) sdru ujici vyznamné urtecké osobnosti té doby (Vitsslav Nezval, Karel
Teige, Adolf Hoffmaister, Jinich Styrsky, Toyen a dal$i.) Dohromady tyto lce
spojovala touha propojit urtecké dilo s ivotem a jasna @dstava o jeho smovani
blie koby ejnému lov ku. SpiSe ne spolay vytvarny nazor byl jednotnym
pojitkem samotny pstup k umleckému dilu charakterizovany heslem: ,Basse
te jako moderni obraz, moderni obraz sejako base'. V takovém to duchu vnihi
tvo ivosti a imaginace se mnoho vytvarnych uen p ibliilo a pozd ji nasledovalo

pom rn mlady svtovy um lecky smr surrealismus.

2| AMA , 1988, 180b.
9 SRP 1985, 34.
*Na iklad skupina Deusil byla tvoena nejenom vytvarnymi urei ale také literaty a basniky.



V ramci tohoto smu vznikla v roce 1934 v Praf&kupina surrealist v SR
Jejim len m se podalo op t pibliit eskému prosedi francouzské umi, se kterym
udr ovali blizky kontakt.3!

Na konci tcatych let vzniklo seskuperbedm v ijnu (1939 — 1941), ktere
naopak usilovalo o jednotny vytvarny nazor vychideg klasické malby. Své vzory
spatovali jeji lenové ve velkych unicich minulosti ( D. Velazguez, F. Goya) a také
v osobnostech patk moderniho ummi (E. Manet, E. Degas, V. Van Gogh).

V nepiznivém obdobi druhé stové valky byla dleita innost skupinyRA
(1939). Skupina vydavala sborniky a organizovalalespa sezeni. | gs odmitavy
postoj nacist a pozdji komunist v i skupin a jejimu sm ovani smrem

k surrealismu skupina nepolevila ve signosti?

2.3Tv r ium lecké skupiny — polovinadvacatého stoleti

Ve tyicatych a padesatych letech prochazedéské prosedi dramatickymi
zm nami. Ty zapi inila druhé svtova valka, kteraeskou spolenost a jeji nazor na
lidsky humanismus vyraznoslabila a dale zkuSenost s totalitnim re imemnerktji
nadobro zbavil iluzi o spravedinosti a svobodNa vyvoji umni se tato situace
projevila, stejn jako ve spolenosti, uzavenim se do sebe a v mo néiSjlastniho
prostoru“ odolavanim tlaku ndgni osudu. | za takové situace byla myslenka
skupinové spoluprace stéle aktualni a vbphu padesatych let jeStzesilila. Tehdejsi
um lecko - spoleenské klima charakterizuje pocit soundle itosti @ @ba pes svoji
individualitu byt souasti uzawené skupiny, kterd je svym postojem Vv opozici
v i oficidlnimu umni podporovaného statem. Praispole enstvi individualit®® je
signifikantni pro umlecké skupiny poloviny dvacéatélstoleti, které vznikaly bez jasn
stanovenych manifestle ist z touhy poszajemném porozumni3*

Umlecké seskuper8kupina 42(1942) je pimym otiskem tohoto obdobi.

31 http://www.galeriekvary.cz/Galerie _soubory/sexpezitm

32 http://www.koop.cz/o-nas/pro-media/v-prazske-gidgiamant-spolku-vytvarnych-umelcu-manes-si-
muzete-prohlednout-vystavu-tri-ze-sedmi.html

3 PETROVA 1998, 15b.

3 SLAVICKA 2006, 32.




Malisky projev len skupiny spoivajici v tlumenych odstinech s ném
ka dodenni reality a dokonale evokuje soudobou aféro neutSené situace konce
druhé svtové valky. Jeji pedstavitelé FrantiSek Hudek, Ladislav Zivr, FrantiSek
Gross a Kamil Lhotak se citili byt jpnymi pokraovateli eské mezivalené avantgardy
a eského moderniho umi v bec® Manifestem skupiny sstala Chalupeckého sta
Sv t, ve kterém ijeme: " it, it. Navzdory vSemu, @s pohodli bez ivoti, s to, e
vSe je tu usp@dano jakoby jen pro to, aby pozornost byla odvadmh ivota, it se
chce lov ku a Evropa, stara, bolestna a res$na Evropa se nevzdava aaea svijenim
mas, které prosi, adoni, zoufaji a rozhoduji sey douce pro co, ale z jaké
neotesitelné jistoty, e nutno se odvaitiehosi, co by timto nebyld® Skupinu
charakterizuje zdjem o prostlii m sta jako symbolu civilizace dov ka utvaejiciho si
v n m pro sebe idealni prostor pro ivot. Pod rukamehto vytvarnik se msto na
obraze prom uje v magicky realny prostor, typicky pro Kamila dihka nebo
surrealistickou krajinu s abstraktnimi prvky, zagtenou FrantiSkem Hudieem. Vztah
Skupiny 42 k modernimu umi a k mstu m e p sobit a programov. P esto je tento
vztah zale itosti pedevsim citového charaktetl.

V prb hu padesatych let byla jakakoliv oficialni tvi innost v podrui
komunistického re imu. Tradni um lecké spolky a skupiny byli rozpusty a umlci
se nyni sdru ovali ve Svazuweskoslovenskych vytvarnych uto (déle jen SSVU).
Tento stav vSak vyrazromezoval kreativitu a obecné sna eni len (po adani vystav,
organizovani akci). Sami vedoucegstavitelé Svazu si postupeasu uvdomovali, e
je poteba jisté zmny. Ta nastala v roce 1955 po zj@ ni lanku Hlas mladych, ktery
podepsalo 69 mladych vytvarnik Zde byl poprvé vysloven névrh: ,zakotvit ve
stanovach nebo v organizam &adu mo nost vytvéeni volnych ideovych skupin,
jejich  leny by byli umlci bez ohledu na jejich kategorizacf Takovato zmna ve
stanovach SSVU se uskutenila a vroce 1956. V hlavnim referatu ipravného
vyboru S SVU se piSe e: “Vyznamnyminitelem v rozvoji ideové a tv i prace

zejména v Praze, maji se statrty skupiny3°

SPESAT 2000, 155.

3 CHALUPECKY 1940, 90.

37 PESAT 2000b, 11.

38 \ytvarna prace 1955, 24.

¥ SEV K, MORGANOVA, DUSKOVA 2001a, 184.



Prvni, kdo vyu il této nabidky, byla skop Maj 57 (1957). Jejim mluvim se
stal vyznamny historik unmi FrantiSek Dvak. U pile itosti prvni vystavy M4je 57 v
Obecnim dom vydal manifest pedstavujici skupinu: “Jsou hrdi, e se liSi od dvyc
Skolskych uitel a e se s nimi, nesrovnavaji, nebje to dokladem, e jdou dopdu.
Tato v le miit vp ed, je jim tedy spoleym programem a neni v rozporu sim v
minulosti pokrokovym. Nechji naSe klasiky kopirovat, ale ndsledovat je \cfejiv r i
odvaze, jak to najklad krasn vyjad il Mikolas Ales, kdy mluvil o budoucnosti svého
dila ”..nenf dopowvd no, musi byt pokraovano”.*

Skupiny vzniklé v padesatych letech digoa stoleti s jistou sama&gmosti
nakladaji s odkazeneského moderniho umi. Kontinuita s minulosti reprezentovanou
um lci jako Emil Filla, Rudolf Kremlika, FrantiSek Tichy, Otto Guttfreud je stale
p ipominana (Skupina 42, M4 57). Specificky vztatvykvarnym vliv m nap.
charakterizuji zakladni ideje skupinijrasa 54 (1957). Arsén Pohribny tyto ideje
formuluje v katalogu prvni vejné vystavy skupiny vroce 1957 jako - légerovska
konstruktivnost, tvarné principy kubismu a neseetitdlni vyraz.

Mo nost zakladani skupin po roce 1957 ugutaké brn nska umlecka scéna.
Vzniklo zde mnoho vytvarnych skupin. V roce 1963zske konala vystava s nazvem
Konfrontace, na které sequistavily ty i nejvyznamnjsi tv r i skupiny: Brno 57, M
Brno, Parabola a Profil.

Sedesata léta znamenaji velké uvdlnkulturniho a spoleenského klimatu.
Um lecké skupiny tveené individualitami bez striktn stanoveného unteckého
programu jsou veském prosedi klasickym jevem. Nova generace lmn vytvai sva
dila bez ohledu na vytvarné styly. B ity je pro ni vlastni pro itek umleckého dila,
ktery tihne k vyraznsi abstrakci. Hkladem je skupindJB 12 tvo ena umlci jako
Véclav Bostik, Vladimir Janou$ek, Stanislav KoljbAdriena Simotova. De ity
posun ve vnimani umi pichazi na zaatku Sedeséatych let se vznikem Ueckého
hnuti Aktual (1963), které ji pedznamenava nové srmovani umleckych skupin a

um ni obecn.

0 SEV K, MORGANOVA, DUSKOVA 2001b, 217.



2.4Na prahu nové doby — druha polovina a konec dvacate stoleti

Skupina Aktual, vedena Milanem Kni akemg ala na poatku Sedesatych let
pou fvat nové vyjadovaci formy umleckého sdleni** Oprostila se od klasickych
um leckych postup vyu ivajici malby nebo sochy a wmovala se mpdevsSim umi
performance. Tato forma umecké vypovdi vyu iva samotnéholov ka jako tvr iho
média schopného enosu umleckého sdleni. O iveni bezprosedniho vztahu
ve ejnosti k umni, zapojenim do bného ivota, bylo hlavnim poselstvim annosti
skupiny*? Docilovala toho pddavanim vystav a organizovanim happenirey
pouli nich akci, kde vytv&li vySe zminné performance. K tomu dopmlvala svoji

innost o teoretickou ast, kdy vydavala stejnojmenny, nepravidelmychazejici,
samizdatovy asopis:®

B hem tisnivého obdobi komunistické diktatury vznikapecifické umlecké
prostedi tzv. Underground. Vyznavalo se pedevsim snahou odporovat vre imu a
tak si udr et uritou tv r i svobodu. Diky nmu se podalo zachovat jistou nezavislost

eského kulturniho prostdi. Typickym pikladem spolku undergroundovych um je

K iovnickd Skola. Nebyla to klasicka untecka skupina, ale spolek lidi, ktese
schazeli v hospodU k i ovnik na Praze 1, kde probihaly spontanni happeningg neb
se zde domlouvali akce typu - Vystup na fea jiné. Diky tmto nemnoha oltlavym

um lc m si umni zachovalo svoji tvaa ur ity vyvoj, na ktery ke konci osmdesatych
let mohla navazat nova generace lam Tuto novou generaci reprezentuje skupina
Tvrdohlavi (1987) tvoena generan spiznnymi umici. lenové skupiny se
pihlasili k odkazu mezivalmé avantgardni skupiny Tvrdosififi.Skupinu tvoilo

n kolik nekonformnich mali a socha“ vyjadujici se soudobym vytvarnym
jazykem?® Se zaatkem devadesatych let skupina zanikla a loivse vydali vlastni

cestou.

“1Skupina se vyjadvala také hudebn(Atentat na kulturu — ze série partitur):
http://artlist.cz/?id=3056

*2 CHALUPECKY 1990, 90.

“ SEV IK, MORGANOVA, DUSKOVA 2001 c, 296.

“OLl 1999, 42,

*SNap iklad:Ji i David, Stanislav Divi§, Michal Gabriel, ZddnLhotsky, Stefan Milko, Vaclav Marhoul,

Petr Nikl, Jaroslav Rona, FrantiSek Skalastmir Suska

“8 http://artlist.cz/?id=130vyhledano 24. 8. 2009




N které skupiny vzniklé md rokem 1989 fungovaly i v devadesatych letech
(nap. skupiny:Pond li, Bezhlavy jezde¢ Tvrdohlavi). Spoleny pro n byl p edevSim
osobity postoj v i soudobému unieckému provozu a celkové vymezeni v
stereotypnim gedstavam o unmi.

Samy twrci se kumni stavly asto s ironii a jistym odstupem (Potid
Bezhlavy jezdec). Typické pro rbylo také propojovani znych umleckych pistup .
Um lecka skupinaBratrstvo zalo ena umlci z r znych obor vytvo ila zvlastni kult
z asti inspirovany romantickymi sek&kymi bratrstvy. Charakteristicky byl pro n
bizarni pistup, kdy skupina najklad vytvaela fotografie vychazejici ze
socialistického realismu padesatych let dvacatéotets a zarove posouvala tyto
fotografie do odliSné roviny soudobé popkultury.votnost umleckych skupin
devadesatych let Sinou nemla dlouhého trvani. Na rozdil od skupin vzniklych k
konci devadesatych let a Zdku nového milénia, které charakterizuj@sv semknutost

a vytrvalost ve svém sna eni (Rafani, Pode Bal).

7 http://artlist.cz/?id=94;7vyhledano 2. 6 2011




3.PR EZSV TOVYMIUM LECKYMI SKUPINAMI

Na zaatku této kapitoly je de ité vymezit samotné pou ivarpojmu ,,um lecké
skupina®. V anglickém jazyce se uiva k ozoa&ani umlecké skupiy terminu “ar
collective.”® Pojem, voln p elo eny jako “um lecky kolektiv”, nejlépe charakterizu
Siroky zabr dané problematiky, tj. tvorby v rdmci tviho kolektivu. Anglicky ermir
neni tak uzaweny a konkrétni jakoesky pojem “umlecka skupina”. V eském jazyc
termin “um lecka skupina” pesn nevystihuje charakter mnalskupinovych subjek
ve svt , pro které je vhodnsi pojem “umlecké seskupeni” - volngdru eni umlc
podilejicich se spola na kolektivnim dile. Dale se k ozmenin kterych umleckyct
subjekt nabizeji pojmy jako je organizace, hnuti, spotest apod.

Souasna podoba urteckych skupin ve st ziskala svj p edobraz ji piblin
na po atku Sedesatych let dvacatého stoleti. V té didipina General Idea vykazovala
j_jasné piznaky skupinového opojeni, které dodavaddvahu k vyboujicim
um leckym praktikdm nebo také teoretickym intervencim do oblasthiif

General ideapati mezi pr kopniky tvorby vyu ivajici rzna obrazova nuka ¢
raného konceptualniho umi. M la také velky vliv na nasledujici generaom Ic &
s nimi souvisejicich unteckych skupin. Byla zalo ena rok@969 jako sdru eni f
kanadskych umc AA Bronsona, Felixe 8ltze a Jorge Zontala. V uleckyct
pracich, které se objevovalyguevsim Wew Yorku, se zabyvali znymi formam
popularni kultury a masmédii. K uhecké prezentacpou ivali netradini vizualn
prostedky jako pohlednice, plakaty, balony a reklammidm ty. V roce 1984 vytvadli
projekt s ndzvem “The Boutique”, kterg edstavoval obchodni stanek s pul
nabizejicim vlastni produkty (vySe zmié formy) exponovany v urfecké galerii.
Trefn tim vyjadili a poukazali na vztah urfecké tvorby s obchodem s umim.
Krom zamu o samotné mo nosti uheckého vyjadeni se zayvali také Siroko
otazkou spoleenskych témat zprogtdkovanych meédii. Od roku 1987 do rokQ9<
vytvo ili 76 ve ejnych umleckych projekt tykajici se tématu AIDS. Jednanich byle
napiklad tvoena nkolika balony naplnnymi heliem ve tvaru pilulky symluvnyrmr

nazvem “Placebo”.

“8 http://socialart.com/ARTPAPERS/artCollectives.htayhledano 8. 4. 2010
“http://www.collabarts.org/?catz¥yhledano 8. 4. 2010




Krom zajmu o samotné mo nosti umeckého vyjadeni se zabyvali také Sirokou
otazkou spoleenskych témat zprogtdkovanych médii. Od roku 1987 do roku 1994
vytvo ili 76 ve ejnych umleckych projekt tykajici se tématu AIDS. Jedna z nich byla
napiklad tvoena nkolika balony naplhnymi heliem ve tvaru pilulky s vymluvnym
nazvem “Placebo”.

General Ideas také podstamasdhla do teoretické oblasti umi kdy zalo ila
roku 1974 nezavislou organizaci Art metropolenujici se shru, publikovani a
vydavani knih z oblasti umi>® Za 25 let své existence General idea byla nejdéle
fungujicim umleckym seskupenim dvacatého stoléZosob uje rozmanité mo nosti
praktické i teoretickéinnosti v ramci kolektivni spoluprace na kterénpo i nepimo
mohli navazat, nebo se jimi inspirovat dalSi lshv touze po vilastni realizaci uvnit
kolektivu.

V souasnhosti je na celém gv bezpoet umleckych skupin vice i mén
znamych. Stejnjako lov k jsou rozdilnych povahovych rysa zosobuji rozdilné
zajmy a pedstavy. Nap svtovym spektrem pvauji tyto typy: umlecky
aktivistické skupiny, skupiny zamené na vizualni prezentaci a experimentalni skupiny
balancujici na hranici umi a bli e neklasifikovatelnéinnosti. Skupiny se tematicky
vzajemn prolinaji. Neni moné je tedy podle dhto schémat psn vymezit.

V nasledujici asti je podstatné to, jakd kategorie je vé&Svmie charakterizuje. Na
vybranych skupinach se sna im zachytit charaktiekétrysy umlecké tvorby, jen se

v r znych podobéach objevuji u mnoha ®wych umleckych seskupeni.

3.1 Aktivistické umlecké skupiny

Umlecky aktivistické skupiny vychazeji ze sasnych vyrazovych forem,
happeningu, performance, politického uth nebo public - artuVlastni vyklad
“aktivistického umni” neni pimo v um leckohistorické praxi oficidlnstanoven. Jeho
pou iti pro popis umlecké innosti podléha individualni pdstav toho, kdo se danou

problematikou zabyva.

*http://home.att.net/~artarchives/tonegeneralideat.hvyhledano 16. 2. 2010
*L http://www.aabronson.com/art/gi.org/index.htmhledano 12. 8. 2010



asto je zpochylovan umlecky vyznam aktivistického umi, vyvolava toti diskusi
0 opravnnosti pova ovat jej za umi.

Ve své praci aktivistické umi chapu jako nenasilnou formu spaaské
anga ovanosti, jejim cilem je zmmit nebo pinejmensSim poukéazat na konkrétni
spole ensky nebo jiny problém s vyu itim ureckych komunikanich prostedk .

Um lecké seskuperGuerila Girls tvo ené pouze enami pdstavuje dokonalou
ukazku umleckého zbrojeni proti za itym stereotym. V tomto pipad problematikou
genderu v umi. Skupina vznikla v polovin80. let dvacatého stoleti jako reakce na
vystavu v muzeu Moderniho umi v New Yorku. Kriticky upozornila na fakt, e zde
bylo ze 169 vystavujicich pouze 13 en. Na tentrraljici neponr reagovala skupina
spisovatelek, filmak a performerek. Nejtve protestem a posléze pro maly ohlas se
rozhodla k systemati jSimu postupu. Organizovaly mkumy, které ukazaly vyraznou
diskriminaci en, obecn p ijimanou umlici a galeristy, bez zajmu na této situaccom
zm nit. Seskupeni en se chopilo iniciativy a ato vést oteveny boj proti spoleenské
diskriminaci na zékladpohlavi a barvy plef?K tomu, aby jejich protestni hlas byl co
nejvice slySet, vyuivaly zpmob prezentace @vzaté zreklamy. Formou plakatu,
samolepek, knih a také imych akci (pi nich nosily gorili masky k zakryti své
identity) kriticky atakovaly zaité genderové stetgpy obecn pijimané ve
spole nosti.>*

Jinymi ponrn mladymi seskupenimi jsou britsik&claim the stre¢ (za atek
devadesatych let dvacateho stoleffh& Mischief Makers (2003). Pedstavuji skupiny
bez jakychkoliv umleckych ambici. Skupiny pouze usiluji o bezpreghi zapojeni lidi
do jejich akci na pomezi happeningu a streetpartmito akcemi se sna i poukazat na
problémy spoleenského nebo globalniho charakteru, ochrany ivminprostedi,
genderu a pod. Seskupeni organizuje mohutnésody lidi prochazejici skrze
metropole. K tmto akcim vytvd obrovské transparenty, noszné masky a to vSe za
doprovodu hlasité hudby. lenové skupin nevystupuji jako individuélni uai, ale

jen jako anonymni skupina kreativnich lidi demaunjétf sv j nazor a pesv d eni>

*2 http://nno.ecn.cz/index.stm?apc=nl1x1--&x=1410%ghledano 16. 2. 2010
>3 http://www.guerrillagirls.com/vyhledano 16. 2. 2010

> http://www.youtube.com/watch?v=OUHY7KwL6lwyhledano 17. 8. 2009
> http://www.streetparty.sk/historie.htm, vyhledari 2. 201




3. 2Skupiny zam ené na vizualni prezentaci

Skupiny, které se snai prosadit jsvlastni jednotny vytvarny nazor, jsou na
sv tové umlecké scén mén obvyklé. V echach byla v souvislosti smito
skupinami pedstavena v muzeu Kampa skupif@acking art.>® Zde instalovala
n kolik obrovskych soch edstavujici rzné druhy zviat nabarvenych zé&ymi
barvami. Nepehlédnutelnymi objekty, hypnotizujicimi svoji hrato i poetikou,
ukazala odlerenou tva um ni. Podobn velkorysa, z pohledu rozsahlosti instalace, je
do této kategorie mnou vybrana skupina Luna Nera.

Tvorba skupinyLuna Nera se adi do konkrétniho unteckého odvtvi “site —
specific’®’ Toto pojmenovani se vztahuje k tvorbznikajici nejastji ve veejném
prostoru. Tim me byt napiklad nefunkni, davno vyazeny, objekt kde se skupina
snai svoji intervenci znovu opus$ty prostor o ivit. Skupina vznikla v roce 1999
v Londyn . Nyni sidli v Barcelon ale jeji tvr i jednotky jsou také v Berlin Paii a
Moskv . Za svoji existenci uspédala adu projekt po celém st a v roce 2006 se
zU astnila také pra ské udalosti “Za it mto jinak”. Ta nabizela i mimoureckeé
aktivity ekologického charakteru, spojené sstskym ivotem v ramci Evropského
tydne mobility.Skupina se sama oznge jako mobilni galerie nebo institut pro urbanni
projekty. Mista, kde skupina tvig jsou vybirana zamn . Pi vzniku a prb hu akci
tvo i rovnocennou slo ku jejich prac&lysledna performance pobi jako zhmotry
genius loci. Temné a mrazivé kulisy opusich a zchatralych objektse promitaji do

n kdy a d siv pitoresknich scén jejich happenint]

3. 3Skupiny p ekra ujici hranice um ni

Jak je patrné z mého popisu vySe uvedemsfapin zpsob jejich tvorby asto
p esahuje hranice umi, tak jak je obecnchapano. Nalézt jiné adekvatni ozei pro
innost skupiny, ktera ji nepou ivd adné estetick&bo vytvarné postupy, je vSak
velice obti né. Mistem, kde se takovéto urhza alo projevovat, je od devadesatych let
- internetovy kyberprostor.

*%/ITKOVA 2008
>’MCIVER 2009
%8 http:/lunaneraart.wordpress.comyhledano 3. 7. 2010




Tento novy prostor rozvijejici mo nosiddké komunikace se stal idealnim
mistem experimentu a utecké intervence. Paralelrs vyvojem internetu vznikaly
prvni pokusy si tento svobodny prostorspojit. Takové umlecké projevy se pozd
za aly vkladat pod hlavku netart nebo webatt.Jeden ze zasadnich projera poli
um ni v oblasti netartu vzeSel od ulecké korporaceEtoy, tvoené evropskymi
um Ici.

Jejich prvni akce nazvana Toywar vznikimce 2000 jako vysledek sporu mezi
Etoy - umleckou korporaci sidlici ve Svycarsku a stepojmenovanou americkou
spole nosti Etoy, nejvtSim americkym internetovym prodejcemtskych hraek. V
roce 1999 se hr&a skd spolenost Etoy s umeckou korporaci dila o internetovou
doménu Etoy.com. Podstatnést navstvnik této domény se proto dostavala na
anarchistické stranky korporace. Diky tomu spotst pichazela o potencialni
zékazniky. Americka spoleost korporaci nabidla 516 000 americkych dolaa
p enechani jména, ale ta vSakekvapiv odmitla. Spolenosti nezbyvalo ne eSit
zéle itost soudn. Etoy korporace reagovala na ob alovani za poSkéab jména
tvrdou ofenzivou, vySe zminou akci Toywar. VSemo nymi prosidky se snaila
napadat spol@ost s cilem ji zdiskreditovat. Ke korporaci seidplo n kolik
internetovych aktivist, ktei vytvaeli webové stranky s protietoyovskou tematikou,
kritizovali spole nost na diskusnich férech nebo se infiltrovali djich zakaznického
servisu. Spolenost Etoy zaznamenala mezi lety 1999 a 2000 dnbeiles akcii o 4,5
miliard dolar. Neni jasné, nakolik psn byl tento pokles zavim um leckou
intervenci korporace Etoy, hig skou spolenost vSak donutil vzdat se soudni
ob aloby. ®°

Timto dokazalo urtecké seskupeni Etoy posunout hranice mindo oblasti
nového experimentalniho prostoru, ktery bezpealst ovliv uje realitu a pracuje s ni.
P vodem Svycarska skupina fungujici jako anonymnjedditmiokazala hacktivistickym
projektem Toywar naplno edvést, jak je internetovy prostor nedokonaly péjehi
autorskych prav. Zarovedefinitivn odd lila um ni od estetiky a naplno mu vtiskla

charakter ideovpodepené, bli e nespecifikovatelnénnosti.

*HOUSKOVA 2007, 14.
0 http://message.sk/text/netart/netart10.htwghledano 4. 6. 2009




Svtova umlecka seskupeni a s@msné eské umlecké skupiny maji spoleé
p edevsSim to, e jsou svébytnymi platformami, ktee® ssto aktivn vyjad uji ke
kulturn spole enskym otazkam soasného swa. Samotna tvorbaeskych a swtovych
skupin se od sebe odliSujeepevsim proto, e vznika jako reakce na jéh podnty.

Jejich vypovdni hodnota se tedy tykagaevsim daného mista.



4. P IKLADY ZASTUPC NOVE GENERACE SOU ASNYCH ESKYCH
UM LECKYCH SKUPIN

V tSina souasnych umleckych skupin vznikla po roce 2000.dévadesatyc
letech se sice vytvdo n kolik seskupenvyjad ujici se novymi umleckymi formami
ale kvyraznjSimu narstu potu skupin sanga ovanym pistupem, typickym pt
SOu asnost, je patrny a mezi lety 2000 — 2010. Po roce 2000 seiwmamci skupir
v ele s umleckou skupinou Rafani, stalo idealnim vychodiskem k veneéd | jinak
t ko proveditelnych jednotlivcem. Zarovese vtSina skupin stala pr b hu ast
sob sta nymi platformami, schopnymi fungovat nezavisle na oficialnimergjaim
provozu. Na zakladtoho se mnohé urtecké skupiny zali orientovatna innost ve
ve ejném prostoru. Zde urecké skupiny mohly Iépe uplatnit své akce zanéne
socialni nebo obecnkulturn spoleenska témata. Soasn také vznikly skupinyyve
kterych se umci mohli projevovat individuain

V této kapitole popisi jednotlivé ulacké skupiny, které se, podle noéhazor
vyrazn ji podilely nebonadale podileji na poli soasného eského umni. Pokusim ¢
v SirSim zabru podat celistvy obraz stawm leckych skupin, ze kterého nasle
vyjdu pirozboru dalSich témat a otazek.

Prvni skupina, kterou jsme vybrBlafani, je ji n kolik let nedilnou solast

eského umleckého dni. Sama skupina prosla bohatym vyvojem od vyr

spole enské anga ovanosti a k urecké sebereflexi vlastniho byti skupiny.

4. 1Rafani

“Na po atku stalo pedevsim odhodlani: budeme uecka skupina®*

Na eské umlecké scén jsou Rafani (2000) jednou z nejvyra@ich skupin
Jejich umlecky projev na sebe upoutava pozornost Sirokého okm#Ajeamc o
souasné umni. innost skupiny je osobitd a provokujicleji lenové se astc
prezentuji ve veejném prostoru, kde verném oSaceni (dodavajici skupma va nosti)

provad ji své umlecké akce.

®1 http://www.artlist.cz/?id=976, vyhledano 18. 4. 200



Pesto e nkdy zachazeji a k absurdnim projew, vytrvalost, se kterou
jednotlivé akce provagi, jim dodava na wohodnosti. Zakladajicimileny jsou
absolventi AVULud k Rathousky, Radim Ko inek, Petr. M. Motejzik a Marek
Meduna. Ji { Franta je lenem od roku 2002

Skupinu obecncharakterizuje uitd systematinost prace a udomovani si
sama sebe. Vtomto duchu se skupinedptavila ji na prvni vystavs vymluvnym
nadzvem ,Rafani, ktera se uskutéla napd AVU v Praze. Celou plochtelni st ny
galerie vyplnila malbou vyobrazujici jejileny obleené do uniforem a stojici na
po atku cesty1] Na prot|Si stran instalovali rozmrny napis rozhodnhlasajici ,Nase
spojeni je vy3si formou individuality“. Jinak zbybyostor ponechali prazdfy.

Formou manifestu skupina systematicky ustanovildeklarovala sva unhecka

stanoviska. Jejilenové chtli vytvo it n co (skupinu) o em byli pesvd eni, e na

eské umlecké scén chybi® zarove si uvdomili vdechny moné aspekty a
mechanismy nutné k asgnému fungovani skupiny - v obecném smyslu jakapeki

lidi rozdilnych povah a osobnosti se stejnym nebdopnym cilem. Existence takové
skupiny zavisi naad specifickych okolnosti. Otazka povahy a osobrastieého lena
je v.um lecké skupin znasobena faktem e se jedna o lom, ktery je ze své podstaty
vrcholné individuum, ili povahy t ko spl ujici podminky pro fungovani ve skupirK
tomu, aby skupina Rafani mohla fungovat jako homogeelek, bylo jejim len m
jasné, e museji zaujmout uty postoj k realizaci skupinového sou iti. Na @aku se
smysl v seberealizaci skupiny stal sinim problémem a cilem, ktery sib ji jen
naplnit neboli ,stat se a byt uteckou skupinou“. V manifestu skupina popsala své
mo nosti um leckého uasili “ Bli e umni chapeme jako prosidek k uchopovani sta,
jako nastroj rozSovani mo nosti vnimani skuteosti, nikoli vSak jako gedvoj pimého
tvarovani spolenosti. Jsme tudi msvd eni, e umni pi jeji sprav nehraje adnou
bezprostedni Glohu, e neni motorem revohich zmn.“
K pochopeni samotné tvorby Rafga d le ité uv domovat si ambivalentnost

situace, ve které se skupinayytva eni dila ocita.

2 http://www.artlist.cz/?id=131, vyhledano 18. 4. 200
83 http://www.artlist.cz/?id=131, vyhledano 18. 4. 200
& http://www.artlist.cz/?id=664, vyhledano 18. 4. 200
http://www.artlist.cz/?id=976, vyhledano 18. 4. 200



Skutenost, e umlecké dilo vychazi ze shody vSecten , si vyaduje
specificky/individuélini pistup. Na jedné strarje vyhoda pimé diskuse uvnitskupiny
o um lecké innosti, ktera tim projde jakousi vlastni katarziaastran druhé naleznuti
kompromisu, pokud ma vysledné dilo opravdu zastap@éjmy a pedstavy vSech
jejich len .

Z hlediska tematického zamni se skupina zéna profilovat a postupemasu.
Vybira si asto paliva témata souvisejici se socialnimi, speleskymi a politickymi
otazkami. Rafani se nikdy neomezuji naitmu tematickou oblast. Jak postupn
prochazeji vyvojem zni se jejich zameni i samotna tvorba. V dy si vSak zachovavaji
sv j rukopis anga ovanosti vizualndopln ny charakteristickym motivemerného
profilu hlavy Stkajiciho psa v kruh{2] A koliv mé& tvorba Rafan z pravidla
anga ovany charakter a je vyt@ha ve vesjném prostoru, je pro ni podstatna nasledna
galerijni prezentace. Zastupnynilladem je jednorani U ast len skupiny v KS M
pro Prahu 2 a 5. Po této zkuSenosti skupina aslada v galerii NOD vystavu/resume s
nazvem ,Pi ina“, kde zuroila onu rok trvajici akc?® Specifickou formou umecké
vypov di zde vyjadila vlastni pohled na existenci Komunistické stradgk vystavu
popisuje Vojtch Berger: Yelky obrys pticipé hvzdy na stn vyvolava dojem, e zde
jest nedavno visela skuted ruda hvzda jako pipominka komunistické mdécf’

Skupina svoji unteckou innost souasn vdy dopl ovala podrobnymi
teoretickymi spisy. Teprve vroce 2006 zruSila oapw psany projev. Blin ve
stejnou dobu se skupina z#a vice zabyvat vlastni sebereflexi a tento procetile
um lecky prezentovat. Paralelnaké pozmnila sv j vySe zminny motiv Stkajiciho
psa a nahradila jej samotnym krutf&m

Umlecka skupina Rafani si stadle zachovava stejnéceanijako na zatku
vzniku. Vystavovala v rkolika prestinich galeriich, (astnila se de itych

skupinovych vystav a dvakrat byla nominovana naickndicha Chalupeckéh®,

% BERGER 2003

57 FREMLOVA 2004, 1.
%8STROBLOVA 2011, 25.

59 http://www.artlist.cz/?id=673




Nasledujici skupina Ztohoven vznikla plodlo jako Rafani z pocitu nutnosti
jejich len zm nit souasny stav. Nikoli vSak v umi, ale ve spolaosti. K realizaci
svych projekt vyuila vizuélni zp sob komunikace a pozen se tak zaadila do
oblasti umni. Skupina pedevsim usiluje o zviditelmi uritych spoleenskych
problém . Ty asto souviseji s medialni realitou a schopndsti ka ji kriticky vnimat.
VeSkerd innost skupiny si okam it zaslou ila pozornost médii a diky tomu skupina
ziskala veliky ohlas u vejnosti. V oficialni umlecké sfée je skupina brana s jistym

odstupem, jeji podil v rdmci dané problematiky Jak/nezastupitelny.

4. 27tohoven

.Nejsme adna teroristicka ani politicka skupina,alem neni jakkoli spoleost strasit,
i manipulovat, tak jako jsme toho dennodensvdky ve sw realném tak

medialnim’®

Virtualni ,atomovy vybuch” odvysilanyeskou televizi v pravidelné ranni relaci
.,Panorama“ Sokoval divaky, ktem li tu mo nost vidt jej v pimém penosus6] Ty
ostatni, ktel byli o této medialni mystifikaci pouze informovamnvid li ji ze zaznamu,
vyprovokovala k jednoznaym reakcim. Lidé se stav bu na stranu umecké
skupiny, nebo hdjili prdvaeské televize. Nabouréni se dénpého televizniho gnosu
znamenalo i nabourani se dalemi jakéhokoliv lov ka, ktery vnima televizni vysilani
jako d v ryhodny zadznam reality. Udéalost se dotkla ka déhmomavého lov ka a
vyvolala medialni i veejnou diskusi*Um lecké skupin Ztohoven, ktera se nasledk

inu pihlasila, se poprvé pod naplno propojit umlecky svt se svtem vnjSim. Z
udalosti se stala velka medialni kauza se soudhrodo ktera odkryla astenou
anonymitu skupiny. Dalo by séci, e tam, kde koni obecné powdomi o umlecké

skupin, za ind umlecka skupina sama.

0 prohlageni Ztohoven v ramci akce s nazvem ,, Madi#@alita” -http://www.ztohoven.com/omr.html
" http://www.phatbeatz.cz/ztohoven-o-medialni-reatitemedia-realityvyhledano 18. 7. 2010




Pravdpodobn hlavni a smrodatnou osobnosti skupiny je sasny umlec
mladsi generace gzdivanyRoman Tyc (vl. jm. Roman Brudak).”? Jeho umlecky
projev ma podobné rysy jako produkce skupinyiklpd pelepovani semafof a ve
spojitosti s ni je jeho pzdivka nejast ji zmi ovana. Diky zmimné kauze byl odhalen
také dalSi len skupiny, legendaeské graffitiJan Kalab. Jinak se skupina snai
z stat v anonymit, a proto nejsou znama jména vSetdn a ani jejich pesny poet.
Celkova néaronost vSech projekt napovidad tomu, e pmo i nepimo je do nich
zapojeno mo na rkolik desitek lidi. Pikladem m e byt v po adi prvni akce skupiny,
polovi ni zakryti neonového srdce nad Pra skym hradentgiase Jiiho Davida) a
vytvo eni misto nho vymluvného otaznik(? Skupina timto guerrilovym vystupem
projevila veliké odhodlani, kdy si jej dovolila pvést na tak citlivéem mistiakym je
Pra sky hrad.

Samotné tvorba skupiny Ztohoven se détjednoznan zaadit do konkrétni
um lecké oblasti. Jejich realizace se se poka dé@ime vztahu ke konkrétni mySlence,
kterou chce vyjadt. Obecn by se daloici, e se projekty Ztohoven pohybuji na poli
anga ovaného umi. itelnost a nevazanost projekskupiny vychazi z celkového
pojeti tvorby dvou zmimych umlc . Roman Tyc i Jan Kalab se pohybuji ve
specifickém umleckém prosedi, ttm mimo oficidlni proud. Jsou to @devsim
vytvarnici zabyvajici se mo nostmi vizualni komuade, co se odrai i v gstupu
k um leckym akcim. Lze pmdpokladat, e dalSimi leny skupiny jsou bu lidé
z podobného prosdi neoficialniho ummi, nebo lidé, kté nejsou sami unici a na
akcich se podilejiist z ideologického hlediska, neb@rav dosahnuti uité ideji je
hlavnim motorem skupiny.

Skupina Ztohoven svoji existenci vyilaour itou alternativu oficialnimu urmmi
a dokazala také nevgrpatelnost umeckého vyjadovani, srozumitelné pro Sirsi
ve ejnost. Ostatni untecké skupiny jsou s oficialnim umim spjaty ve wvSi mie.
Podle toho také vypada jejich ulacka realizace. | kdy se z pravidla snai umi

p ibli it vice lidem, skupin Ztohoven se v této snaze jerkb vyrovnaiji.

"2 Vlastni jménalen skupiny nejsou zvej ovany. Pezdivky, které zrji jako prava jména je ve
skute nosti smySlena hra se slovyilad: Roman Tyc — romantik, Petr Olejka, Mira Seda, Radim
Rath - http://theinfluencers.org/en/ztohoven/video/6
3http://tn.nova.cz/zpravy/domacil/tyc-a-ztohoven-mkwji-uz-radu-let-pripomente-si-jejich-akce. html
vyhledano 2. 1. 2010.




Nasledujici skupin@uma Guar je specificka svym pojetim tvorby, ktera m
byt zastoupena klasickou galerii, stejako sama o sobbyt situovana ve vejném
prostoru. Timto se pohybujekde na pomezi mezi dina pedchozimi skupinami.

4. 3Guma Guar

»Pou ivame zpsob, jakym pracuji reklamni agentury — pracujentgmu, naSe porady

také v ertu oznaujeme jako brainstorming.

Jedna z nejradikajgich a nejkontroverzigich skupin naeské umlecké scén
Guma Guar vznikla v roce 2003. Tvoji skupina ti mladych umlc : Milan
Mikul&stik , Richard Bakes$ a Dan Vlek.

Jejich nekompromisni a Sokujici zpb prezentace jeasto pijiman rozpait .

A koliv mohou dila na prvni pohled gobit prvoplanov, koncept umic je
sofistikovany a velice promysleny. ifio a zcela proniknout do jejich utackého
sd leni, které si vy aduje velkou davku tolerancenspodai ka dému.

Umlci se pohybuji v nkolika sférach sowasné vizuélni a zvukové produkce.
Tyto zkuSenosti uplatji i v ramci skupiny, ktera tim ziskava na mnoldohosti.
Skupina se dokéa e jzp sobit jakémukoliv prosedi. Individualn p istupuje k tomu,
zda ma vystavovat v galerii nebo ve ej@ém prostord® N kdy voli velice
nekonformni pistup, kdy umlecké projekty sami nevytv@ ale jen davaji mo nost
jinym se realizovat. P vystav ,Meze tolerance* na Starorstské radnici dali
k dispozici prostory galerie zruSené Komunistickars mlade e, ktera zde ,vystavila“
své burcujici transparenty a hefh.Hlavnim tématem praci skupiny GumaGuar je
podobn jako u Ztohoven realita zprostikovana médii a jeji zkresleni pod politickym
a jinym vlivem. V roce 2008 vytvdi dilo s nazvem ,Kolektivni identita“, které
prezentovali v ramci projektu Artwalf. Upozornili a kriticky se vyjadli k
problematice ,vyroby souhla$ v demokratické spolenosti, je vyu iva vlada a s ni

spojena podnikatelska elifa]

"KOBZA 2006, http://czechtek.bloguje.cz/363525-guma-guar-bylstabni-jak-pankaci-vylepovali-
protiparoubkovske-plakatky-za-penize-ods-literaczy-php vyhledano 6. 10. 2009
PTA EK 2004, 88 — 91.




Zpracovali rkolik velkoformatovych plakat zpodobujici kontroverzni
osobnosti Ko eného nebo Kréje s heslem ,VSichni jsme v narodnim tymu*,
odkazujici k heslu reklamni kampameuskuten nych Olympijskych her. Kampa
m la vytvo it v ob anech pocit narodni sounale itosti ademi spolené identity.”’

Skupina zajimavpropojuje nkolik um lecky pistup a pizp sobuje je dané
mysSlence, kterou chce ztvarnit nebo problematicektesmou chce upozornit. Podle
vlastnich slov se ve své tvorlmimo jiné inspiruji kritickym mySlenim amerického
lingvisty Noama Chomského. Vychazeji znych vliv a tradice z oblasti vytvarné
(Joseph Beuyes, John Heartfield) i literarni tvor@dean Paul Sarter, Emmanuel
Todd)®’ Zalo enim skupiny Guma Guar jejlenové vyesili vlastni problémy tykajici
se mo nosti umice v postmodernim st . ,Myslime si, e jako skupina jsme schopni
daleko efektivrji prosazovat politické nazory, ne bychom to mahlat individualn .

A konen — prace ve skupinje také zabavipsi“. ’®

tveici skupin, které nejvice poji anga ovanyigtup k umni uzavira skupina
Pode Bal lenové Pode Balu se stejjpko Rafani vnuji pevan tvorb vramci
skupiny. Samotna skupina stoji vySe nad zajmy hejednotlivych len . Z toho
vypliva ur itd nutnost dobré organizace a skupinové disciplingto schopnost Pode

Bal dokazala dlouholetym pobenim naeské umlecké scén

4. 4Pode Bal

Pra ska umecka skupina Pode Bal vznikla spontannroce 1998 p jednom
projektu, jeho Uspch leny pesvd il k dalSi spolupraci. lenska zakladna se v
pr b hu let nkolikrat m nila. Hlavnimi leny jsou: Michal Siml, Antonin Kopp a
Petr Moty ka. Dila Podebalu jsouasto vidana ve vejném prostoru, tomu odpovidaji

i zvolena témata a styl projevu.

% Projekt Artwall pedstavoval rkolik vyhrazenych ploch pro prezentaci umv kamennych ramech na
Nab e i kapitana JaroSe. Po akci Guma Guar byl prazek$en:
http://artwall.cz/index.php?option=com_content&taglew&id=88&Itemid=113

% http://gumaquar.bloguje.catyhledano 6. 10. 2009.

" KOBZA 2006 -http://czechtek.bloguje.cz/363525-guma-guar-bylstmbni-jak-pankaci-vylepovali-
protiparoubkovske-plakatky-za-penize-ods-literacky-php vyhledano 6. 10. 2009

8 KOBZA 2006 -http://czechtek.bloguje.cz/363525-guma-guar-bylstabni-jak-pankaci-vylepovali-
protiparoubkovske-plakatky-za-penize-ods-literadzyphp vyhledano 6. 10. 2009




Umlecka skupina stala na pitku prvnich projev politického umni v esku
po roce 1989° Postupn se jeji vyvoj ubiral rkolika smry anga ovaného unni.
Jejich tvorba v prb hu asu obséhla veSkera témata spojena saakymi skupinami —
aktivistické umni, public art, happening a socialni intervenceugdka se kriticky
postavila také k samotnému umni, kdy vytvoila jakysi remake akiich maleb ze
Sedesétych let — Cover art (2009). lenové skupiny v tomto projektu pokryli modrou
barvou nahé enské Ib za doprovodu klasické malBy.Reagovali tak na opakovani
um leckych postup, astych v souasném umni. Neobvykle kreativni projev skupiny
je prostoupen v mnoha dilechasto aktivn reaguji na aktualni udalosti. Prvni projekt
skupiny byl koncipovan jako protest protiijpti novely ,drogového zakona“. Skupina
vytvo ila n kolik plakat kritizujicich celkovy koncept novely zasahujiciofr
ob anskym svobodam. Plakaty visely v Galerii parlamentR, kde s nimi byl
konfrontovani zodpowdni zakonodardl® Politickd anga ovanost se projevila ve
v t8in vzniklych akci Malik urvi (2000), Zimmer frei (2@) a Reaction Painting
(2005). Provokativni forma akci zajistila velkoueastu v médiich a jpoutala velkou
pozornost veejnosti. Vystava Malik urvi konana ve Spélogalerii v Praze flakala
neobvykle vysoky paet navstvnik %2 Skupina se po fkolika letech své prace stala
zajimavym spolutwrcem umni, p ekra ujici klasické formy a s vyrazj$i snahou o
spole enskou revoltu.

Subjekt, ktery se nejvic vymyka vlastnipojeti skupin a tim se nejvice odliSuje
od ostatnich, je projekt urnte Petra Svarovského ,Silver. Krom neustéale se
m nicich len nema adny pevny koncept organizace skupiny. Stapkrom autora
Petra Svarovského, se nm podle aktualniho projektu, na kterém pracuje.

4. 5Silver

.Marshall McLuhan celkem pesvd iv ukazal, jak velky vliv maji média na

spole nost. Zatim jsem neposhl, e by se to rkomu podailo vyvréatit* 5

9 ADAMCOVA 2009, 12.

8 Mo nost shlédnuti nahttp://artycok.tv/lang/cs-cz/cover-art/6@yhledano 2. 4. 2009
8lhttp://www.podebal.cz/2006/index.php?option=com teot&task=view&id=43&Itemid=55
vyhledano 3. 4. 2009

8http://www.podebal.cz/2006/index.php?option=com teot&task=view&id=38&Itemid=50
vyhledano 4. 4. 2009




Silver neni unbecka skupina v klasickém slova smyslu, ale spigelacky
projekt mutltimedialniho unice Petra Svarovského aka/Silver. Pod nazvem Sshogr
p edevSim on a ti, které si podle narosti konkrétniho dila zve ke spolupraci.

Od zaatku vzniku Silver pouiva gvan poita jako vyjadovaci médium.
Prvni realizace vznikaji ji v roce 1994. Petr Swaky je fascinovan mo nostmi, které
po ita nabizi. S jeho pomoci realizuje technicky pam naro né vytvarné projekty,
nespadajici pmo do adné umlecké kategorie. Draz klade jak na vizualizaci
podmin né mo nostmi softwaru, tak i na utiecky hlubsi, vy$si zam. ®* Silver vytvai
novou cestu a mo na i sma je oznaovan jako protagonista nové digitalni vIfy.

V poadi druhy projekt ,Resident” z roku 1996 se stadarinim dilem a ziskal
také estné uznani na prestinim veletrhu Ars Electronicablasti interaktivniho
um ni. Realizani tym tvoilo spolen s Petrem Svarovskym p lidi.2® Pomoci
technologie virtualni reality vytvdi virtualni bytost uzavenou v bedn, p ipominajici
inkubator nebo sarkofd@l] Bytost reagovala/odpovidala na lidsky hlas pohybem
zvukem a zmnou tvaru. Uvnit bedny mohla byt bytost pozorovana skraeku kolem
které byli otvory jako mikrofon zachycujici pozogdel v hlas.®’

Silver vytva vlastni virtualni realitu a vklada ji do bezpresiniho vztahu se
skute nosti zprosedkované lov kem. Ustedni téma/myslenka, prochazejici viemi
projekty Silver, je propojeni virtualniho ¢& se svtem skutenym, pomoci specifické
um lecké formy komunikace. Vyu iva konceptu, intermadiho obrazu, interaktivnich
aplikaci, vSe k vytveeni “virtualni/medialni reality” obsahujici v solum lecké
poselstvi odkazujici kim dal vyraznjSi propojenosti mezilov kem a technologii.

S nasledujici skupinou vyvstava na powtdzka, zdali se autorska dvojice m
pova ovat za skupinu? V tom ipad obecn plati, e pokud si dvojice zvoli jednotici
nazev, pirozen se stava skupinou. Pod hlakou um lecké skupinyMINA se skryva
autorska dvojice tv@nadMilanem MikuldStikem a Janem Nélevkou Tato dvojice,
jako jedna z prvnich, zala vytvaet jednotliva umleckd dila na zakladvzajemné

spoluprace veském prosedi.

BANDERSSON 2008, http://www.advojka.cz/archiv/200Bfirtujici-software
8 http://silver.avu.cz/vyhledano 12. 4. 2009

8BA KOVA 2001, www.bankova.cz/silver.html, vyhledéno. #2009

8 http://silver.avu.cz/vyhledano 12. 4. 2009

8 http://silver.avu.cz/vyhledano 12. 4. 2009




4. 6 MINA

Skupina MINA vznikla v roce 1995, jakoopkt autorské dvojiceMilana
Mikuldstika ( lena vySe zmimé skupiny Guma Guar) dana Nalevky. Spolena
prace i samostatndinnost obou umc ma zasadni vyznam proeské umlecké
prostedi konce devadesatych let.

Umni MINY reaguje na dobovy kontext vytvarného urha na vSechny jeho
formativni aspekty konce devadeséatych let, jakoingtitucionalizace v protikladu
k um lecké svobod. Princip spoluautorstvi dvojice v rdmci MINY jemté@tem samo o
sob a ramcuje celkovy pstup k tvorb. V tomto smru m eme naleznout uitou
podobnost s genena spizn nymi leny skupiny Rafani. Obskupiny spojuje snaha
po sebereflexi a sebe pochopeni v laokém svt .

Umni MINY je charakteristické svym nadhledem a iromdchazejici a k
paradoxm s prvky dada. Jako uheckou formu vyu ivaji peva n koncept, videoart,
instalaci nebo happening. Dilagobi svoji bezprostdnosti a surovosti. Maji vSechny
rysy aktualnich pgstup mladého umni v eském prosedi na pelomu tisicileti. Ve
svych zaatcich navazuje na konceptudlnispupy J. H. Kocmana a J. Valocha, kdy
vytvai projekty jako texty/kontexty tici z principu readymades. V po h tv r i
innosti skupiny je znatelna snaha experimentovaiatiaum leckych mo nosti. Vyvoj
a potvrzovani vlastniho stylu jde ruku v ruce siiittbaini innosti obou umic .28
Um lecka dvojice ve svych dilech prezentuje vlastmbo®sti a prozen stavi na
mysSlence propojeni tvce a dila.

Na pelomu roku 2007/2008 uspadala skupina retrospektivni vystavu s nazvem
Um ni reakce, kde pdstavila stejni prace uplynulych 1e¥° Dokazala, e ma zasadni
tlohu ve hledani se a formovani mladého mimové doby a navazani na jistou tradici
p edeslé dekady.

Performativni ummi se snahou o kontakt s divakeminpo vybizi k innosti
v ramci skupiny. Jejim klasickym iladem je spoluprace kolika nekonformnich

um lc z Ostravy vystupujicich pod nazvdémantiSek Lozinsky o.p.s.

* http://artlist.cz/index.php?id=225&lang=0, vyhlewél2. 4. 2009
% SERRANOVA 2008, 8



4. 7FrantiSek Lozinsky O.P.S

Pod timto nazvem se skryva sdrueni eskgch umlc : FrantiSka
Kowolovského (1967), Petra Lysa ka (1961) aJi iho Sur vky (1963). VSichni
lenové jsou neodmyslitelnymi tv imi osobnostmi ostravské kulturni ulecké scény.

Skupina FrantiSek Lozinsky o.p.s bylaozaha v roce 2005. Jeji hlavni snahou je
p ekro it zavedena umecka klisé a umecké obsahové standardy. Vytvarny koncept
ma odleheny rdz a pokouSi se navazat bezpealsti interakci s divakem. Saasti
jejich projektu Art and Antikrist z roku 2006 bylrqgoej umleckych pedmt ,
vzniklych pro dany projekt v nakupnim galefil3] innost skupiny se pohybuje na
pomezi socialni intervence a uecké obrody. Nejlépe urteckou skupinu
charakterizovala Spanka Bieleszova, v konfrontaci s jinymi sasnymi umleckymi
skupinami, pi p ile itosti brn nské vystavy ,Mezi nami skupinami“Ppliticky mén
angaovana je instalace o. p. s. FrantiSka Laki€ého, ktera ne ada tak velkou
transformaci soudobé spolgosti. Jeji lenoveé by se spokojili i s individualni pronou
vnimani jedince. Jako inspiraci nabizeji drahu lo@ a bojovnika proti unifikaci
ivota“. %

lenové skupiny se pohybuji v kolika kulturnich oblastech. Bs psani poezie,
lank , po adani vystav, seming pedagogickéinnosti a k vlastni umlecké realizaci.

Tradini koncept skupinové tvorby jaky byl by v historii, kdy skupina
p edstavovala spolenstvi nkolika um Ic pracujicich jednotliv, zosobuje skupina
Obr. Tradi ni pojeti skupiny je jeStpodtr eno vybrem klasické malby, jedinym

médiem, kterému se ruji vSichni lenove.

*Mo nost shiédnout nahttp://www.youtube.com/watch?v=I-aliEtGJivyhledano 4. 8. 2009
%1 BIELESZOVA 2006, 44.




4. 8 Obr

“Jsme ty i rohy a strom”%

Skupina Obr byla zalo ena v roce 20060jakitvarny spolek mladych mali
Mnohoznan zvoleny nazev trefn odkazuje ke dvma hlavnim vyznamm
interpretace, charakterizujici celou skupinu. Za&époznauje obvyklou zkracenou
podobu slova ,obraz“ a za druhé naame nco, co je chapano ve smyslu velkych,
mohutnych rozmr . Zmin ny prvni vyznam v sobma zasadni informaci tykajici se
vytvarného zameni skupiny, pou ivajici klasickou malbu jako jedin formu
vyjad ovani.

Mladi umici pochazeji z ateliéru Stanislava DiviSe a Mieh&lttsteina. Jejimi

leny jsou:David Hanvald (1980 VSUP)Karel St dry (1985 VSUP)Martin Kraj c
(1984 AVU),Josef Achrer (1982 AVU),Ond ej Male ek (1977 VSUP)

Umlce spoijila spizn nost, zapaleni a vas@ro malbu a chutyto aspekty vyu it
k ustanoveni vytvarné skupiny. Jako Uecka skupina nema adny dany program nebo
konkrétni cile, jde jen o mo nost setkéni, porovingérkonfrontace. Ka dy zlen tvo i
sam za sebe a jedime dopl uje kolorit skupiny. Jediny cil, ktery si ustanayvije
ka doro ni spolena vystava?

Zamrem skupiny bylo také vytva alternativu umlecké scény ve které
p eva uje v rdmci skupin gdevsim instalace nebo performaft#ytvo eni skupiny
tak napomaha k vlastnimu prosazeni a upozorna fakt, e klasicka malba je stale
aktualni a adekvatni zpob realizace mladych uia .
DalSi mladou krev urtt p edstavuje skupina ostravskych performetove 69
Popgej . Um lecka innost skupiny se nachazi v nejvyhrogéhmo né poloze umi

performance.

92 hitp://artycok.tv/lang/cs-cz/obr-v-manesuobr-in-resi53 vyhledano 6. 9. 2009
% HASKOVCOVA 2007, 13.
% HASKOVCOVA 2007, 13.
% http://artycok.tv/lang/cs-cz/obr-v-manesuobr-in-res53 vyhledano?. 10. 2009




4. 91 love 69 popgej

Ji podle bizarniho nazvu skupiny se ndpda, e jde o velice netradni
seskupeni. Obscénnost, vulgarita a banalita hdjiedebn — vytvarnych performance
p edstavuje pomni jakychkoliv zaitych pedstav o klasickém umi a nastoluje
nekompromisni odraz postmoderniho tav Vybira si z vSemo nych kulturn
pokleslych anr, spoleenskych klisé a ptavuje je do divokych a a divych
exhibicionisticky narcistnich interaktivnich shdfv.

Vnimani ummi je v jejich pipad, na rozdil od bnych lidi, na zcela jiné
frekvenci. Na ivych vystoupenich edstavuji nco mezi punkovou kapelou a
Sokujicimi performery/[16] Um lecka produkce dstavuje fotky, videa, internetové
stranky, vSe ve stylu punku nebo indfe/ galeriich vystavuji snsici v ci, chaoticky
rozestavnych bez jasrji daného vyznamu.

Stavajici lenové, studenti Ostravské univerzity, js@akub Adamec (1981),
Pavel Pernicky (1985), Petr Stark (1980) aZden k Vychr (1980). Mladi umici
prosli ateliery J. Suvky a P. Lysdka. Um ni skupiny je svazano s ostravskym
prostedim a jejich innost je také poznamenéana o generaci starSlegkou skupinou

Kamera Skura.

% HASKOVCOVA 2008, 11.
7 http://www.youtube.com/watch?v=8ja6pArBuWM&featarelated, vyhledano 11. 4. 2009
% http://www.ilove69popgeju.net/, vyhledano 11. 809



5. SPOLE ENSKA ANGAOVANOST V UM Ni, JAKO SPOLE NE
VYCHODISKO TVORBY UM LECKYCH SKUPIN

V této kapitole se zamuji na popis a rozbor anga ovaného um) které se
nejvice poji s tvorbou unteckych skupin. Za prvé se snaim nastinit problekoa
samotného pojmu ,angaované um“ a sdm se jej pokusim vymezit v um ni
politickému. Déle tento charakteristicky ulecky projev specifikuji ve vztahu
k vybranym osobnostemeské umlecké scény a ve druhé podkapitole k lenkym

skupinam.

5.1Vymezeni pojmu — anga ované umni

V teoretické praxi se Im um leckd innost pi azuje k anga ovanému umi.
Samotny pojem vSak nema jasatanovenou definici a jeho vyznam je vice mén
obecny. Pesné klasifikovani pojmu komplikuje fakt, eesk& umlecko historicka
praxe dosud nedokazalaepn rozliSit mezi umnim anga ovanym a politickym.
Problematikou tohoto druhu utecké innosti se podrobnzabyva Marie Machova ve
své diplomové praci na téma politické a anga ovanéni. Uv domuje si, e se tyto
dva pojmy mohou pkryvat, nebo e mohou byt dokonce zpochgbany. Pojem
»politické um ni* p ibli uje na zaklad dostupnych definici a zminek (média, katalogy,
publikace). Vyznam thto pojm také eSi vrozhovorech s vytvarnou krkou a
kuratorkou Zuzanou Stefkovoleditelem Centra pro soasné umni Praha Ludvikem
Hlava kem a Jakubem Stejskalem, doktorandem na Filozfigkult. Vypov di
jednotlivych osobnosti dokazuji, jak je obti né sanym pojmm rozumt. Podle
Zuzany Stefkové ma termin ,politické uni* Siroky vyznam a me pod nj spadat
n kolik subkategorii socialniho charakteru. Podle \likd Hlavdka je dokonce umi
v dy politické, nebo je determinovano po celou dobu své existence pukhmii
vzniku a spoleenskou situaci. Na druhé strafakub Stejskal chape politické umi
jako pouze to, které ma politicky obsah. Sama MMachova se nejvice ztotauje
s pojetim politického umi vychazejiciho z teoretického systému Lenky Koker
kdy za politické umni je pova ovano takové, které dom a kriticky zkouma politicka

a spoleenska tématd’

% MACHOVA, 2008, 10.



Marie Machova dospiva k zéw, e pesto e si uvdomuje problematiku
samotného pojmu, z nedostatku alternativnich pogwmé@ni ho neodmita a pou iva ve
své praci. Tento jeji zav akceptuji, akoliv sdm se chci vyhnout pou iti terminu
politické um ni ve vztahu k umeckym skupinam. Nechci na pojmu staa rozSiovat
jej pokud od zaatku nema pevny zaklad. Z tohotovddu volim k popisu tvorby
skupin oznaeni anga ované ummi, které ma ze svého vyznamu vice obecny charakter
Specifikuji jej v pipad, e ma politické nebo socialni zaneni. V eském prosedi se
za poslednich dvacet let anga ované animn kolikrat projevilo v r znych umleckych
formach. Pikladem mohou byt projektfpavida erného. Z nedavné historie je to
napiklad dilo nazvané Quo vadis (1990). Tento projektistavoval trabant s velkymi
kr4 ejicimi  nohami misto kol, nany zlatou barvou. Svym umisim na
Starom stském narnsti byl bezprosedn konfrontovan seskou veejnosti, které daval
jasn najevo jeji vztah k zapadni kuleu V tomto dile m eme vnimat urity socialn
politicky kontext a snahu se kmu aktivh vyjadit. Takovato snaha anga ovan
pojmout kulturn spoleenska témata je také spojovana se skupitaera Skura.'®
Pi projektu ,Superstart” se kriticky vyjada k tomu, jak média zbo8gji osobnosti
sportovc. Rozmrna instalace mdstavovala postavu Je iSe v podolgymnasty
zav Seného na kruzich. Angaované umi se Vv souasnosti projevuje znymi
um leckymi formami jako je: aktivismus, happening, fpemance, public art, socialni
intervence a instalac8.pihlédnutim k socialnim otazkam se vyrazmwosadili projekty
Kate iny Sedé které tvoi od roku 2002. Skye umi vyu it vytvarného zakladu k

prosazeni a realizaci jejich ,udalosti“, jak prajekazyva-"*

V akci jménem ,Ka dy
pes jina ves" spojila stovky lidi z jednoho sidli§tm, e dvojicim poslala koSile s
motivy fasad jejich panelovych dom(navzajem v dy dvma rodinam). Poté pozvala
ony rodiny na vernisa !> Podobn socidln anga ované je soasné seskupeni
mladych vytvarnik pojmenované po pra ském sidlidtadvi. Jeji lenové se snai
vytvarnymi prostedky revitalizovat sidlista zarove tyto akce posunout do obeg¢$i

roviny vztahu lov ka k prostedi, ve kterem ije.

190 hitp//:artlist/?id=222

0Lww.ceskatelevize.cz/program/209572233500004.htm

% ttp://www.moravska-galerie.cz/cs/tiskovy-servisétina-seda-kazdej-pes-jina-veslyhledano 25. 8.
2009



5. 2Anga ované um ni a um lecké skupiny

Pro umlecké skupiny pedstavuje anga ované umi mo nost, jak se beze
zbytku realizovat. Anga ovana forma utackého vystupu nejlépe umauje adekvatn
a kriticky se vyjadt k citlivym témat m spoleenského charakteru, které si takovy
p istup vy aduji. Nejdle it jSim aspektem je rozsahdopad jednotlivych d na okoli,
spolenost nebo média. Tak aby v lidech mohli vyvolat keéa musi p sobit
provokativnh a udern. Ve vyhrocené poloze o tom hovdsuma Guar: V ¢ nekoni
galerijnim artefaktem; ndm jde v dy gdevsSim o kontext. Aktivisticky nebo anga ovany
um lec by ml byt vlastn spokojeny, kdy rkdo v ¢ zni i nebo napadne, proto e pak je
vid t, e dilo njakym zpsobem funguje. Bpadn se dostane do médii, a tak se sn
dozvi daleko vic lidf 1%

Povaha anga ovaného um p imo vybizi k tomu aby bylo vytvéno v ramci
skupiny. Tak aby dilo mlo vyrazny dopad jeasto nutné vytvat nebo provést jej ve
v tSim rozsahu. S tim souvisi technickd otazka aqait@inost dl, vy adujici v tsi
po et lidi. DalSim aspektem bezprastin souvisejicim s ummim v rdmci skupin je
na asovani akci nebo vystavenilddo prav probihajiciho kontextu souvisejici
problematiky. Umlecké skupiny se z pravidla nezajimaji o “absoluémhata”, pop
vnit ni emocionalni stavy, o nich by vytv@i vlastni vypov . Jsou to spiSe obecn
historickd nebo aktualni spoknska témata jejich vyznam se v prhu asu mni.
Proto je dleité aby konkrétni umlecké dilo nebo akce v té dané chuvililanco
nejv t8i ohlas, nebo s odstupem asu ji m e ztrdcet na vyznamu/ aktualnosti.
Podobn se takto stavi Lenka Kukurova k politickému uni‘Politické um ni je
v tSinou aktualni, reaguje na sasné zale itosti a jeho kod se v prhu doby stava
ne itelnym a rychleji zastaralym. Y8inou si proto neme narokovat univerzalnost
vypov di“ .*® Tato urit4 determinace dava anga ovanému airspecifickou podobu.

Souasné eské skupiny se pohybuji ve vSech rovinach angaéka umni.

Reaguji jak na spolenské, pop socialni otazky, tak na konkrétni politicky disku

19%Rozhovor s Milanem Mikulastikem:
http://www.dum-umeni.cz/cz/clanek/guma_guar_ohlasynediich
19 KUKUROVA 2008, 8.



Skupina Pode Bal se zajima o Siroky edalitlivych témat jako je politicky
extremismus (ReAction paiting), problematika nagjasné minulosti (Malik Urvi,
Zimmer frei), nebo problematika genderu (Stop masd enach)® Spolen se
skupinou Guma Guar jsou hlavnimi aktéry anga ovanéim ni. Ob skupiny takto
pracuji napiklad s komemi vizualitou, kdy si gvlast uji ur itou reklamni formu a
p etvai ji ve vlastni umlecky projev. Tu pou iji jako simulakrufff® jejim zasazenim
do kontextu socialni problematiky nabyvd nového naymu. V projektu nazvaném
~,converse” skupina Pode Bal vyu ila komeich celosvtovych modnich znak (p:
Nike, Converse), jejich symboly umistila na trawii arabské oSaceni (Ghutra, Burka,
turban}®” Vyjad ila tim zdanliv nesluitelny stet kultur ktery se, pohan globalizac,
nezadr iteln p es svoji banalitu stava ippzenou skutenosti. Vazba ke spolenské
anga ovanosti je také patrna v tvi jednotce Silver. Jako jedna z méala seskupeni se
dotyka t chto témat abstraktnim zpobem vztahulov ka k ivotu a k vcem které ho
obklopuji®® Umo uje divakovi stat se soésti umleckého dila a tim v m vyvolat
ur itou reakci (Resident). Do socialni oblasti se tak®a uje skupina FrantiSek
Lozinsky o.p.s. Podobnjako v projektech Katény Sedé se snai ozenou cestou
najit vztah umni kb nému ivotu (Art and Antikrist). Spoleensky nebo socialn
anga ovana témata davaji jednotlivym uetkym projevm subtilnjSi nadech, ktery
v politicky anga ovaném ummi neni tak vyrazny. Takova témata se obrading
k divakovi jeho se osobntykaji a on sam se svym postojem enna nich Gastnit.

N které umlecké skupiny neni tké zam nit za politické nebo aktivistické
organizace. Na prvni pohled takto ® p sobit skupina Rafani. Vlastni image skupiny
ve spojitosti s volbou témat (Vstup do KM, otdzka Sudet, Demokracie) je mo né

zam nit s aktivistickym nebo politickym uskupenim sas)ym programem.

%http://www.podebal.cz/2006/index.php?option=com teot&task=view&id=23&Itemid=35,
vyhledano 18. 8. 2009

1%y/yznam slova - napodoba

%http://www.podebal.cz/2006/index.php?option=com tent&task=view&id=32&Itemid=44
vyhledano 18. 8. 2009

1%p jklad projekty: Loop, Some evil is good: silver.aaiportfolio/index.html, vyhledano 2. 4. 2009.




Pi bli Sim pohledu je vSak patrné, e jde pouze oityr postoj a gesta, ktera v
n kterych pipadech jen vyu ivaji zaitych forem protestu a armyanosti. Jakkoliv
m e skupina psobit autoritésky, vlastni fungovani a vzajemnéa spoluprace jejich

len se odvozuje z principdemokracie¢® Pro politicky anga ované umi je navic
symptomatické balancovani mezi uetkou innosti a jinymi aktivitami (spolenska
prosp Sn& nebo kriticka innost), i stirAni hranic mezi nimiDalo by se ici, e
um lecké skupiny hraji de itou roli, asto zastupujici historické odbojejiné formy

ob anského odporu vi vladnouci vrstv a je pouze na divakovi pokud tutchnnost
doka e pijmout také jako umleckou formu. im vice se uita skupina snai byt

d sledna ve své anga ovanosti v politické moci, tim vice se sna i vymanit z prosi
um lecké innosti. Takto se k tomu vyjadie Milan Mikulastik ze skupiny Guma Guar:
»,Ve skutenosti svou praci nevnimame velmi jako nim— nezajima nas obchod s
um nim, nepotebujeme se dostat podidia soukromé galerie a prodavat. Jde nam o
to, aby se o naSi praci pokud mono zminila méddy se zminila o naSich
nazorech.''® Snaha skupin poft vlastni akce jako unfeckou innost m e byt

pi in na mnohymi faktory. Dvodem k popeni dané innosti jako umlecké formy
vypov di m e byt pi in no statusem, které umi nabylo v prb hu poslednich
n kolika let. Divak, s vdomim e v galerii m e byt vystaveno/ prezentovano tém
cokoliv, se dostal do pasivj§i role nezlastn ného konzumenta. Skupiny se s timto
problémem vyrovnavaji ka da po svém. Guma guamsei ¥y dom na divaka psobit
Sokem nebo provokaci (Meze tolerant®)Skupina Ztohoven si na druhé stran
dovoluje ve svych projektech dojit a za hranickada (Medialni realita).

Podobn jako tomu je a bylo v nedavné historii jinde ve tsvje dalSim
problémem negativni postoj kterych instituci, které neuznavaji svobodu iga nebo
svobodu vyjacvani a nadzuji ji viastnimi zajmy** Um Ici nebo umlecké skupiny
se samozjm mohou branit, ale pokud nemaji podporueyeosti je jejich snaha

vyrazn oslabena.

199 5rov. rozhovor s Luckem Rathouskym, viz: floha.

110 KOBZA 2006, http://czechtek.bloguje.cz/363525-guma-guar-byletabni-jak-pankaci-vylepovali-
protiparoubkovske-plakatky-za-penize-ods-literacky-php vyhledano 6. 10. 2009

111 KOBZA 20064, http://czechtek.bloguje.cz/363525-guma-guar-bylstabni-jak-pankaci-vylepovali-
protiparoubkovske-plakatky-za-penize-ods-literacky-php vyhledano 6. 10. 2009

125 fkladem m e byt dilo amerického unice Richarda Serry nazvané ,Tittled arc®, kteréobyéjprve
ve ejnou zakazkou a po jeho realizaci a vystaveni bydovodu nevhodnosti odstramo,
http://www.pbs.org/wgbh/cultureshock/flashpointshalarts/tiltedarc_a.htmvyhledano 3. 5. 2009




6. VZTAH UM LECKYCH SKUPIN KE GALERIINIMU PROVOZU NA
P IKLADU SKUPIN RAFANI A ZTOHOVEN

Krajni polohy pstupu umleckych skupin ke galerijnimu prostoru Ize nejlépe
ukazat na skupin Rafani a Ztohoven. Charakteristickdnnost obou skupin je
podmin na prostedim ve kterém se ta ktera skupina pohybuje. Vgtepth s Rafany je
to prostor obecn p ijimany jako oficialni proud umi. Na druhé stranZtohoven
vychazeji z prostoru nezavislé ulecke sceny.

Rafani byli na poéatku své tvorby rozhodnuti umi pibliit k lidem. Zam ili
se proto na vejny prostor, kde ma umi v tSi Sanci po odezv Z vlastni zkuSenosti
vSak okusili jisty nezajem nebo neochotu lidjimat nekonformni unmni ve veejném
prostoru. Nasledkem toho neme pozdjsi tvorbu Rafan vnimat jako z velké asti
vztaenou do sebe, baimo egoistickod’® Jak ji bylo vySe zminno v prb hu
um lecké innosti Rafan je mo né sledovat balancovani mezi snahou o laoké
zviditeln ni n kterych spoleenskych problém a zarove a programovou reflexi
vlastniho byti skupiny**

innost skupiny je obecrspjata s tzv. galerijnim provozem. Ka dy jejictojakt
po ita s prezentaci v galerii jako miskde je jednoznan p ijiman jako umni. Pesto,

e n které akce skupiny by kdo mohl pova ovat za aktivisticky vystup, galefijn
prezentace dava tusit, e jde o uetky poin. Rafani pova uji galerii jako specificky
prostor, ktery jim nabizi uity kulturni kontext ve kterém mohou tvb Od navstvnika
galerie oekavaji, e bude z principu schopenijimat informace v nekonformni
podob . Ve ejny prostor, kde takeé tvig vice vyu ivaji jako kulisu k inscenovani svych
um leckych pedstav a zarovek upozorovani na obecrSi problematiku socialniho
nebo spoleenského charakteru (podobijako v prostoru galerie). Patrné je to na
vystav v galerii Vaclava SpalyVystava se pokousi zjistit samotnou podstatuniim

Instalace vytvceena pimo pro galerii je podobenstvim tohdm umni m e a ma byt."
115

13STROBLOVA 2010, 12.

14 KUBI KOVA 2009

115 http://kultura.idnes.cz/rafani-se-chteji-dostatssanotnou-dren-umeni-f4e-
/vytvarneum.asp?c=A080918 121154 vytvarneum \Khledano 7. 3. 2010




Na vystavv Nod Roxy demonstrativhukazali vztah k veejnému prostoru, kdy
jej v surové podobtransformovali pimo do prostoru galerie® Expozice se skladala
z v ci penesenych z prostoru sidliftklepadla, pechod pro chodce, apod.) @pak
vyu ili ve ejného prostoru k realizaci vlastnictegstav.

Vztah Rafan ke galerijnimu provozu je také dan dlouholetou akorskou a
organizani innosti*'’ Tato zku$enost skupirumo uje pracovat gmo s prostorem
galerie nebo jeho vyznamem jako kulturni instittRikladem je vystava, p které
po adali n kolik d ti, aby namalovali v prostoru galerie na zkruhy jako symbol
skupiny. Mezitim lenové skupiny nabizeli ed galerii oberstvenf:*® Neznamena to,

e by skupina galerie negovala, ale spise je koniti@ s vlastnim ummim, které je ze
své podstaty provokujici. Rafani sami pova uji galea ,relevantni prostor pro
um lecké vyjadent.*® Aktudlnost a vyznam Rafanna poli umni mezi galerii a
ve ejnym prostorem podtrhuje @st na pra ském bienale mladych Zvon (2010). Zde
vystupovali po boku nejmladSi generace lam, kte i s prostorem galerie jako takovym
za inaji té bezprosedn pracovat!®®

| pes vySe zmimy rozsah mo nosti, jak ke galerijnimu prostorusfupovat,
nezaruuji galerie umlc m spolu s umleckym trhem jistou ztratu urtecké
nezavislosti. Z tohoto d’odu m e intervence mimo galerijni prostor uto m p inaset
v t8i svobodu vyjasvani. Umlecka skupinaZtohoven nepoitd s prezentacemi
v oficialnich galeriich a \Wdom se tmto prostedim vyhyba. Jak situaci popisuje
Roman Tyc P ijJde mi smSné, kdy se takové projektyldji jenom proto, aby byl
v galerii. Ktomu jsou ppojena nkolikastrdnkova pojednani. My jsme to ladi
redln , dali jsme to do vysilani, jen e popis toho jakynta vyznam jsme nenapsali jako
intelektualni teoretickou vizi, ale on se piSe samst ednictvi médii a diskusi na

internetu® 1%t

1% Rozhovor seleny skupiny Rafani Jim Frantou a Markem Medunou:
www.rozhlas.cz/radiowave/waveculture/ _zprava/rataniod--340062vyhledano 20. 7, 2010

17 provozovani galerie CO2 mezi lety 2002 a 2003.

18 Akce uskuten né v ramci ceny Jinitha Chalupeckého 2006.

1%Rozhovor s Lukem Rathouskym a Markem Medunou -
www.ct24.cz/vysilani/2007/04/26/1097206490-2074 18084 26-20:04-udalosti-v-kulture/44/
vyhledano 18. 6. 2010

120 Um ni autorské dvojice Davida Boehma aihbh Franty, pimo pracuje s prostorem galerie. Na
vystav v NOD Roxy, pokreslili celé zdi galerie, vyjevyrit z novin.

?LVOLF 2007, 30.




Akce skupiny jsou sami od sebe probleckatk prezentaci v galerii, nebgejich
vyznam je v daném momentu. V tems maji nejutSi U inek a smysl. DalSi prezentace
je pouze gpomenutim dané udalosti. Zpracovana dokumentaceepgené akce nema
p enosnou umeckou hodnotu a tudi by v galerii pobila znan nepati n . Tento
pistup ktvorb m e byt danprosedim ze kterého hktei lenové skupiny
vychéazeji**

Vazba skupiny k oficialnimu umi vznikla pouze ve spojitosti s vyhrou prvni
ceny NG 333 za projekt ,Medialni realita“. Preeny skupiny tato vyhra znamenala
p edevsSim ziskani 333 tisic korun, diky kterym podlana Kalaba mohla
vykompenzovat finami naroky spojené se soudni ob alod6tiNasledkem vyhry této
ceny se akce skupiny stala sasti sbirky Narodni Galerie. Paradoxakupina sama na
vznikly televizni zdznam akce, (ktery se m pova ovat za ono dilo) nen pravni
naroky. Diky pevzeti ceny a zmimého obnosu se skupina spolu s Narodni galerii stal

astym terem kritiky. eska televize se postavila naprosto odmitavyb ru poroty
“Nérodni galerie vyslala svym rozhodnutim velmi 8Spasigndl do spoleosti.
Poruovani zakontéto zem bylo povySeno na umi a jest bylo dekorovanb®®*
N ktei lenové poroty vSak pstupovali k vybru s vdomim, e nktera dila, pokud se
cht ji kriticky vyjad it ke spolenosti, mohou byt nebezped nebo problematicka®
Vznikla situace nabidla otdzku po opramasti pova ovat nkteré inny za umlecké.
Narodni galerie jako pomysiny ukazatel, toho caibynim m lo byt, dala jasny signal.
Je ale na ka dém jednotlivci jak tuto problematg@m zhodnoti. S rostoucim pem
podobnych akci se tato otdzka stdva aktualnim gmae kterym nutnmusi poitat
samotné galerijni instituce.

Jedina galerijni prezentace skupiny Zw@movznikla pi p ile itosti p edstaveni

tém dvou let trvajicihgrojektu ,Ob an K.

122y/ pr b hu devadeséatych let seepan v novali progresivnimu vytvarnému proudu graffiti (umh

graffiti, p esnji tvorby jednotlivych piece (umecké dilo graffit), nema adnou absolutniemosnou

hodnotu. Jejich hodnota je ulo ena pouze v panSebelepsi piece jeasem nahrazen jinym nebo je

p emalovan. Dle ity je vyvoj, ktery je neustale zaznamenavam ich divaka a stale se mi.

123)an Kalab o tom takto hovior dokumentu ,Ztohoven®:
http://www.phatbeatz.cz/ztohovemedialni-realite-on-media-reality

124Tiskova zprava eskételevize:

http://archive.ceskamedia.cz/article.html?id=2200G24M&qqq=ztohoven

1% http://radio.cz/cz/rubrika/udalosti/udelenim-ceny-333-obhajuje-knizak-kriminalizovane-umelce



VSichni momentalnilenové na ni vystavili své obrské prkazy zalité v
plexisklu. Na prvni pohlednebyla vidt jakakoliv nesrovnalost, ale po detaj§im
prohlédnuti a srovnani vSech se dalo zjistit, @ tka dého lena na fotce splyva v
jedinou podobu ka dého druhéhdena S takto upravenymi (faleSnymipb ankami
lenové Ztohoven procestovali staty Evropy a dossali dokonce k parlamentnim
volbam. Skupina timto projektem opp ekro ila hranice zakona a vystava tak byl@gasn
ukon ena.Na zavr je poteba zminit, e 0 asnou galerii vytvala skupina sama. To
dokazuje fungovani skupiny nezavisle na galerijifrovozu, jako prozeny vyvoj
um lecké prezentace scasnosti.



IV.Zav r

Umni proSlo v prb hu asu obrovskymi zmmami. Jeho hybnou silu jsme
obecn zvykli spatovat ve vyznamnych osobnostech. Dilo a jehords vytvai
nejpodstatnSi ast z mozaiky pedstav o umni proslém staletimi. A jde o
architekturu, malbu,i sochastvi, v drtivé vtSin se umni vztahuje k jedinému tvci.
Rovnocennou slo kou v jeho dile i ivotvSak také tvd prostedi, které jej ovlivuje a
p edevsim také spoleost, ktera jej obklopuje. Pokud se v této spobsti vytvoi
jednotny nazor vSech jejichen , vznika idealni prostor pro vznik umecké skupiny.
Samotnéa tvorba skupiny se nakonec enstat hlavnim usilim vSech jejicHen (na
Ukor individudlnich potb). Takovyto koncept je charakteristicky pro smné eské
um lecké skupiny.

Zp sobem jakym sowasné eské umlecké skupiny tvd dava tusSit zava nost
danych témat. Politickd anga ovanost, speleska kritika nebo samotna reflexe stavu
sou asného ummi se objevuje v tvorbv tSiny skupin. Snaha ureckymi prostedky
zm nit pistup a pohled spolaosti k eSeni jejich vninich problém si vy aduje
odpovidajici zpsob umleckého vyjadovani.

Klasické prostory galerii gdstavuji pro umecké skupiny stismy prostor, kde
je divak schopny pasivrp ijimat cokoliv, co je mu pedlo eno jako umni. Diky tomu
se zumlecké galerie stdva neadekvatni prostor pro prezénf z&va nych
spole enskych témat, které si zasluhufidnou odezvu. Snaha ulm vyhnout se
galerijnimu provozu neni na utecké scén nova. Zpsob jakym to umlecké skupiny

inni je vS8ak osobity a celou otazku nutnosti galgqosouva do nové roviny. Umi
v ramci skupiny se tak me jevit jako vydastni snahy o znovunalezeni legitimity
um ni. Tvorba umleckych skupin tak v krajnich jpadech saha a za hranice zakona,
i se stavainnosti t ko za aditelnou pod pojem umi. V mé bakal&keé praci jsem se
snail vySe zminné aspekty skupinové tvorby i skupiny samotné po@saim
poskytnout celkovy obraz uneckych skupin na poli soasného ummi.



V.1 Rozhovor s Lu kem Rathouskym (Rafani)

Kdy jste jako skupina zanali, tak na prvni vystavjste se proklamovali heslem “Jsme
vySSi forma individuality”. Co vas k tomu vedlo?

Ono to souvisi s tim, e v té dolbyla vytvarna scéna wvana man eli Seviky, kte i
deklarovali velkymi vystavami unhecky prostor a dohah zapadni umni takovymi na
kli d lanymi vystavami a my jsme se ¥ tomu provozu chti n jak vymezit, tak e
jsme se semkli dohromady. Wwdn jsme to chtli d lat jinak, e se vyhneme tomuto
funk nimu galerijnimu systému, e budeme jezdit po venk@o r znych kulturacich,
kinech a podobna e si tak vytvoime vlastni umleckou platformu. My jsme si ale

misto t ch kulturdk nasli ulici.

V tomto ohledu jste to i jako skupina mo na jednodussi. Kdy jeov k jednotlivec,
tak mu nic jiného nezbyva ne se srovnavains bstatnimi. Ale kdy me srovnavat v

samotné skupin tak je to snadnsi.

Tak nam to pSlo, e kdy u n kdo zalo i skupinu, tak nepabuje u dalSi podporu.
Nabizi se otazka, jestli doka e skupina fungovataa

O tom by skupina ma byt. Musi vytvoit svébytny prostor.

Cht li jste se jako skupina vyhnout ueckému provozu?

My jsem skupinu pou ili jako umecky nastroj a svoji vlastni tvorbu s tou jsme kht
hlavn dod lat Skolu. Byli jsme pesvd eni, e skupina je naSe podni zale itost
nespojena se Skolou. A nedhjsme vlastn kontaminovat skupinovou tvorbu dalSim
nazorem njaké Skoly. Tak e to vzniklo takhle jednodusSe. K@ d lal svoji tvorbu do

Skoly, ale to umni se odehravalo ve skupin
Zajimalo by m, jestli jste se rkdy na njakém dile neshodli?

My fungujeme na klasickém demokratickém principw. j€ jeden z rozhodovacich

initel ve skupin.



Hlavn kdy jsme byli ti, tak to hlasovani se trochu odvijelo od lobovani
p esvd ovani. JednoduSe se snaime dosahnogakého konsensu. ¥Sina musi
souhlasit s rozhodnutim a menSina ho mugimput za své. Neexistuje e by kdo
ekl, tak na tomhle dat nebudu to se mi nelibi. To se nattnikdy nestalo. A kdy

ano, tak tenlen sam od sebe odeSel ze skupiny.

MysliS e je pohled Rafanna minulost jednotny? Na vasSi nedavné vystagalerii
Klatovy Klenova jste nhi takovou alternativni retrospektivu, kde na kongstavy je

promitano jak stojite vi ce podél proudu smem zady k divakovi...

Ja mam pocit e k nejtSim tecim momentm dochazelo v dobkdy byl d le ity text.

V t ch textovych zale itostech je to tvrzeni, nebo @aet vice viditelna a jde vic proti
srsti. Od té doby co se pohybujeme na abstrakizii iz pou iti textu, mnohem vice
dochazi ke konsenm, proto e to obecné Womi vlastn toho, jak nco vyjadit prost
existuje. A bez té dané formulace je sngsinto spojit v pemysleni. To znamena e je
spousty variant jak vyjad myslenku. VtSinou se o tom diskutuje a samotné formalni

vyjad eni neni dle ité.

Zajima m moment, kdy jste zruSili psany text. Lze ho chapatasSi strany jako

potvrzeni toho, e jste ve sveé tvottyli Gsp Sni a mohli jste si to dovolit?

V ur itou chvili jsme si jistym zpsobem osedlali unmi a pipadalo nam to vlastn
hrozn snadné jak se vyjaovat. A piSlo nam, e ten text je svym zpobem omezuijici

i obecn v um ni. To umni, které mame radi, se bez textu neobejde a il ename
pocit, e ta vizualizace v prostoru je ilustrachtotextu. Tohle byl jeden z moment
kdy jsme si ekli, e sito zti ime a zmizime z toho prostorugkym jsme si tim textem
uzurpovali. My jsme mli tu propagandu a propagaci pom dost propracovanou.
Zahlcovali jsme prostor docela razantnVizualizace se da postavit a natolik
abstrahovat, e je to jnosem pro divaka a zjednodusi itym zp sobem sdnou

informaci.

8. 3. 2010



V.2 Rozhovor — Malik (Ztohoven)

Mohl by jsi charakterizovat VaSi skupinu?

Nejst ejn jSi je pro m to, e jsme parta lidi, kterd se sna i aktivee vyjadovat k
n kterym spoleenskym otazkam. Jde o to, e nejsme nijak orgardamo\a nemame
adné lenstvi. Nemame Séfa ani vedoucihokdtly je to, nechciict improvizace, ale
kooperace rznych lidi. Nam jde o rjakou akci a o to, aby fungovala. Obecsi
myslim, e veejny prostor po roce 1989 a igal nim je v krizi. Nejde o to seidu piva a
kldbosit, ale nco tvoit. Je poteba nco dlat. VSecko se to td kolem njaké v ci,
ktera se da nazyvat umim, ale neni to jen umi. Jsou to zarovesociologické sondy.
Je to dvojrozmrné. Jde nam o to pobit ve spolenosti a tim tu spoleost poznavat a
poznavat tak i shm sebe. Je zajimavy, e samotojektr nas sbli uje. Diky tomu se

mezi nami vytvaeji silné vazby.
Je nkdo kdo z Vas mé hlavni slovo, kdo byl u zrodu febgbnou silou?

Neni nikdo takovy. M eme sledovat lidi, kté jsou ve skupin déle a umi si prosadit
své. Jsou MSimi autoritami, zjednaji si respekt a wu byt vnimani, jako nkdo kdo
skupinu tdhne, ale celkovy akce jsou rzné. My nemame adnou pevnou strukturu a
nemame Séfa. Spis jde o to, e ka dyco umime a tyto zkuSenosti davame dohromady.
Je to takova symbiéza nebo organismus. Nyni jenadprojektu dvanact, ale dalSich
dvanéct spolupracuje. Koordima sladit dvanact lidi... nechcict, e je to zazrak, ale

ur it to neni zcela bné. Nehled nato, e je to neziskovannost.
Zajima m, zda skupina od zatku chtla byt anonymni?

Ono to vyslo tak nak samo od sebe. Ty projekty od atku na sebe navazuji. Ono to
téma njakym zp sobem ije ve spolenosti a zaroveto m ni nas pohled na spolgost.
Vytva i nam to jiné otazniky na které se sna ime odpolv novych projektech. V
minulych projektech jsme vystupovali podepdivkami a byla velk4 otazka, jak nas
m e kdokoli identifikovat jako konkrétni osoby/ ospientifikované statem. My jsme
si to vzali jako téma identity, neboimo identifikovani. Jakou ma silu identifikovani
n koho jiného. My sami se podilime na identifikova@nje v tom spousta probléno

kterych se nemluvi. Lidi ovladaji sebe sami a moma zéklad nev domosti nebo



pohodInosti. Je to obraz spat®sti se kterym nejsme spokojeni. Nasi tvorbu vmi@a

kompaktn a procesualn Potebujeme nkdy vystoupit z anonymity.

Mohl by jsi popsat jak vnimas Vasi tvorbu v ranmi ii?

My vyzivame hranice unmi a snha ime se je posouvatkam dal. Nesna ime se nikam
Skatulkovat. V tom mam pocit, e je naSe prace matite jSi. N kdy je otdzka kdy
projekt koni a kdy zaina. To jak navazuje a propléta sekby ani sami nevime, jak
to probihd. Nam jde hlavro to, aby to fungovalo a byli bychom radi, kdyby nas

n kdo navéazal.

14. 6. 2010
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