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Na uvod musim poznamenat, Ze jsem praci pana Petra Wolmutha cetla
prakticky jednim dechem, s nadSenim, zaujetim, prekvapenim a velkou chuti
ihned se vydat navstivit Josefov. Po doc¢teni a prohlédnuti pripojenych planu
a obrazku jsem se opét vratila k uvodu, abych si znovu precetla vyliceni
pocity, které autora vedly ke zvoleni daného tématu: ,...zacal jsem vnimat
zradnost onoho urcitého vydechnuti a spocinuti, které Josefov nabizi
navstévnikum, kteri prichazeji z chaotického a agresivné proménlivého svéta
na zvlastni témeér nehybné misto, naplnéné jasnou strukturou a radem ...*
Krasné receno, Clovék si pritom nemuZe nevybavit osvicensky sen o idealni,
bezchybné, klidné a Stastné fungujici spolecnosti, vysnény v rovnéz (byt
jinak) chaotickém a agresivnim svété, lidskou touhu po zastaveni casu, po
harmonii, dokonalosti hranicici az s ,tyranii“. Sama jsem nahle pocitila opét
chut pustit se do psani vlastnich praci. Myslim si, Zze pravé takovéto pocity a
podnéty ma vzbudit opravdu kvalitni studie, za niz se da dilo pana
Wohlmutha jednoznacné oznacit.

Ale abychom nezustali jen u emoci: autor si zvolil za téma svého
vyzkumu soucasné snahy o zachranu a rekonstrukci pevnosti Josefov, ale
rovnéz duvody, které k této snaze vedly, a duchovni podstatu a prozitek lidi
(z valné casti dobrovolniku), ktefi se tohoto projektu ujali a pevnosti Josefov
umoznuji alespon zcasti znovu zit zivotem, pro ktery byla vystavéna. Ve treti
a ctvrté kapitole nas autor velmi zasvécené a na zakladé bohaté literatury
seznamuje s historii pevnosti, s vyvojem jejich architektury, s hlavnimi
staviteli pevnostnich systému a konecné se zaloZenim a budovanim pevnosti
Josefov, tedy s historii 17. a 18. stoleti prakticky v evropském kontextu.
Dalsi kapitoly jsou vénovany soucasné dobé, historii snah a soucasné praci
na obnoveni a rekonstrukci pevnosti, rozhovorim s lidmi, ktefi se na této
praci podileji, a rovnéz projektiim o budoucim vyuziti dané lokality. Velmi
zajimavou soucasti je zde i tak zvana ,ziva historie”, aktéry (i prihlizejicimi)
prozivané scénky z historie a zivota pevnosti v minulosti.

Autor se pokusil o zajimavy ukol, zachytit déjiny prostoru pevnosti a
zpUsob, jakym si ruzné generace (18. stoleti a druha polovina 20. stoleti)
tento prostor osvojovaly, vyuzivaly, jak ho zily. Kombinuje jak pisemné
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prameny, tak prfima svédectvi soucasniku ucastnicich se obnovy Josefova,
tak rovnéz vyzkum terénu a mapovy material. Metodologicky vychazi
prevazné z klasikii Skoly Annales a jim ,pfibuznym“ védctim. Historii
prostoru, kterou zpracovava, zarazuje do kategorie, da-li se to tak rici,
Braudelova ,dlouhého trvani®, a soucasné na lokalitu Josefova aplikuje
Foucaultuv ,model“ heterotopie, jiného, tézZko uchopitelného, ,divadelniho” i
semirealného prostoru. Stavba pevnosti predurcuje svym pojetim i pozdéjsi
vyuziti, je prostorem socialni disciplinace, ale také zivota mimo cas a realitu.
Metodologicka vychodiska jsou zajimava, zpracovani problematiky vyborné a
presvedciveé.

Presto bych si dovolila nékolik poznamek, které meé v prubéhu cetby
napadly. Co se tyce metodologickych vychodisek: mivam dojem (celkoveé i
z jinych praci), Zze se odkazy na Foucaultovy modely (eventualné i na
Braudela a dalsi), jakkoliv nosné a zajimavé, stavaji jakousi povinnou
metodologickou etapou v soucasnych pracich. Nékdy mi to pripomina jiné
povinné odkazy, které bylo nutné délat v raném mladi mé generace. Tim
nijak nesniZuji vyznam klasiki typu Foucaulta, jen podotykam, zZe
predlozena prace by byla stejné vysoce hodnotna i bez téchto nutnych
odkazli, a mohla by se pokusit o vytvoreni (pokud to autor poklada za nutné)
eventualné vlastnich modelu a teorie.

Dalsi véci, kterou jsem v textu postradala (pokud jsem ji prehlédla, tak
se omlouvam), je mensi kapitolka vénovana pravé osvicenskym uvaham o
radu a ,disciplinaci® v této dobé¢, o osvicensko - filozofickém rozmeéru tohoto
mista. A to ve vztahu k nasledujicim rozboriim soucasnych debat o vyuziti
dané lokality, ktera automaticky svadi k disciplinacnimu pojeti tohoto mista
i v soucasnosti. Nebylo by od véci zminit i architekturu vnitrku pevnosti
(kostel, geometrie ulic, dalsi budovy, jejich fasady), ktera dle mého minéni
muZe celkovy dojem radu, klidu, elegance jednoduchosti a utilitarnosti
dokreslovat. V zavéru bych uvitala vétsi zamysSleni se nad vyznamem a
naplnénim, které prace na zachrané Josefova prinasi jednotlivcum, ktefi se
na ni podileji, psychologicky vhled do snahy ozivit historii (a konkrétné jesté
historii osvicenstvi), co jim napfiklad ,osvicenstvi“ rika, jak na né pusobi,
nakolik si Josefov spojuji i s osvicenskymi predstavami a idealy, nejen
s osvicenskou vojenskou historii.

Autor hovori o moznosti srovnavani daného pripadu s pripadem
pevnosti Terezin. Mé jeSté napadlo, a to z vlastni zkuSenosti z mladi, zda by
nebylo od véci ucinit mensi srovnani i s jinou ,zvlastni a heterotopni®
lokalitou, nevojenskou, nepevnostniho typu, rovnéz obnovovanou nadsenymi
dobrovolniky napriklad z Klubu za starou Prahu. Na mysl mi prisla obnova
Olsanskych hrbitovii a podobneé.



Jesté bych wucinila drobnou poznamku Kk literature: myslim, ze
k déjinam prostoru by bylo zajimavé vyuzit i nékteré prace B. Lepetita, ktery
se praveé otazkou vyuzivani a pretvareni prostoru v delSim casovém useku
zabyval, a dale O. Chalina (jiz k dispozici i v cestin€), ktery obnovuje zajem o
vojenskou historii na zcela jinych zakladech, nez tomu bylo u
faktografickych dé€jin (Bila Hora).

Studii pana Petra Wohlmutha povazuji za velice zdarilou, k obhajobé ji
plné doporucuji a hodnotim ji znamkou ,vyborné“. Za uvahu by stala i jeji
publikace.
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