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Argyro Ouzounoglou si pro svou bakalarskou praci nasla velice zajimavé téma i terén — totiz formy
reprezentace alternativni mediciny v prostoru vybraného obchodu s ,alternativnimi” produkty.
Konkrétné si za cil své prace vytycila popsat, jak obchod Barevny svét reprezentuje prostfednictvim
fyzického usporadani svych prostor ,ideje spojené sjeho hlavni funkci, distribuci Aura-Somy a
s Sitenim alternativnich produktl pro zdravi” (s. 7). Vedle toho se zaméfila také na aktéry, ktefi se
jako zaméstnanci ¢i najemci prostoru v tomto obchodé bézné pohybuiji.

Prace je rozc¢lenéna na cast teoretickou, metodologickou a empirickou. V teoretické ¢asti studentka
pojedndvd vztah naboZenstvi, védy a spolecnosti (coZz je velice Siroké téma, jez nelze smysluplné
zpracovat na dvou a pul strankach, které mu studentka vénovala). Nasleduje vyklad New Age, kde
autorka vhodné upozoriiuje na ,ekonomizaci“ tohoto hnuti, tedy na fakt, Ze se stdvd doménou
jakéhosi ,,duchovniho” konzumu, ,psycho-trhem” (s. 15-16). Dalsi kapitola se vénuje alternativni
mediciné. Zde se studentka odvolava na ,objektivni“ publikaci (s. 16) o alternativni mediciné
(Alternativni medicina — moZnosti a rizika), jejimiz autory jsou pracovnici a ulitelé ¢eskych Iékarskych
fakult. Studentku bych rada upozornila, Ze se nepochybné o objektivni knihu jednat nemUze, protoZe
zastupuju stanoviska tzv. ,Evidence based medicine”, tedy mediciny zaloZzené na védeckych
dlkazech, pro kterou jsou mnohé alternativni medicinské postupy jiz pfedem ,podezielé”, spoléhajici
se napriklad na ,,oslabenou schopnost kritického mysleni (s. 19) potencialnich pacientli. Nejedna se
tedy o pohled objektivni — ale jednostranny (ktery ovsem sebe sama za objektivni povaZzuje). V této
souvislosti mi pak neni pfiliS jasna pozice autorky — sice piSe, Ze ji je blizkd jedna z technik alternativni
mediciny (s. 7), ovSem v teoretické casti zcela nekriticky a ,bez mrknuti oka“ prejima jednostranny,
alternativni mediciné nepfilis naklonény vyklad. Ocekavala bych alespon pokus o nalezeni dalsi,
védecky prijatelné koncepce alternativni mediciny, ktera by pohled na véc vyvazovala. Posledni ¢ast
teoretického zazemi se tyka tématu prostoru, kde je pojednana kniha ,,Obraz mésta“ Kevina Lynche a
vylozeno pojeti vtahu ¢lovéka a jeho prostiedi u Michala Cernouska. Snad nejvice relevantnim textem
by byla studie ,Shopping, place and identity”, kterou studentka bohuZel jen zminfiuje a odkazuje
¢tenare na jiné misto své prace (s. 30).

Znacéna ¢ast uvedené teorie neni vztazena k tématu — Ctenar se po celou dobu snazi uhodnout, proc
v textu ta ¢i ona informace je a jak mlZe napomoci konceptualizaci zkoumaného problému. Ani
v empirické ¢asti neni s teoretickymi koncepty pracovano pfilis presvédcivé. Jejich aplikace na terén
plGsobi cCasto ponékud bezradné a vytvari spiSe dojem jakychsi Uvah nad nékolika uatrzky
z jednotlivych knih, vedenych pod dojmem zkusSenosti z Barevného svéta. RovnéZz je treba



konstatovat, Ze literatura k teoretické casti neni priliS bohata (ackoli ji k tématu existuje dost,
kupfikladu z oblasti tzv. ,material culture®).

V metodologické &asti prace studentka predstavuje metody svého vyzkumu. Provedla zucastnéné
pozorovani a rovnéZz polostrukturované rozhovory s deseti aktérkami. Neni zifejmé, proc byly
rozhovory nahravany na videokameru (s. 33). Sympaticka je upfimna reflexe vlastni pozice v terénu
(s. 34-35); autorka ovSsem zminuje, Ze se jeji postup misty bliZil tomu, co Glaser a Strauss nazvali
yterénnim vyzkumem sam na sobé” (s. 35) — avsSak to pokus o rekonstrukci vzpominek z terénu na
misto pouZiti terénnich zapiski rozhodné neni (nebot uvedend poznamka se tyka psani
metodologického ¢lanku, nikoli analyzy terénu). Ocenéni hodné nicméné je, Ze studentka svou ne
zcela vydarenou préci s terénnimi poznamkami pfiznava.

Empiricka ¢ast prace byla pro mne bohuzel zklamanim. Je tvofena vykladem systému Aura-Somy (s.
38 — 45), popisem historie obchodu a jeho aktérl (s. 46-47), najdeme zde téZ popis jeho prostorové
podoby a shrnuti principt feng-shui, dle nichz byl zafizen (s. 50 — 55). Vlastnimu jadru vyzkumu, tedy
tématu prostorové reprezentace ideji Aura-Somy, je vénovano pomérné malo prostoru (s. 47 — 49 a
s. 56 — 64) a jednotliva zjisténi jsou spiSe naznacena nez systematicky vyloZena a interpretovana. Zde
bych nicméné rada vyzdvihla velice pékny poznatek, Ze totiz sama Aura-Soma je ,hybatelem” (s. 62)
déni ve studovaném prostredi, tedy Ze je vlastné zcela svébytnym aktérem. Ve stejném duchu Argyro
Ouzounoglou v textu zajimavym zplsobem (ovSsem zjevné nevédomky) personifikuje zkoumany
obchod - Barevny svét ,véri“ (s. 48), ,,sdili ndzor” (s. 48), ,identifikuje se” (s. 63) atd. To by bylo zcela
v poradku, nezivé véci (obchod, Aura-Soma) mohou byt aktéry — ovSsem autorka by tuto figuru musela
uZivat védomé a zamérné a pak by bylo tfeba tohoto ,aktéra“ néjak specifikovat, popsat. Cim a pro¢
se liSi od ostatnich, Zivych aktért? Jak s nimi interaguje? Studentka bohuzel tuto myslenku dale
interpretacné nevyufzila, ani ji nepodpofrila vhodnou teoretickou literaturou (Latour, Law, Mol) -

ackoli by pravé toto mohlo byt stéZzejnim, a navic velice zajimavym ohniskem celé prace.

| kdyZ autorka reflektovala svoji pozici insidera a promyslela potize, které to mlze nést, nepodafrilo se
ji je zcela prekonat - vinterpretacni ¢asti totiz uvadi fadu tvrzeni, pro kterd nenachazime oporu
v datech, receno jinak, ,¢te” v datech vice, nez co sama o sobé rikaji. Napr. s. 48: ,Proto (Barevny
svét, pozn. MV) podporuje a Sifi alternativni cesty ke zdravi a 1éCbé, na které, jak také véri, védecka
medicina jiz nestaci“. Nicméné pro pochybnosti o ,védecké mediciné” nehovofi Zadna predlozena
data, takZie neni jasné, pro¢ autorka predpoklada pravé tuto motivaci pro prodej alternativnich
pfipravkl — a ne tfeba Cisté financni zajem. Podobné napf. s. 63: ,Terénni vyzkum ukazal jasnou
identitu nakupujicich, ktera je zfejma na poli Zebficku hodnot” — jak, kdyZ nakupujici viibec nebyli
predmétem vyzkumu, a uz vlibec ne jejich hodnoty? Podobnych mist je v textu celd fada. Mnohé
poznatky by rovnéz bylo vhodné interpretovat v SirSim kontextu, napfiklad konstatovani, Ze BS
nevyuziva ,vnucujici se” reklamu (s. 63) — zde by stélo za zjisténi, nakolik je to individualni zaleZitost
rozhodnuti majitelky obchodu, nakolik je to vysledek tfeba financni situace obchodu, a nakolik je to
soucast obecné zavedeného, pfijimaného a tedy i zakazniky vyZadovaného image tohoto typu
obchodu (s duchovnim, ezoternim a alternativnim zbozim). Necekané prekvapeni pak ¢tenare ceka
v zavéru prace, kde studentka tvrdi, Ze se v praci snazila porozumét ,fenoménu psychotrhu” (s. 65),
coz ne zcela odpovida cildm prace, formulovanym na zacatku textu (s. 7; s. 31), a ani vysledkim,
které v praci preklada.



Ackoli Argyro Ouzounoglou deklaruje snahu o odstup od tématu, na kterém je osobné angazovanj,
prace celkové svédéi o tom, Ze se ji to pFilis nezdafilo. Cteme, 7e predklddand prace nema byt
reklamou na Aura-Somu (s. 37) — a to dle mého nazoru skute¢né neni; nicméné se studentce bohuzel
nepodafilo zpracovat téma s nadhledem, takze text na mnoha mistech pUsobi spiSe jako broZzurkovy
vyklad rGznych alternativnich uceni ¢i IéCebnych postupl neZ jako védecka analyza.

Celkové vsak préce spliuje naroky, kladené na bakalarské prace, a proto ji doporucuji k obhajobé a
navrhuji znamku na hranici velmi dobfe a dobfe v zavislosti na pribéhu obhajoby.
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