Oponentsky posudek bakaléiské prace Petry Stol#ové ,Atraktivita
muzského hlasu pro Zeny zitiznych subkultur, srovnani Emo a Hip-Hop*.

V¢étSina redchozich evokinépsychologickych studii zabyvajicich se hodnocenjinické
atraktivity nebere v potaz kulturni fenomény aiegpo, Ze jej mohou vyznaraovliviiovat.
Jednim z nich je vytié@ni subkultur. Bakatdka prace Petry Stdtavé se zabyva prétimto
tématem, coZ povazuji zaigwopnicky p@in.

Prace se tradiné déli na dw ¢asti, ficemz prvnicast je postavena na analyze literatury

k ptislusnému tématu a v drubiésti je zpracovan vlastni empiricky vyzkum. Teaildicast
prace se sklada z literarni reSerSe dvou tématickiouhi, a to vyzkumu hlasové atraktivity
a vyzkumu subkultur. Autorka v tétasti prokazala schopnost prace s odbornou literajur
ovSem k Uzkému zattenicasti o hlasové atraktivitoych @ekaval UplgjSi znalost
jednotlivych studii v této oblasti (chybi mi fapdkazy na prace Saxton a kol. 2006
(Ethology), 2010 (PalD), Feinberg a kol. 2005 (EHB)ts a kol. 2007 (EHB), Wollfs &
Puts, 2010 (BES) aj.). Za kvalitati&horsi vSak povazugiast o subkulturach, kdy se
teoretick&ast omezuje nactebnicovy popis dvou etnografickych Skol a Zurnadist pojaty
popis vybranych subkultur. Neni vSak jasné, jakydept autorka ve své vlastni praci
pouziva. O fiznivcich subkultur se mluvi jako diplusnicichii ¢lenech, coz ve mnsilng
evokuje minulorezimni SNB (maji takégpiazky?). Navic snaha o propojeasti o
atraktivit hlasu sasti o subkulturich je velmi povrchni.

V empirickécasti autorka testuje, zda hodnoceni hlasové atigktvliviiuje piklon

k dvema vybranym subkulturam, které maji odliSny poktggndero¥ typizovanym
projevim. Oproti gekavani vysledky neukazuji na rozdily v hodnocérakéivity hlasu mezi
dvéma testovanymi subkulturami. Velmi acgi vyuziti nar@ngjSich statistickych test
ovSem GLM analyza (mohla byt pouzita i ANOVA) je@raci popsana chyknpodobr to,
Co je povazovano za hodnoceni reliability, je vetainosti hodnocenim konzistence.

V diskuzi se pak objevuji nesrovnalosti, hagutorka tvrdi, Ze rozdily v hodnoceni lilae
snizenou hloubkou nebyly signifikantni, ale ve egsiich uvadi signifikantni idaje. Také
bych zde uvital polemiku nad viastnintedpoklady. Je mozné nekonfliktpredpokladat
generalizovanou preferenci pro gendeérboypizované projevy, nebo se spiSe jedna o
specifické oblasti?

Po formalni strance je prace spiSe odbytai.ii&gelné Udaje a grafy jsou v hybridigisko-
anglicting, celarada literarnich zdréjneni uvedena,ckteré pojmy (feminita/femininita)
nejsou uzivany konzistertapod.

Celkow hodnotim préaci Petry Stdtavé jako inovativni, ale sithnedotaZzenou a navrhuiji
hodnoceni daie.
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