Oponentsky posudek bakaléiské prace Olgy Koutové Mate-value a
Zarlivost: Vliv vnimané hodnoty partnera na miru Zalivosti v partnerském
SouZziti.

PredloZzena bakatéka prace se zabyva konceptem partnerské hodielty arztahu
k Zarlivosti. Autorka vychézi z evaln¢é psychologického teoretického ramce, ktery byl
v poslednich dvou dekadach, dle mého nazorwdSms@plikovan na tradni domeény socialni
psychologie, mezi&t pati i oblast partnerskych vztahJedna se tedy o téma v gasnosti
intenzivre zkoumané s potenciamzajimavymi teoretickymi konsekvencemi pro jinéasi
psychologie (naip kognitivni aspekty odhadu vlastni partnerské lobgn

Prace se formatnsklada z teoretické a empirickésti. V teoretick€asti autorka
predstavuje odbornou literaturu zabyvajici se paskwr hodnotou (v praci uvédlo jako
mate value) a Zarlivosti. Obecautorka prokazala schopnost prace s odbornoatliberu,
ovSem chybi mi zde vystieni rekolika klicovych teorii, z nichZ vychazi koncept partnerske
hodnoty a to pedevsim teorie partnerskychiriPodobna kritika by platila i pro dalsi
nevyswtlené evoldné biologické pojmy jako jsou nap,dobré geny“. Prace se navic
ponmerné nekoncepné a velmi povrchd snazi rozebiratizné aspekty fyzické atraktivity.
Celkow z tétocasti neni ubec Zejmé, zda autorka rozliSuje mezi teoretickymi kqroeami a
jevy (byt’ chapu, Ze vztah mezi nimi je netrivialni).

Empirick&¢ast prace se pak sotesli na analyzu dotaznikovych dat z vyzkumného
projektu dlouhodobych partnerskych vziaktera autorka ziskala od vedouci prace. Analyza
raznych aspekKi partnerské hodnoty a hodnoceni Zarlivosti je pdeva pevazre pomoci
korelatnich analyz a doslova naplje termin ,sklizé korela&nich tabulek®. Statistici jim
poukazuji na fipady, kdy je bez rozmyslu pouzito velkého mnozkbrela&nich analyz,
¢imz radikalg narista Sance na chybu I. druhu. Tomu by se d&deyit b’ vyuzitim
Bonferroniho korekci pro opakované testy anebo vgno celkovych hodnot partnerské
hodnoty. | pes velké mnozstvi tashutorka neuvadi analyzu dat, jez si ¥yig jako hlavni
cil své préace, tj. vztah mezi rozdilem v jednottiiydoménach (podslozkach) partnerské
hodnoty a skére zarlivostigtenym ASJS. V diskuzi bych pak rad slySel atitonazor na
pouzivani rozdil v jednotlivych doménach partnerské hodnoty. Padeidbec# kritéria
muZi a Zen kvalitativa liSi, nemusi rozdily mitifliS vypovidajici hodnotu.

Obvykle nepikladam formalnim pochybenim velkou vahu, protoZensozna naivh
domnivam, Ze jdefpdevsim o &cnou stranku prace. V tomtéipac je prace po formalni
strance natolikten&sky negatelska, Ze je nelze pominout. Jen vecstogti: Nadpisy
z&inaji na jiné strahnez samotny textast citaci je nedohledatelnd, tabulky nemaji popisk
proménné jsou uvathy zkratkami a numerické hodnoty jsou form@amglicko€eskym
hybridem aj. By mi je dalek jazykovy purismus, velmi bych také mit&ultivaci domaci
terminologie; neni mi protorejmé, pr@ nag. autorka pouziva anglicky pojem ,mate value*
namisto partnerska hodnota.

Celkow povazuiji praci Olgy Koutové obeéeceno za odbytou, cozdmrzi jak

kvili zajimavosti tématu, tak i unikatnosti dat, s dirmohla pracovat a hodnotim ji znamkou
dolre.
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