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Jazykova a graficka uroven: dobra
Zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobré
Popis metod: vyborny
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Prezentace vysledku: velmi dobra
f) Diskuse, zavéry: velmi dobré
g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace "Zanét mocového méchyre u potkana vyvolany cyklofosfamidem. Experimentalni
studie o vyznamu muskarinnich, nitrergnich a purinergnich mechanismu." Zdenky
Niebauerové je zpracovana velice podrobné. Jeji téma je aktualni a vysledkova ¢ast bohata.
Nemam vyznamné vyhrady k obsahové a jazykové strance prace, na rozdil od jejiho
grafického zpracovani. Obrazky v teoretickém uvodu zcela postradaji popisy, Cislovani Ci
odkaz v textu. Zkratky nejsou vzdy vysvétleny pfi prvnim uvedeni v textu, jindy zase jiz
pouzita zkratka se uvadi déle v nezkracené podobé. V nékterych kapitolach také zcela chybi
citace (napf. kapitola imunohistochemie v teoretické ¢asti).

Dotazy a pfipominky:

Ve vysledkové ¢asti zcela chybi jakékoliv statistické hodnoceni vysledkl (jak v textu, tak v
grafech a tabulkach), pfitom pouzivate vyraz (statisticky) vyznamny ucinek/rozdil, mizete to
vysvétlit? Navic neni popsana ani to, jakym zpusobem se provadéla kvantifikace pfi
imunohistochemii.

V podékovani uvadite, Ze vam byla ¢ast dat (funkéni zkousky) poskytnuta, podilela jste se
osobné néjak na téchto experimentech?

Uvadite, Ze inhibice eNOS patfi mezi dllezité faktory zanétu, coz vyvolava dojem, Ze pfi
zanétu produkce NO klesa.



U epidemiologickych udajl tykajicich se rakoviny mocového méchyfe neni jasné, jaké ¢asti
svéta se tykaji - CR, Svédska, Evropy nebo globalng?

Jaky je mechanismus vySsi toxicity cyklofosfamidu pfi p.o. nez i.v. podani? A jak je to pfi i.p.
podani, které bylo pouzivano v experimentu?

Co je kone¢nym produktem odbouravani ATP (v textu a obrazku jsou protichtidné
informace)?

Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporuéuji
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