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Disertaéni prace Mgr. Alice Tihelkové se vénuje cesko-anglickym a anglicko-Ceskym
slovnikiim odborné terminologie, scilem predstavit soucasné poznatky specialni teoretické
lexikografie, zmapovat situaci v domaci produkei a néasledné poskytnout soustavnou metodologickou
pomucku pro tvorbu tohoto typu piirucek. Jejich vyznam a potazmo potfebu systematické prace v oboru
specialni lexikografie vzhledem ke silici pozici anglického jazyka jako mezinarodniho dorozumivaciho
prostfedku mnoha oborli, at’ uZ v ramci mezinarodnich instituci, rozvoje zahrani¢niho obchodu ¢&i
profesnich a zdjmovych seskupeni prostfednictvim internetu neni tieba zdlraziiovat.

Uvodni teoreticka &ast predstavuje hlavni proudy a koncepty ve specialni lexikografii, ktera se
vyrovndva s problémy jako je napf. rozliSeni termind od obecnych pojmenovéni, s existenci
standardizovanych terminologii a databazi (napf. ISO), a na druhé stran¢ s jejich lexikografickym
zpracovanim. D4 se fici, Ze autorka se soustfed’uje zejména na tuto druhou slozku lexikografické
problematiky, dynamicky se rozvijejici od poloviny devadesatych let minulého stoleti napf. v pojeti
,aarhuské $koly‘, ktera do specialni lexikografie piinasi diraz na funkce slovniku, odvozené z potieb
uzivateld: acel slovniku lze specifikovat pomoci souboru dotazii na profil uzivatele (jazykova
kompetence, stupeit odbornosti uzivatele, knowledge-oriented x communicative functions (i.e decoding,
encoding, translation)). Jakkoli se Casto teoretické pozadavky zdaji abstraktni a obtizn¢ aplikovatelné,
je z vyslednych doporuceni a metodologie patrné, ze autorka feSi postulovany diraz na uZzivatelské
funkce konkrétniho slovniku efektivni a novatorskou cestou, totiz integraci pojeti osvédcenych a
propracovanych v pedagogickych learner’s dictionaries do slovniki odbornych.

Dulezitou soudasti teoretické kapitoly je vyCerpavajici popis dil¢ich aspekti slovniku jako
proménnych, které mohou a maji byt funkéni a podfizené jasné stanovenému ucelu slovniku a které
mohou byt hodnoceny z hlediska information cost x information value (napf. zarfazeni riznych soucasti
slovniku a jeho podsystému, moZznosti fazeni hesel). Autorka se nevyhyba ani otazce ekvivalence, na
niz jsou v terminologickych slovnicich kladeny zvlastni naroky, a s ni souvisejici rozliSovani slovnika
na culture-dependent a culture independent, pojednava také otazku vybéru lemmat a souvisejici tvorby
korpusu.

Vsestranny a systematicky popis lexikografické problematiky v teoretické kapitole je ziirocen v
Kapitole 3, ktera empiricky analyzuje dvacet pét Cesko-anglickych a anglicko-Ceskych odbornych
slovniki, a to od celkového provedeni slovniku, rozsahu, popisu metodologie tvorby slovniku, pfes
poznamkovy aparat, uspofadini lemmat, az k vlastnim heslim. Nékteré sledované vlastnosti autorka
kvantifikuje. Podstatna cast této kapitoly se soustfedi na vlastni slovnikové heslo, tj. lemma a jeho
prezentaci z hlediska typografického, fonetického, gramatického (napf. slovni druh ¢&i nepravidelny
plurél) nebo vhodnosti ekvivalentu.

Diikladna analyza zastoupenych slovnikii umoziiuje nasledné porovnavat jednotliva feSeni a
analyzovat jejich ne/vyhody. Zaroven pfinasi uceleny pohled na souc¢asnou domaci produkci odbornych
slovnikli a poskytuje metodologii pro jejich srovnani (3.5). Z tohoto hlediska bylo pfinosné blize
specifikovat metodu tohoto srovndni, tj. napf. jaka c¢ast kazdého slovniku byla zkoumana, jak byly
sbirany informace, napf. o kolokacich ¢i nepravidelnych tvarech atd.

Hlavni zjisténé nedostatky podle autorky vétSinou vyplyvaji ze zanedbani funkce slovniku
(napf. nemoznosti jeho aktivniho uZiti, nerespektovani cilového uzivatele (ne/odbornik)), v mensi mife
pak z faktickych lexikografickych chyb.

Z pohledu learner’s dictionaries a diirazu na moznost aktivniho uZiti slovniku se jako typicka
pro odborné slovniky jevi nedostatecna indikace valence a syntagmatickych ¢i kontextovych vztahii
viibec. V této souvislosti autorka také poukazuje na fakt, Ze technické slovniky se vyhybaji lemmatizaci
sloves (napf. na str. 70, 92). Bylo by mozné toto tvrzeni dolozit? Pfi pojednani ekvivalentu se jako
dilezity jevi poznatek, Ze v obousmérnych slovnicich je gramaticka informace (slovni druh,
nepravideiné tvary) vét§inou uvadéna pouze v lemmatu (str. 71).




Obtiznym aspektem pfi uvadéni ekvivalentd Je polysémie, ktera by se v idealnim pfipade
terminologického slovniky neméla vyskytnout, a dale pak otdzka fazeni polysémnich vyrazi v rAmci
hesla. Autorka zde ukazuje, e polysémni ekvivalenty se v odbornych slovnicich vyskytuji ¢asto, aviak
vzdy se jednd o polysémii v ramc;j »all from the same field~. Vv této souvislosti se u prikladu na str.72
nabizi otazka, zda v technickém slovniky (Bazant 1992) u <bracket konzola; podpéra; ... ; hranata zavorka:
lomena zavorka> Jsou posledni dva vyrazy skutegng polysémni pouze v radmei Jednoho oboru, nikoliv
-»across fields“. Zarazeni metajazykovych vyrazi, tj. jiz zminéna zévorka, ¢i slovni zasoby postihujici

také pfesnéji specifikovat ucel slovniku. S otazkoy polysémnich vyrazs souvisi 1 problematika zarazeni
slov z obecné slovni zasoby (mother). V této souvislosti se autorka fadi k frekvendnimy pojeti vybéru
lemmat.

V celkovém hodnoceni autorka déli slovniky na technické a slovniky spolecenskych veéd.
Slovniky technické se jevi jako konzervativnéjél’ (4. dodrzuji striktne abecedni fazeni, obsahuji méng
gramatickych informaci, a syntagmatickych vztahi).

Kapitola 4 pfedstavuje autor¢inu vlastni koncepci procesu tvorby dvojjazyéného odborného
slovniku. Tato metodologie, zalozena na Gvodnim piehledu trendi v soucasné lexikografii, vysledku
analyzy existujicich slovnikd a zadlenéni principi uplatfiovanych v Jearner’s dictionaries, predklada
v podstaté komentovany »Check-list“ krokg a navrthii  moznosti jejich  feseni Vv zavislosti na
pozadovaném vysledku (kroky od stanoveni rozsahu slovniku, vybéru lemmat, prezentaci vyslovnosti,
syntagmatickych vztahq, typografickému feSeni, a PO poznimkovy aparat). Predlozens metodologie
nepopisuje vlastn{ sbé&r a zpracovani dat, ale zaméfuje se spiSe na koncepéni otazky. Ptehlednym
zplisobem umozfivje praci s komplexni skélou odstupfiovanych moznosti, vychazejici z vymezeni a
specifikace parametri, kterym ma planovany slovnik odpovidat, Poznamky: 1) Vv otazce lemmatizace
Jinych nez zakladnich tvarii se priklanim spide k jejich zafazeni, tak jak Je zvykem v learner’s
dictionaries, nejenom pokud ma napf. pluridlovi forma Jiny vyznam ney singuldrova, jak navrhuje
autorka (str. 103), a to zejména pro Jazyky s bohatg{ flexi) 2) P udavani pocitatelnosti (C/U] by

Integralni sougsst této kapitoly je precizne Zpracovany piivodni pilotn{ projekt slovniku chovu
papouskd (200 hesel a 100 terminologickych spojeni, uvedeny Jjako ptiloha), ktery autorce poskytl
empirickou zkugenost a ilustraci pro vytvéfeni metodologické kapitoly. Z jeho Zpracovani se jests
nabizi jedno doporugeni, a to diraz na rovnomeérnou pééi vénovanou obéma Zastoupenym jazykiim (viz
L1 na str. 157 ¢&i 164 . Jména v plurdlnim varu, baktérie, agresivni). Kromé vlastniho slovniku

obsahuji prilohy téz ukédzky riznych feseni slovniki popisovanych v kapitole 3 a pfiklady dotazniky.

Jak vyplyva z vySe uvedeného, disertagni prace Mgr. Alice Tihelkové predstavuje komplexné& a
ha vysoké urovni zpracovanou problematiku teorie a praxe specidlni lexikografie. Zéavéredny manuil
¢ najde i praktické uplatnéni, nebot’ tviirciim slovnikd umoziuje védomou volby strategii a

feSeni. Krom& $irokého zabéru, erudice a informovanosti autorka prokazuje i upfimny zajem o tuto
disciplinu. Prace Je napsana vybornou angli¢tinou a uznéani zaslou{ 1 jeji formélni zpracovani.,

Vzhledem k uvedenémuy hodnoceni 1ze tedy konstatovat, ye prace zcela spliiuje pozadavky
kladené na disertagni préce, a proto ji k obhajobg doporuduji.
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