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Pfedklddana diplomova prace Jana Vojtiska si za sviij hlavni cil klade zachyceni stfedovéké
testamentarni praxe na pfikladu dochovanych pisemnosti kralovského mésta Kolina dochovanych

z predhusitské doby. Druhou a velmi vyznamnou ambici prace je pak, vyjadieno slovy autora,
»prispét do diskuse zpracovani stfedovékych testamentl“. Z textu préce je zfetelné, ze ). VoijtiSek si je
védom probihajici diskuse historikd o zplisobech zpracovavani a vyhodnocovani specifickych
pisemnosti, zejména z méstského prostiedi. PFipousti pfitom argumentaci obou stran.

Autor roz¢lenil sv(j text do sedmi, resp. osmi logickych tematickych celk(. Zagina stfedovékymi
déjinami mésta Kolina, od kterych se dostdva k pfedmétu vlastni historické préce, totiz ke dvéma
studovanym prameniim - radnimu manudlu a knize nesporného soudnictvi z predhusitské doby.
Zbyvajicich pét, resp. Sest ¢asti prace je vénovano metodologii prace se stfedovékym testamentem,
stfedovéké praxi a pravnim zvyklostem dédického fizeni a v neposledni fadé vyhodnoceni
konkrétnich kolinskych pramenti. Posledni &asti, kterou oznacuji jako osmou kapitolu, byt autor ji
vklada mezi zévér a pfilohy, je seznam viech identifikovanych testamentd z obou studovanych
pramenu. Zafazeni viech kapitol ma své raciondlni opodstatnéni.

NaplInéni cill prace beze zbytku by si ovéem vyzadalo daleko hlubéi studium problematiky i vice
prostoru. Proto se domnivam, Ze by textu misty prospélo uZ3i zacileni na jednu ¢i dvé konkrétni
otazky. Typickym pfikladem jsou pfitom dé&jiny mésta Kolina, kde autor vychazi pouze z literatury,
event. publikovanych edic, a kde mista, kterd jsou velmi dGleZita pro dal3i vyklad, jako napf. o socialni
stratifikaci obyvatelstva mésta ¢i o jejich hospodéiském zazemi, zanikaji v fadé dalgich, stru¢né
zachycenych dat.

Podstatnou &ast textu vénoval J. Vojtidek metodologii historické prace s testamenty, zejména

v méstském prostfedi, a jejim interpretadnim moZnostem. Zachytil argumenty i protiargumenty na
Ceské historické scéné a Céstecné je doplnil i o francouzska stanoviska. Ocefiuji, Ze si autor uchoval
zdraveé kriticky pfistup k misty vypjaté diskusi a Ze se sdm pokousi pracovat s timto specifickym
pramenem raciondlnim zpGsobem. Zde bych si dovolila jen lehce oponovat jeho tvrzeni, které vyplyva
z textu jaksi mimochodem, Ze statistika, resp. historickd statistika, je pouhym kvantitativni popsani
pramene (i situace. Pfedpokladam ale, Ze si je toho autor védom, kdy? nepouziva pfimo terminu
»Statistika”, nybrz hovofi o , kvantitativni metodé”.

Z pfedklddané prace je ziejmé, Ze se autor inspiroval ve frankofonni oblasti a e pravé francouzské
prace se mu staly zékladnim materialem pro komparaci a hledani analogii. Bylo by ale prece jen
vhodné vyuZit zejména prameny a préce, které jsou €eskému prostiedi historicky blizsi a které mohou
vice odpovidat prévni i spoleenské situaci v Cechach a na Moravé v obdobi vrcholného a pozdniho
stfedovéku. Doporucovala bych proto vyuZit dirokou $kalu praci némeckych, rakouskych i polskych
historik( zabyvajicich se pfimo testamenty & sttedovékym méstem. Srovnani s dalimi evropskymi
zemémi je jisté také zajimavé, ale pak bych doporucila $iréi pohled na celou tematiku a celkové
porovnani vyvoje pravniho povédomi obyvatelstva a na trendy v riiznych zaleZitostech souvisejicich
s poslednim pofizenim (napf. ve zboZnych odkazech).

J. Vojtisek studoval dva doposud systematicky nezpracované a nevydané prameny —radni manuai a
knihu nesporného soudnictvi z let 1376-1401. Z odborné literatury se mohl, a také to ucinil, opfit jen
0 praci svého jmenovce — Vaclava Vojtiska, ktery se kolinskymi méstskymi pisemnostmi zabyval na
pocatku 20. stoleti, a o studii Marie Bldhové. Zde je nutno vyzvednout viastni praci J. Vojtiska

s originalnim pramenem a jeho kvalifikované zpracovéni stfedovékych textd. Soupis viech 198
identifikovanych odkaz(, byt pseudoregestovou formu, pFindsi zékladni informace o zéznamech i o
jejich obsahu a urcité v budoucnu poslouzi i dal$im historikdim. Za velmi pfinosnou povazuji také ¢ast
vénovanou pravni praxi odkazovani a z4pist testament( do méstskych knih. Autor prokazal erudici a



znalost literatury, i kdy? i zde pFevaZuje vedle ¢eské a slovenské produkce zvlasté francouzska
historickd Skola. Prévé v této sekvenci se ukazuje, kde je sila vypovidaci hodnoty testament jako
prostfedku k lepSimu pochopeni #ivota mééfant, jejich rodinnym vazeb, jejich pravniho povédomi a
jejich vztahu k pisemnym poji$t&nim ¢&i ke zboZnym odkazdm zajistujicim testatorovi spdsu etc.
Oceriuji také pasaZe o pravni klasifikaci poslednich pofizeni, kterd v Eeském prostredi, i podle autora,
nebyla doposud uspokojivé fedena.

J. Vojtidkovi se podafilo vypracovat &tivou a zajimavou studii k Zivotu stfedovékého mésta Kolina.
Jeho text je vécny, neuchyluje se k astému opakovani zjevnych skuteénosti a vykazuje rysy skute¢né
védeckeé historické prace. Préce by si zaslouZila urtitého prohloubeni a rozifeni z hlediska srovnani
s jinymi Eeskymi ¢&i moravskymi mésty a s vyvojem v tehdejsi Evropé& v obecnéjéi roving. Zarover by
autor mohl, a jsem presvédéena, Ze to dokaze, vice zobecnit své zavéry tykajici se metodiky prace

s testamenty a jejich budouciho vyuZiti pro déjiny méstského obyvatelstva.

Zavérem konstatuiji, e se jedna o préci zdafilou, kterd by mohla byt velmi dobrym vychodiskem pro
daldi studie kd&jindm Kolina a moze poslouZit také jako komparativni material pfi studiu
stfedovékych testament( v obecné roviné. Diplomovi préce odpovid4 poZadavkdim na ni kladenym, a
proto ji rada doporuéuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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