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Hned druha véta avodu prace Jany Jetmarové ,Neexistuje kulturni systém. jehoz vyvoj
by probihal zcela izolované a samostatné™ a véty nasledujici, hovorici o kombinaci kulturnich
elementli, difuzi, kontaktu i konfrontaci kultur etc..etc, davaji tudit Ze se autorka pusti do
odvaznych srovnéavacich analyz, jejichZ zakladnim materidlem bude hudba donedavna téméi
na kazdém kroku viditelnych a slysitelnych andskych hudebnikii. Nakonec se tak ale nestane
a posuzovatel vzapéti zjistuje Ze v ivodu (a do ur¢ité miry i v zavéru) prace jsou predeviim
demonstrovany nékteré¢ obecné teze znamé ze zékladnich praci kulturni a socialni
antropologie. Dodavam ale soucasné, ze vlastni hodnotu prace tato skuteénost nesnizuje.
nebot” téma lze pojimat a zpracovavat hned z nékolika uhla pohledu, a ten, ktery nakonec
nabizi Jana Jetmarova je nepochybné legitimnim, jednim z mnohych a moznych. Shrnu-li. pak
toto pojeti se opira predevsim o charakteristiku a analyzu chovani andskych hudebniki. méné
Jiz 0 hudbu, kterou produkuji. Ale praci navic doprovazeji historické sondy opirajici se o
cenné prameny a dokumenty, které néjakym zplsobem reagujici i na konkrétni hudebni
kulturu rozsdhlé oblasti And.

Pfi ¢etb¢ prace. vybavené obrazovou prilohou a rovnéz piilohou zvukovou, se nelze
ubranit nékterym otdzkdm ¢i paralelnim Uvaham. které zajimavy text Jetmarové evokuje.
Nazna¢im nékteré z nich. Cestovani hudebnikd. profesionalnich i neprofesionalnich. sumafa.
pouli¢nich muzikanti, cirkusovych hudebnikii je po staleti znamym a v literature
reflektovanym jevem. 1 zde bylo vystopovdano mnoho kulturnich. sociologickveh i
psychologickych momentd a mimo jiné dochazelo k takovéto migraci a vymeéné kulturnich
hodnot naopak smérem do Ameriky. Skoda, 7e autorka na tuto skute¢nost nereaguje a
nevyvozuje z ni néktera obecnéjsi poznani. Jako odvazné povazuji tvrzeni, Ze andska hudba
vefejnost. V odbornych kruzich jist¢ znama byla. V kapitole 1. hovofi o piedkolumbovské

kulture, ale prameny. které dale vyuzivd. samozfejmé predkolumbovské nejsou. Ale i to stoji



za hlubsi odborny komentart, do jaké miry a pro¢ se lze o tyto prameny opirat, nebot” svédectvi
(mimochodem ¢asto mimofadné zajimava) zde podéavaji autofi. ktefi pfedkolumbovskou éru
nemohli zazit. Zde by potom autorka mozna dospéla i k naznaku jakési definice (nebo ad hoc
definice) tradi¢ni kultury o které v této praci pojednava, a pro jejiz chovani plati jina pravidla,
nez pro oblast artificidlni.

Plati-li ona citovana véta z ivodu, pak bych alespon v nékolika vétach uvital naznak
nebo pokus o paralelu mezi andskymi hudebnimi nastroji a kulturou nasi nebo evropskou.
Nebot — 1 u nés byl v lidovém prostfedi uzivan vyraz pro panovu flétnu jako varhanky. coz se
terminologicky do zna¢né miry shoduje s nejstar$imi popisy panovy flétny v Andach. ostatné
se jednd 1 o nastroj opakované pripominany v antické kulture a frekventovany v antické
ikonografii. Ve Slovinsku je panova flétna zakladnim nastrojem tradi¢ni hudby dodnes, a
dokumenty o jeho existenci jsou zde dochovany ve vyobrazeni z doby pfed nasim letopoctem.
Rovnéz uzivany nazev zaponas se potkava s italskym zampogna, uzivanym ovsem pro nastroj
ponékud jiného typu. V téchto souvislostech by se zifejmé proménil ¢i korigoval podvédomy
obraz andské hudebni kultury jako kultury vyjime¢né a 1 v teoretickém pohl.edu by tato
skute¢nost mohla ptispét k diskusi tykajici se napi. pokleslé interpretace difuzni teorie a
soucasné k diskusi o zakladni etnologické a antropologické otézce - ptibuznosti kultur.

Autorka dale konstatuje, ze hudba se neda pouzit k politickym ¢i jinym tceldm (s.
10). Naydeme ovsem stovky pripadi kdy tomu tak bylo a stdle jeste je. Ostatné to vyplyva i
z nékterych dalSich kapitol (napf. s. 31) vlastni prace. Podobné protikladny je nadpis I
kapitoly Vyvoj andské hudby.... k textu na s. 25; kde se hovoil o nevystopovatelnosti
jednotlivych vyvojovych fazi.

Hovorti-1i o andské hudbé, je to jisté vyraz nepfesny, pomocny (budeme stejné mluvit
o Alpské hudbé, himalajské, sttedomotské?) a stalo by za to terén jasnéji vymezit. Jedna se
napf. vzdy o kulturu andskych zemi kompletné od vychodu k zapadu? Autorka prace svym
slovnikem zjevné usiluje o veédeckost jazyka i tam kde ¢estina dostacuje k tlumoceni
myslenek: vétou ..zpravy vlivem oralni difuze hyperbolizuji do fantastickych rozméru...w
ziejmeé mysli, Zze zpravy jsou vlivem ustniho $iteni zveliceny. .,..hyperbolizované narace
glorifikujici...” ,.... hyperbolizace fam o Evropé..” a mnoho jinych. Autorka se muze
pohodIné zbavit pocitu, ze kupenim cizich termint za kazdou cenu text ziska na odbornosti.
Navic pouziti na prvni pohled neotielé terminologie nékdy pfispiva spise k nejasnosti textu
nez k jeho preciznosti: napi. termin synkreti¢nost ¢i synkrese (21 aj.) uzivame predevsim ve
smyslu soub&hu nékolika projevi tradicni kultury (zpévu, tance, instrumentalni hudby,

divadla, odévu, obyceje, slavnosti...) nikoli ve vyznamu ovlivaéni v tradi¢ni hudbé. Termin
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synchronni hra (21) je vhodn¢j$i pouzivat ve smyslu metro-rytmickém, zatimco autorka ma na
mysli pouhou soucasnou hru hudebnich nastroji. Univerzalné pouzivany termin nativni lze
vjejim textu casto nahradit vhodné&j$im domdci, autochtonni, ptvodni, tradi¢ni, pfirodni
primitivni aj.

Protoze se v textu Casto hovoii o hudebnich nastrojich, v nékterych pfipadech jsou i
zb&zn¢ popisovany, jist¢ by k hodnoté prace prispéla jejich klasifikace z hlediska Sachs-
Hornbostelovy systematiky hudebnich nastroji. A to nikoli z hlediska prosté mechanické
klasifikace, ale predevsim z hlediska univerzalnosti zakladnich principti vzniku a fungovani
Jednotlivych skupin hudebnich nastrojii. Rovnéz se domnivam, ze mohla byt vénovana vétsi
pozornost charakterizaci skupiny respondenti, jejichz vypovédi jsou pii zpracovani tématu
vyuzity. Omezeni na charakteristiku ,,V Severni Americe se mi stali hlavnimi respondenty
¢lenové hudebniho souboru Inka Nan®™ se mi nejevi jako dostate¢na.

Uvedené pripominky nemohou ale zastiit celou fadu kladd a v zasadé pfiznivé vyznéni
celého textu. Prace dobfe doklada, ze hudba v andskych zemich neméla pouze jednu podobu.
tedy hlavné tu, kterou obecné zndme z medii a zvukovych nosi¢u. Ukazuje na pozoruhodnou
znalost historickych literarnich prament, obsahujici unikatni informace o povaze hudebni
kultury zemi geograficky svazanych s jihoamerickymi Andami, ukazuje na rozdilné hudebni
styly, pfinasi velké mnozstvi materialovych poznatkli a sdéleni. Skoda jen. 7e mezi nimi
nejsou vice prezentovany ikonografické dokumenty nez ty. které jsou uvedeny v piiloze.

Vsima si genderovych nuanci. - co je z hlediska hudby ur¢eno Zenam. co muzim a
vyvozuje ztoho relevantni zavéry. Uplatiiuje znalosti jazyka predevsim v nékterych
minucioznich jazykovych detailech a v interpretaci historickych textu (véetné jazykovych
chyb autorti zapisu) vyznamnych pro pochopeni obsahu textu. Zajimavy je dale napf. postieh.
podle kterého slouzili domorodi obyvatelé andskych zemi jako kejklifi a strujei zdbavy
v domech kolonist. Je spravné, ze si uvédomuje moznost velmi raného ovlivnéni domaci
tradice umélou 1 tradi¢ni hudbou importovanou, piedevsim $panélskou, popisuje zajimavy
proces nahrady tradi¢niho instrumentafe nastroji dechové. Nedomnivam se, ze by vsak tento
proces mél byt vykladan jako apriori Upadkovy. Nepochybné spravné je i rozliseni funkce
venkovskych souborl od komeréné orientovanych méstskych skupin, tak jak to do znacné
miry zname 1 z prostiedi soubord evropskych.

Autorka zachytila povahu konkuren¢niho prostiedi  mezi hudebnimi soubory.
diferencuje mezi skupinami jednotlivych andskych zemi a je dobfe obeznamena s vnitinimi
poméry uvniti téchto skupin hudebnikt. Reflektuje slozitou situaci jak z hlediska etnického.

tak 1 sociologického a psychologického 1 z hlediska nepsanych norem chovani pteduréenych
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etnickou mentalitou i specifikou jinoetnického prostiedi, v némz se skupina pohybuje nebo
vekovym rozvrstvenim ¢&lent skupiny. V§ima si dokonce vlivi odlisného klimatu a
nadmofské vysky na chovéni organismu jednotlivych hudebnikd, biologickych zmén, stejné
Jjako sexualnich vztahl pfiznanych svou nevazanosti, az bigamii narozdil od norem chovani
vzemi puvodu hudebniki. Autorka nepfehlédla ani projevy rasismu a xenofobie, které
doléhaji na andské hudebniky v cizim prosttedi a sleduje jejich adaptaéni proces az do
analyzy soukromého Zivota, prijeti zvykoslovného cyklu hostujici zemé, konce loZnicemi
aktéru a analyzou manzelskych vztahl v novém prostiedi. Z psychologického hlediska toto
ve vede k sloZité situaci charakteristické jakymsi vykofenénim, ostatné dobfe znAmym napt-.
z vyzkumu Ceskych emigrantd & migrantd vibec. Predeviim v téchto pasazich je prace
Jetmarové jedinecna a zde také spociva hlavni jeji ptinos.

Zajimava jJe 1 charakteristika pomért andskych hudebnikl v Americe. prezivani
jakehosi podvédomého kolonidlniho vztahu pocitovanému zejména v USA. Ostatné hlavni
hnacf silou prosazeni v USA jsou jesté vyraznéji nez v Evropé podnéty ekonomické, snaha o
rychlé zbohatnuti. V praci je ale upozornéno i na politické divody migrace hudebnikd. To
dohromady vytvari vetsi tlak na asimilaci v ramci severoamerické spole¢nosti. jakkoli prvni
kontakt s prostfedim severni Ameriky je pro andské hudebniky zpravidla Sokujici a v mnohém
diskriminujici. Pritom toto prostiedi vsak vede k vétsimu uchovani element(l narodni a
kulturni identity nez v prostiedi evropském, to viak podle zjisténi Jetmarové pouze v prvni
generaci, zatimco generace dal$i sméfuji k o to rychlejsi kulturni asimilaci. Srovnani poméri
evropskych s americkymi pfedstavuje jeden zmala existujicich pokusi ve zkoumani
putujicich hudebnikit pochazejicich z jiného prostfedi nez pravé z Evropy nebo severni
Ameriky.

Z kontextu celého vyzkumu pak pfirozené vyplyva kladny vztah indianského
obyvatelstva severni Ameriky pravé ktémto podvédomé pocitovanym pfibuznym
obyvatelim kontinentu. Pravé tak ale naopak je zajimavé zjisténi distancovani se nékterych
andskych hudebnikii od domorodého indianského obyvatelstva Ameriky. umistovaného na
nejnizsi pricky spolecenského zebficku.

Téma Jetmarové lze dale rozvijet. Zajimavé by mohly byt detaily tykajici se konkrétni
provozovaci techniky vlastniho hudebniho provozu, otazky souvisejici se zménou zvukového
obrazu v souvislosti se zménami obsazeni ansdmbli a vyuzitim playbacku. A hlavné: jakd je
reakce publika. jak je vystoupeni pfijimano a hodnoceno publikem jednotlivych mést i zemi.
Zde by vystoupila nékolikrat v textu zdraznéna dichotomie oni a my do popfedi rovnéz

velmi vyrazné a soucasné zase z jiného zorného uhlu.



Prace spliiuje pozadavky a naroky kladené na doktorskou disertaci, a proto doporucuji

k obhajobé.
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