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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomoveé prace vybral problematiku finan€nich derivatd.
Z pohledu souc€asné situace na svétovych finannich trzich a nijak rozsahlé ceské
pravni Upravy derivatd se jedna o téma aktudlni, zajimavé a vhodné jako prfedmét
diplomové préce.

Naro€nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava ¢i prava Evropské unie, ale
také vcelku rozsahlé ekonomické znalosti, vhodné jsou i znalosti v oblasti U&etnictvi.
Z tohoto pohledu se tedy jedna o téma prufezové.

O tomto tématu neni v Ceské republice publikovano pfilis monografii, odbornych
¢lankd atp. Vice literatury je mozné nalézt v zahranici, popf. ostatni zdroje na internetu.
Vstupni Udaje jsou tedy obtiznéji dosazitelné.

Diplomant se o védeckych metodach, které ve své praci hodla pouZzit, bohuzel oproti
zvyklostem béZznym pfi zpracovani védeckych praci v Gvodu nezminuje, jedna se viak
pfitom pfedevsim o analyzu a naslednou syntézu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Vlastni prace je spiSe rozsahlejsi, kdyZ ma 71 stran vlastniho textu. Jeji vnitini ¢lenéni
je také vcelku rozsahlé, prace ma mimo Uvodu a zavéru Sest kapitol, které se pak
vnitiné dale Cleni.

Diplomant necisluje GUvod a zavér prace, nazvy ostatnich kapitol této prace jsou
nasledujici: 1) Co je derivat a kc&emu slouzi; 2) Pravni Oprava derivata; 3)
Systematizace a zakladni instituty derivat(, 4) Klasické derivaty; 5) Uvérové derivaty; a
6) Nova evropské regulace a OTC trhy.

Tato systematika je vhodna, pouze mam drobné pfipominky k ndzvdm nékterych
kapitol — neni mi napf. dostate¢né zfejmé, co diplomant mysli pojmem ,zakladni
instituty derivatd”.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury a ostatnich pramend, seznamem
zkratek, Ceskym a anglickym resumé a seznamem kli¢ovych slov.

Vyjad feni k praci

Tato prace se zabyvé rychle se vyvijejicim odvétvim, které neni nijak zvlast rozséhle
upraveno v pravnich normach. Z tohoto divodu je vzdy zajimavé zjistit, jak se s pravni
problematikou derivatd diplomant vyporada, do jaké hloubky provede pravni analyzu
této problematiky.

Celkové povaZuji praci za velmi zajimavou a velmi dobfe zpracovanou, v nékterych
Castech je vSak podle mého nazoru dosti popisna (napf. u ekonomického vymezeni
jednotlivych druhd derivatd, coz diplomant spiSe pfejima z jinych zdroji a nepfinasi
v tomto ohledu nic nového). Proto povaZuji za nejpfinosnéjsi ty Casti prace, ve kterych
diplomant feSi obecnou pravni charakteristiku derivat(.

Diplomant svou praci zacina velmi kratkym Gvodem, ktery nezabird ani jednu stranu
textu. Cile své prace zminuje jen velmi kratce, zpusob jejich dosaZeni nezmifuje
vubec. SpiSe v Uvodu predklada predpokladanou strukturu své prace, coz je vSak
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samoziejmé také spravnd soucast Ovodu. Stejné tak nejsem spokojen se zavérem
prace. Jeho rozsah je také kratky, jeden a pul strany, pfitom v ném diplomant pouze
popisuje obsah jednotlivych kapitol, nijak neshrnuje ziskané poznatky, nehodnoti, zda
dosahl vymezenych cild.

Pozitivné hodnotim uvadéni vlastnich nazord diplomanta i pokus o formulaci vlastni
definice finanéniho derivatu (str. 7). Celkové prace obsahuje mnoho zajimavych
informaci a v ¢asti pravni analyzy je prace zpracovana velmi dobfe.

Z hlediska formalniho musim poznamenat, Ze se diplomant nedrzi jedné formy u
obdobnych uvadénych informaci — napf. konkrétni zdkony uvadi bud pfimo v zavorce
v textu samotném, nebo v poznamce pod ¢arou, coZ pusobi zvlastné, zvlast kdyz obé
nasleduje pfimo po sobé (napf. str. 11).

Dale pak diplomant nékdy polevuje v jinak velmi dobré formalni Gpravé, napf. odliSné
zarovnani textu v ¢asti str. 48.

V souhrnu tuto praci povazuji za velmi povedenou, avSak nemohu opomenout vySe
uvedené nedostatky, proto praci hodnotim na pomezi stupiit velmi dobfe a vyborné,
v kone€¢ném hodnoceni proto bude velmi zaleZet na vlastni obhajobé prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace diplomant podrobnéji nevymezuje,
analyza pravni Upravy derivati je vSak provedena

velmi dobre.

Samostatnost pfi zpracovani

tématu

Toto téma je v sou€asnosti zpracovavano mnohem
Castéji neZ byvalo dfive.

Logicka stavba prace

Ke struktufe prace nemam vyhrady.

Prace s literaturou

citaci

cizojazyCné literatury) vcéetné

Diplomant vyuZil celé Fady zdrojd, a to jak ¢eskych,
tak i zahrani¢nich.

Citace webovych stranek v praci neobsahuji den
pouZiti takového zdroje (napf. pozn. 5, 7, 18 atd.),
CO0Z je v rozporu s citaéni normou.

(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy

Analyza je velmi dobra.

Uprava prace (text,
tabulky)

Formalni Gprava prace je na velmi dobré arovni.
Prace neni doplnéna tabulkami, obrazky &i grafy.

Jazykova a stylistické uroven

Jazykova uroven prace je velmi dobra.

6.  Pripominky a otazky k zodpov é&zeni p¥i obhajob &

1) Hned na zacatku prace diplomant pouziva pojmu viastnik a drzitel derivatu (str. 2). Jaky
je vhodny &i vhodné&jsi pojem oznacuijici takovy subjekt?

2) Jak odpovidaji uvadénym ucetnim standardim zvIastnéjSi druhy derivata, napf. derivaty

na pocasi (str. 4)?

3) Jak diplomant celkové hodnoti moznost konkrétnéjSich legélnich definic v Eeském pravu

pro futuro?

Doporu €eni/nedoporu €eni
k obhajob é

prace | Tuto diplomovou praci doporu €uji k obhajobé.

NavrZeny klasifika €ni stupe i

Praci hodnotim stupném velmi dob Fe.

V Praze dne 14.1.2012

JUDr. Michael Kohajda, Ph.D.

oponent diplomové prace




