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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
Zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouZzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace analyzuje roli mezinarodni pomoci v Afghanistanu ve vztahu

k probihajicimu konfliktu a schopnosti afghanské vlady samostatné (bez zahrani¢ni
asistence) kontrolovat afghanské uzemi. Kritické hodnoceni pasobeni mezinarodniho
spoleCenstvi pfedstavuje vysoce relevantni téma. V této souvislosti Ize vSak fici, ze
podobné jako sama autorka také znacna ¢ast debaty nenabizi odpovéd na otazku, je-li
problém v samotné snaze a schopnosti spole¢enstvi zasahovat na problematickych
mistech (a feSenim pak tedy omezeni intervenci) &i je-li problémem spiSe zpUlsob, jakym je
asistence provadéna (zde existuje silny proud kritické literatury).

Z teoretického hlediska se autorka ¢aste¢né opira o literaturu z oblasti povalecné
rekonstrukce a nation-buildingu. Text je velmi dobfe strukturovan a hned v uvodu je tfeba
vyzdvihnout autor€inu schopnost argumentace, resp. dusledné snahy opirat své
argumenty o pfesvédciva data.

2. zpracovani tématu (vybér zdroja pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkl, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vCetné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

| Empiricky a argumentaéné je prace velmi propracovana a vyzniva velmi presvédgivé. Jak |




jiz bylo zminéno, autorka své argumenty zaklada na bohaté datové zakladné.

K praci mam jedinou vyhradu, ktera sméfuje k propojeni teoretické diskuze a (vynikajici)
empirické analyzy. Autorka dokazala formulovat velmi vhodné vyzkumné otazky a nabizi i
relevantni hypotézy. Samotné analyze pak predchazi i funk&ni operacionalizace (autorka
jasné formuluje, jakym zpisobem zodpovi dané otazky a jakym zpusobem zachyti
jednotlivé faktory). Tato kliCova pasaz v8ak ne zcela pfesvédcivé navazuje na teoretickou
diskuzi, ktera by legitimizovala vybér a aplikace téchto faktort (a ktera naopak obsahuje
v této souvislosti spie irelevantni diskuzi o legitimité mezinarodnich intervenci).

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty Ci otazky k obhajobg;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Praci povazuji za velmi kvalitni a po empiricko-argumentacni strance za nejlepsi
,studentskou® praci o Afghanistanu, jakou jsem v poslednich letech ¢etl. | pfes vyse
zminéné nedotazené propojeni mezi teorii a empirii tak praci hodnotim jednoznacné jako
vybornou.

8. navrhovana klasifikace.

vyborné

datum podpis
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