OPONENTSKY POSUDEK DIZERTACN{ PRACE MUD. PETRA KUTILKA NA
TEMA ,OPERACNI KOREKCE STRIKTUR URETRY RESEKCNI A SUBSTITUCNI
TECHNIKOU. EXPERIMENTALNI POUZITI HETEROGENNIHO IMPLANTATU
PELVICOL ™.«

Téma dizertééni prace je velmi aktualni, nebot’ pfedstavuje vyznamny problém |
soutasné urologie. Svédci o tom frekvence publikaci na téma operacni 1eé¢by striktur
muzské uretry v renomovanych urologickych ¢asopisech. MUDr. Kutilek proto moh!
ve své praci pouZit rozsahle literarni zdroje.

Dizertagni prace je po obsahové stréance velmi peélivé zpracovana. Obsahuje Sest
kapitol na 80 stranach, seznam pouzité literatury a pfilohy. Prace je rozélenéna do
logickych celkd. Prehled historickych zku$enosti se strikturami uretry velmi dobfe
dotvafi ucelené zpracovani tématu. V teoretické &asti prace uvadi MUDr. Kutilek
soudasny stav problematiky véetné anatomického pfehledu a zabyva se diagnostikou
striktur muzské uretry.

MUDr. Kutilek ve své praci zdlvodnil a vyhodnotil pfinos extraluminélni sonografie
ve vy$etfovacim algoritmu striktur uretry. Tato metoda je skutetné neinvazivni a ma
vysokou vypovédni hodnotu s ohledem na potfebu stanovit rozsah spongiofibrézy.
Spravné zhodnoceni rozsahu spongiofibrozy je pro Uspéch resekéni i substitucni
uretroplastiky nezbytné.

Vice nez dvouleté sledovani nemocnych po resekénich uretroplastikach a
substituénich operacich uretry s pouzitim autolognich tkéni umoznilo objektivni
hodnoceni dlouhodobych vysledkd.

Zhodnocenim vysledkl Ié¢by striktur uretry s pomoci biocimplantatu Pelvicol ™ ve
srovnani s pouitim autolognich tkanf dospél MUDr. Kutilek k zavéru, Ze je pouZiti
autolognich tkani Gspé&snéjsi. Prokazal, Zze bioimplantat Pelvicol™ je v pfipadé
nemoznosti pouzit pro uretroplastiku autologni tkan pouzitelnym materialem

s uspokojivymi vysledky.

Literarn pfehled se témér z poloviny opira o prace publikované od roku 2000. Cile
vlastni prace kandidata jsou logické a byly spinény. Metody realizace dizertagni
prace jsou popsany dostateéné podrobné a odpovidaji zadanym cilim.

Obrazova dokumentace splfiuje forméini pozadavky na zachovani plvodniho

autorstvi, jeji forma je srozumitelna a technicky kvalitni.



Povazuji zvolené téma za vhodné a piedloZzenou praci za dobfe zpracovanou,
soutasné se véak domnivam, Ze je tfeba upozornit na nékteré problematicke
paséze. Pfipominky by mohl autor dizertaéni prace vyuzit pro svou dalsi védeckou
praci.

Cel4 prace pojednava o muZské urete, v kapitole o endoskopické lecbe striktur jsou
viak uvedeny i Udaje tykajici se zenské uretry. Pfi popisu uretrocystografie by bylo
spravné specifikovat techniku instilace s ochledem na prevenci rizika
uretrokaverndzniho refluxu. Stalo by za vysvétleni, pro€ se autor domniva, Ze by
obraz prestenotické dilatace mél odpovidat rozéifeni stény pfed zizeninou - ,Pomoci
MCUG Ize hodnotit i obraz prestenotické dilatace” {rozsiteni stény pfed zuzeninou)
vyluéujici moznost spongiofibrozy stény“(strana 19).

Na stran& 36 je uvedeno, ze ,Resekce kratké striktury bulbarni uretry je na
urologické klinice FN a LF UK v Hradci Krélové bézné pouzivanym operacnim
postupem. V obdobi 1998-2003 bylo timto zplsobem oSetfeno 14 pacientl.”

V obdobi 7 let bylo tedy operovano celkem 14 pacientd, {j. dva pacienti za rok.
Takovou nizkou frekvenci vykonl nelze oznacit za bé&2né pouzivany postup.

Z formalniho hlediska je tfeba upozornit na opakované gramatické chyby jako
,standartni®, ,lithotomie®, & vysvétlovani zkratek dalsi zkratkou (J plast - Johanson.
plastika). Zkratek pou2iva autor opravdu velmi mnoho a nékteré ani nevysvétlil,
napifklad ,F die Jordana® (strana 20). Je vSeobecné pfijatd zasada, Ze se zkratka
vysvétli pfi jejim prvnim prvnim uZiti v textu (SIS, strana 32). Nékteré jiné zkratky
jsou zavadéijici. Napfiklad zkratku ED, v urologii obvykle pouZivanou pro erektiini
dysfunkei, vysvétiuje autor jako epicystostomickou drendz, na jiném misté jako
punkéni epicystostomii. Zkratka PC se obvykle pouziva pro osobni pocitace, autor
zkratku pouzil bez vysvétleni, patrné pro permanentni katetr.

Nekteré tvary &i piimo viastni jména jsou nespravna - ,Nelaton permanentni katetr”,
 Thieman katetr*, ,Peyron®. Termin ,implant* je anglicky vyraz pro ,implantat® a
nemél by se v textu pouzivat ndhodné (strana 42).

Autor by se mél rozhodnout, zda chce v textu pouzivat z nebo s - ,Incize se provadi
nejéastéji na &isle 12, pro omezeni moznosti poskozeni kavernosnich téles v poloze
10, 12.(10,13,21,23)* na strané 26, &i ,Diky mechanismu kolonizace bunkami a
revaskularizace je mozné..." na strané 42.

Terminy ,perineostomig" &i ,3D (dimenzionalni)" nejsou relevantni.



Pro oznadeni tkdhového $tépu by vice prospélo srozumitelnosti uziti terminu
.autologni® nezli ,viastni”.

V pfehledu pouzité literatury nema citace ¢. 2 standardni formu.

Zavér:

Vysledkem dizertaéni prace je zavedeni substituéni uretroplastiky Pelvicolem™ do
Klinické praxe na zakladé ovéfeni moznosti uziti tohoto nového heterogenniho
materialu,

Védeckd hodnota dizertaéni prace je pfes vySe uvedené poznamky vysoka a
spinila stanoveny cil. Stejné vysoky je i jeji vyznam pro zdravotni pédi v
oblasti spoletensky zévazného a cCasto se vyskytujiciho onemocneéni.

MUDr. Kutilek prokazal schopnost fesit aktualni védecky Ukol, ovlada védecke
metody, prezentoval dobré teoretické védomosti a pfines! nové poznatky do

problematiky operaéni 1&é&by striktur muzské uretry.

V Praze dne 26. ¢ervna 2006

Doc. MUDr. Ladislav Jarolim, CSc.
Urologicka klinika UK 2. LF a FN Motol, Praha



