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Oponentsky posudek

diserta¢ni prace studentky doktorandského studijniho programu pani MUDr, Jany Szanyi

vypracované na téma:

Teoretické a klinické (diagnostické) aspekty elektrofyziologickych
projevi zrakového vnimani — vyuziti zrakovych evokovanych

potencialii ve vyzkumu neurooftalmologickych poruch

Predkladand prace md 93 stran ¢&islovaného textu vietnd seznamu literatury. Obsah je
clenén na oznacené kapitoly odli¥ené hierarchicky tuénym pismem, kterych je osm. V praci
postraddm obvykly seznam obrazkd (n&které znich barevné) a tabulek:, seznam pouZitych

zkratek je uveden piehledné hned v ivodu na strandch 5 — 7,

K jednotlivym kapitolam mam nisledujici komentay:

Uvod obsahuje struéné vymezeni problematiky a oblasti, kterou se bude zabyvat vlastni

experimentalni prace.

Cile disertatni prace blize specifikuji, ve kterych oblastech, resp. u kterych nosologickych

jednotek bude autorka zkoumat pouZiti nového typu zrakovych evokovanych potencidli.

Nefikd, pro¢ si vybrala zrovna tato onemocnéni, tj. migrénu. roztrouSenou sklerézu a
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borelidzu, ale osobng vybér hodnotim kladng, nebot Jde o velmi ¢asté diagnézy. Volba
roztrousené sklerézy je dilezita, nebot dosavadni zplisob vy3etfeni je nejastéj$im diivodek

k vySetfovani zrakovych evokovanych potencialt a porovnani s novymi vysledky je Z4adouci

Teoretickd vychodiska disertadni prace jsou, jak uvadi autorka, literdrnim pirehledem. Vychazi

z anatomie a fyziologie zrakové drahy a zpracovani zrakovych viemt. Dale popisuje podstatu
vizualnich evokovanych potencials. VSechny ¢asti jsou pfiméfeného rozsahu, ale Je mi lito, Ze
neni zachycen historicky piehled a v ném podtrzeno jméno naieho svétove uznavaného
zakladatele této metody prof.L.Ciganka (ani v seznamuy literatury).

Pro kiinika je dilezita podkapitola 3.3, s pfehledem dosavadnich indikaci ve viech oborech
mediciny a psychologie.

K této kapitole je dale pfipojena jako podkapitola  3.4. charakteristika jednotlivych
neurologickych onemocnéni. Aékoliv Je nazvéna strucna, obsahuje 13 strének a zachycuje

aktualni poznatky o viech vybranych/zvolenych onemocnénich. v pfiméfeném rozsahu.

Metodika snimani VEPs (=VEPQ) pouziia v provedenych studiich nadf laboratore na 11

stranach s doprovodem 9 obrazka, tabulky a dvou grafli je pryni Gasti experimentélni prace —

vytvateni a hodnoty normativni databdze véetné zavislosti na véku.

Vysledky - nalezy VEPs q vybranych neurologickych diagnéz je druhou &isti vlasin
experimentalni prace. U viech trech zvolenych diagnéz je popsan soubor pacientdl, metodika a
vysledky shrnuté prehledné do tabulek a doplnéné barevnymi obrazky. Na konci kazdé ¢4sti je
uvedena pind citace, ve kterém Clanku byla ziskand data JjiZz publikovana. Protoze Jjsou i
v seznamu literatury, bylo mozné se jen odvolat? Cast neuroborelidza je doplnéna jednou

kazuistikou.

Diskuse odpovidd na otazky vymezené v cilech prace. Ackoliv u migrenikg nevysly rozdily ve
vSech experimentech sledujicich rizné varianty zrakovych evokovanych potencialfi véetns
kognitivnich a ve spektralni analyze standardniho EEG, které by dokazaly rozligit nemocné od
zdravé populace, je toto diilerité zjidténi. Je Skoda, Ze zde neni diskuse i ke stile se
opakujicimu tvrzeni v nalezech fady neurologth — pozitivni H odpovéd’ = podpora diagnézy
migréna. (Pravdépodobné proto, Ze fotostimulace nebyla zahrnuta do procedury vysetfovani
EEG.) U roztrougené sklerdzy byl pfekvapivy zichyt nékolika pacientl s positivni diagnézou
z klinického a likvorologického nalezu bez korelace VEP a NMR. Bylo by vhodné publikovat
zméfené vysledky vztazend pouze kjasné vymezenému likvorovému nalezu  Za velmi
podnétnou povazuji tabulku &islo 8, resp. tabulku 9, v dasti neuroborelidza, kterd srovnava

vysledky téchto pacientti a pacienil s roztroulenou sklerdzou. Pouziti uvedenych postupli by



mohlo pomoci klinikam v pocatecnich stadiich obou onemocneni, kterd se $patné diferencuji a

ztraci se as éekédnim na vysledky specialnich laboratornich vySetien].

Zavér — splnéni cild disertadni prace je opét rozdélen do tH &ast podle onemocnéni.

V jednotlivych tislovanych bodech jsou shrnuty podstatné vysledky a jejich stru¢ng
interpretace vietnd pfinosu k diferencialni diagnéze mezi neuroborelidzou a roztrousenou

sklerézou.,

Pouzita literatura obsahuje 201 nec¢islovanych odkazii, které byly pro praci vyuZity; podle

normy vzdy s uvedenim ro¢niku, takse je ihned vidét jejich aktuglnost. Postradam samostainy
ptehled publikaéni ¢innosti autorky, kterou je nutné hledat. Je uvedena 3x jako hlavni autor a
v mnoha dalfich jako autor druhy nebo tfeti. Nekteti disertanti piipojuji tpiné texty svych

prioritnich sd&leni jako pfilohu.

V praci jsou jen zcela vyjimeéné prepisy (chybéni druhé zavorky), nebot’ text byl Jjisté
kontrolovin pocitatovym programem. Graficka Uprava je vynikajici, provedena s velikou
peclivosti a rozmyslem..

VyjadFeni k otazkam zadavatele posudku:

a. aktualnost fesendho tématu: akutni diferencilni diagnostika neurologickych onemocnéni je

aktudlnim problémem. Jeji objektivizace funkénimi vySetfovacimi metodami je v zadatcich a
vyuZitl velmi Siroké. Autorka zvolila Pro nové moznosti vySetfovani zrakové drahy testovani
na pomeérné velmi &astych nosologickych jednotkach v nasi populaci. Komplexn& zpracovala

velmi §irokou éast této problematiky z hlediska stéale se zpfesiiujici diagnostiky.

b. pouZité metody a piistupy: rozvoje vyuZivani vypocetni techniky je trendem soudasné

diagnostiky a lze si predstavit, Ze s pouitim neuronovych siti ziska neurologie dalsi
objektivizujici nastroj. Popsany postup specificky stimulovanych mozkovych analyzatort je
pro zdravou populaci a nemocné § onemocnénfmi migrénou, roztrousenou sklerdézou a

neuroborelidzu prioritni,

c. vysledky price: autorka musela zvladnout technicky narotnou procedury (byt’ Céstedns

umoznénou spolupracujicim tymem) a jeji vysledky jsou pilotn{ pro dal§f rozvoj jak metodiky
samé, tak diagnostiky. Maj{ charakter novych poznatki pfispivajicich do mosaiky fyziologie a

patofyziologie zrakové drahy a nastedného zpracovani na rliznych Grovnich CNS.



d. formalni zpracovani disertace: vyborné zpracovand prace (viz vyse),

€. _v¥znam pro dal$i rozvoi oboru: na zakladé vysledkd lze vypracovat dalsi standardy
vySetfovani vizualnich evokovanych potencialii a zavést je do diagnostiky onemocnéni,

klinické praxe

f. vyjadieni k publikacim: jsou uvedena vlastni sdéleni v impaktovanych Casopisech.

Publika&n{ &innost je vice nez dostadujici.

g. jednoznaéné vyjadreni k obhajobé: domnivam se, e jsem dostate¢ng podrobné zhodnotil
jednotlivé éésti piedkladané doktorandské i)réce.‘ Autorka se pustila do zpracovani slozité
problematiky neuropatofyziologie zrakové drahy a mozkovych analyzatori ve spojeni
S klinicko_u aplikaci tf nosologickych jednotek. Zvladla slozitou metodologii, fesila problém,

kterj'f Je  redlny, pro klinickou praxi potiebny. Ukézala, e ma4 piedpoklady pro dalsi

samostatnou védeckou tvofivou praci.
Doporutuji disertaéni praci k obhajobé.

prim.MUDr.Ing.Svojmil.Petra’mek,CSC.
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