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Funeralni vyjevy v ramci minojského a mykénského obrazového uméni v obdobi LM III1A-Ba
LH 1l A-B

Prace se zabyva obtiznym tématem, scény na mykénskych a minojskych larnacich jsou hlre
interpretovatelné nez vyjevy na freskach, jejich zobrazeni je hrubsi a ¢asto zkratkovité, maji
vsak vyhodu relativni Gplnosti zobrazenych namét(., nebot velkd vétsina larnakl se
dochovala vcelku.

V prvnich kapitoldch se autor vénuje napred zobrazovani prostoru v egejském umeéni,
zde by stalo za pfipomenuti, Ze pozorovatel neni striktné oddélen od obrazu, pohybuje se
v ném. Poté prace prechazi k rozboru vyzdobnych motivl na larnacich, napred floralnich, a
poté zvitecich, v€éetné mnozstvi morskych tvora. Vyznam lilie, papyru a dalSich zahradnich
motiva ,rajské zahrady” je nepochybny, nejen ve funeralnim kontextu, pro papyrus jsou
egyptské paralely vyznamné, ovsem v podrobnostech by bylo mozno leccos interpretovat i
jinak slozitéjsi je these o vyznamu lovu v podsvéti. Prekvapuje také, Ze autor popira (str. 23)
existenci delfin na larnacich; je jich mnoho uvnitf vanovitych larnak, které autor asi
neprohlédl ¢i povazoval spis za ryby.

Dvojita sekera, labrys byla obétnim nastrojem, motyli jeSté u Platona obrazem
lidskych dusi. Posvatné rohy se obvykle interpretovaly jako symbol bycich roh(, posvatného,
ale také obétniho zvifete ve spojeni s labrys; nova interpretace jako dva pahorky
s vychazejicim sluncem se mi stdle jevi méné presvédciva v egejském kontextu; mluvi proti
tomu i jejich mnohost v Knossu (s. 27). Rostlina pak znaci novy pocatek po obéti. Tady
s Marinatosovou asi bude souhlasit mdlokdo, i s jejim pojetim slunecni bohyné, jakkoli u
Chetitl takova byla. Slunce i Mésic jsou mnohdy femininni ¢i maskulinni i ve vétsiné jazyka,
ale tato these je v protikladu se vSsemi pfedchozimi specialisty v egejském nabozZenstvi, ve
kterém ziejmé Zenska tridda bohyni Ci jeji dalsi aspekty hrala prim. Krétané bezpochyby
nevyjadrovali své naboZzenské mysleni nasimi uzkymi pojmy.

Osmickovity Stit je symbolem partnera Velké bohyné na mnoha freskach; ten musi
projit obéti jako Adonis. Rozety jsou nékdy kvéty ze stromu Zivota, jindy motivem slune¢nim;
opét Ize pripomenout afinitu L H [IIA B s amarnskym naboZenstvim. Zvifeci obéti existovaly
bezpochyby, obéasné lidské velmi pravdépodobné.

Kladné hodnotit Ize peclivé popisy scén na vybranych larnacich, které jsou ¢asto jesté
predmétem diskuse; pro interpretaci bohyni a dalSich kontextd bych doporucil také
Kerényiho a Burkerta. Bezpochyby cesta do podsvéti vedla pres mofe podobné jako v Egypté,
velmi pravdépodobné tézZ na zdpad, a Krétané se citili daleko vice soucasti prirody nez my.
Lov by spis mél byt symbolem Usili dostat se skrze ndstrahy cesty do podsvéti ¢i k bohyni
(napf. kavkazsky Amirani) nez samotnym cilem cesty do podsvéti, to nema moc paralel
v mytologiich.



Vysoko zhodnotit Ize, Ze diplomant shrnul a prostudoval velmi rozsahlou literaturu,
véetné& mnoha praci v CR nedostupnych a ziskal si hluboké znalosti o tématu. Lze souhlasit,
Ze zakladni interpretacni oblast bezpochyby lezi v oblasti cesty do podsvéti, cesty skrze smrt
k novému zrozeni na onom svété, pripadné dalsi reinkarnaci ve svété pozemském. Uzitecné
jsou zejména egyptské paralely larnakl v egyptskych schranach z hrobek, hife je tomu s
dnes obecné opomijenym pristupem z pozdéjsiho feckého nabozenstvi, v tomto ptipadé
zejména eleusinskych mystérii. Jak autor sam vhodné pfipomina, toto hledisko je dnes
opomijeno obecné. V interpretacich bych doporucoval vyjit z SirSich doklad( mytologii,
recké i predovychodni. OvSsem i tak jde o praci rozsahlou a respektujici vice hledisek.

Neni nejmensich pochyb o tom, Ze prace si zaslouzi, aby byla pfijata jako podklad
k obhajobé a k ziskani titulu MA.
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