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Petra DoleZalova si pro svoji magisterskou diplemopraci vybrala zajimavé téma.
Polozila si otazkou kdo jsou novifidktefi piSi o zivotnim progedi. A protoze média jsou
V sowasnosti vyznamnou instituci, ktera ndm zpexditovava informace,ipdstavy a nazory
0 prirode, ale i o environmentalnich problémech a rizicehato téma vysoce aktualni.

Autorka si jako pedmét sveho vyzkumu vybrala individualni medialni ravjrtedy
rovinu jednotlivych novinéi v redakcich, icemz si zcela spra¥ruvedomuje limity, které to
piinasi (str.9). Jako metodu k zodgmeni na otdzky si formou kvalitativniho socioldgibo
zvolila polostrukturované rozhovory, dopiré analyzoulanki zkoumanych novir.

Prace obsahuje dwzakladnic¢asti, teoretickou a empirickou. V teoretiakisti autorka
prokazala, Ze si osvojila zaklady medialni teorgewztahu k Zivotnimu pragtdi. Vychazi
z relevantni a to i cizojaZpé literatury a popisuje jak zpravy vznikaji, jakali pri tom hraji
novin& a medialni rutiny, jak pracuji se zdroji. Na kortéto teoretickécasti autorka
teoreticky tematizujetzné pojeti firody a lidského vztahu k Zivotnimu prissdi. Tato¢ast
je dol¥e zpracovana a slouzi jako vychodisko pro dalSiieckpu cast.

Na jejim z&atku Petra Dolezalovaigdstavuje své vyzkumné otazky a zZame se
piredevsim na dva okruhy témat. Jak nokiivdimaji giirodu a Zivotni progedi a jak se to
promita do jejich zpracovani environmentalnich @énNasleda popisuje jak ve své praci
metodologicky postupovala. Tedy od vy vzorku, pes skr dat formou
polostrukturovanych rozhovor az po jejich kédovani a analyzu. Volbu metody a
metodologicky postup autorky povaZzuji vzhledem jknjestanovenym cilm za vhodné a

zcela dostéujici.



Empiricka ¢ast pak pokréuje samotnou analyzou a interpretaci nasbirany¢h da
V této ¢asti ocawuji zejména to, Ze autorka se snazila provazattewéetickd vychodiska
popsana v fedchozicasti diplomni prace se svymi zggimi a interpretacemi. Empirickast
tak pinasi vcelku plasticky obraz toho, co si mysli ma¥i, kteri piSi o Zivotnim progedi a
je to také z&mzeno do kontextu medialnich studii se &&mim na environemntalni tématiku.
Tady se ale dostavame k jedné ze dvou mych vytek praci. Autorka si kladla za cil
analyzovatkdo jsou novindi, ktefi piSi o Zivotnim progedi. Z toho dvodu také provada
triangulaci vyzkumu zaloZzenou na rozhovorech ayaeatlanki zpovidanych respondent
To se tak zcela nepovedlo a prace jaksi pokulhajaanu nohu. Zatimco je silna v tésti
rozhovof, v jejich analyze, kde mame plasticky obraz tatwsi novindi mysli, pokulhava
v té druh&asti, kde by rla autorka kriticky analyzovat tvrzeni novidaNeni pravda, ze by
to autorka netlala, ona to #d4&, ale malo. Naiiklad velice hezky ji vyplynulo, Ze
v rozhovorech noviria tvrdi, Ze jednim z nejdezitéjSich zdroji zprav jsou pro & vedle
odborniki, nevladni organizace a statni instituce praegedstavuji takovy vyznamny zdroj
a ¢asto se o nich vyj&dvali s utitym despektem. i analyze ale vyplynulo, Ze dtdncich
jsou casgji citovani statni instituce, nez zimvané nevladni organizace. Autorka si toho
vSima, zcela spra¥nto zasazuje do svych teoretickych vychodisek avdtiigete to, ale
podobnych triangulaci, na jejichz zakdady bylo mozné krititéji analyzovat, v praci uz
priliS nejsou. Nabizi se otazky ohlédwolnosti vylEru témat, operacionalizace pojmu
,=odbornici“, apod.

Druha, mén zavazna vytka se tyka formalniho zpracovani pracgorka, zejména
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asti, kde vychazela z anglicky psané literaturyZped oltas kostrbatyesky

%

v teoretickéec
jazyk ovlivreny anglitinou, coz se promita do pouzivani trpného rodmistech, kam podle
mne nepdf, nag.. ,ekonomické podminky...jsou spgavany...“ (str.20), ,...jsou
artikulovany* (str.23), ,....je na&du pohlizeno” (str.24), ,..nema byt jen rozhodnuistt.55).
Na strag 25 chybi anoncovana poznamka @gadou. A nakonec trochu Uugmme, v seznamu
literatury chybi citovana publikace vedouciho préckterou autorka v textu pracuje.

Tyto formalni nedostatky, stejnjako ukité ,pokulhavani“ prace na jednu nohu,
napovidaji o tom, Ze autorka praci dokowvala v utitém sgchu, estoze vim, Ze zejména

jeji teoretické pipraw vénovala mozna azipis ¢asu.



Otazky k obhajo&

Zkuste se zamyslet a rozebrat, jak je to s ondanamii novindi ohledrg témat a
nagriklad jejich zaramovanim?

Autorka v praci pracuje s pojmem odbornici. Sel tanto pojem jedt ngjak

operacionalizovat, nédpve vztahu k témam?

Celkové hodnoceni prace:

Prace je logicky strukturovana, igs vySe zmigné formalni vytky srozumitetn
psana, autorka pouZiva relevantni literaturtetmt cizojaz¥né a prokazala schopnost
samostatné prace. Teoretick&ast povazuji za zcela dostgici, v empirickécasti sice, jak
jsem vySe psal jedn&st zaostava za tou druhou, nickhérugitymi limity autorka dosahla
toho, co si na z@tku zvolila, tedy odpasdét na otdzku kdo jsou novitia ktetri pisSi o

Zivotnim prostedi.

Diplomova prace Petry Dolezalové spje po obsahové a formalni strance vSechny
nalezitosti. Doportuji k obhajolg a navrhuji hodnoceni v bodovém rozmezi 14-16utbod
tedy ,velmi dobie".
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