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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni:

Vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k oboru Studia obcanského sektoru 1

Strucné slovni hodnoceni: Téma je vzhledem k obecnému vyvoji v Sudetech aktudlni a odborné zatim nebylo
dostatecné zpracovano. DP s timto tématem proto mize mit dlleZity pfinos.

Vyuziti relevantni teoretické literatury véetné cizojazycné [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Literatura uvedend v seznamu je vhodna a dostatecné rozsahla.

Formulace cil (problém, dilci cile) s vyuZitim teorie [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Formulace cile a stanoveni kritérii pro jeho dosaZzeni jsou z vétsi ¢asti v poradku.
Autorka si stanovila kritéria, kterymi Ize rozpoznat, jestli v obci existuje ob¢anska spolecnost. Problém vidim v
tom, Ze nebyl stanoven zplsob, jak dojit k hodnoceni intenzity obcanské spoleénosti v Mafenicich. Vime sice,
kolik se nachazi v obci sdruzeni, ale jestli je to hodné nebo malo, Ize zjistit jen vérohodnym metodickym
postupem napf. srovnanim se srovnatelnou obci mimo Sudety apod.

Formulace hypotézy (vyzkumné otazky) [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Hypotéza i vyzkumné otazky jsou zajimavé. Problém vidim v neujasnénosti toho, jak
dojit k hodnoceni intenzity. Viz vyse.

SpInéni vytéeného cile [2az3

Strucné slovni hodnoceni: Prace dokézala podle stanovenych kritérii identifikovat znaky obcanské spolecnosti v
Marenicich. Nicméné prace neprinasi vérohodné vyhodnoceni tohoto popisu a ani analyza vlastniho vyzkumu
nepfinasi vzhledem k velké strucnosti skutecné odpovédi na stanovené otazky. Odpovédi se proto od pocatku do
konce pohybuji v mezich predpokladu, Ze obCanska spolecnost v Sudetech je slaba. Tento zaveér je obecné jisté
pravdivy, ale tato prace méla za cil to vérohodné prokazat nebo vyvratit na pfikladu jedné obce, coz se bohuzel
podatilo jen velmi malo.

Vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti [ 3

Strucné slovni hodnoceni: Metody byly pouzity spravné, chybéla pouze metoda, jak dojit k posouzeni intenzity
Zivota obcCanské spoleCnosti v Mafenicich. VyuZiti vSak povaZuji za nedostatecné zejména ve dvou ohledech.
Prvni problém vidim v teoretické Casti, ktera predstavuje polovinu rozsahu prace. Teoreticky Gvod se pak sestava
z Fady malych tématickych tvodd, které jsou pak samy o sobé velmi kratké, vzdy jen na nékolik malo stranek.
Ackoli je tedy teoretické Casti vénovano hodné prostoru, rozdrobenim na malé Casti ztraceji svoji funkCnost.
Zlstavaiji pouze u souhrnu zakladnich informaci a neposkytuiji pro hlavni ¢ast DP dostatecné podnétné zazemi k
formulovani zajimavych a nosnych zavérd. (Autorka mohla napriklad vice pracovat s tezemi a stanovisky jinych
autord, na které pak mohla na zakladé svych zavérd kriticky reagovat.)

VéEtsi problém spatfuji u hlavni ¢asti DP prezentujici vlastni vyzkum. Ten je sam o sobé proveden velmi poctivé a
je hlavnim pfinosem této DP. Autorka provedla dostatek rozhovor{ s obyvateli Mafenic a prehledné je
usporadala. Problém je vSak ve slabé analyze tohoto pracné pripraveného materialu. Analyticka Cast je spise jen
struénym souhrnem toho, co respondenti autorce fekli. Hlubsi analyza, ktera by se snazila také vypovédi vice
zkoumat a reflektovat a pfipadné je navazat na teze z teoretické Casti, provedena nebyla.

Je-li prace prakticky orientovana, zda p¥inasi navrhy feseni (doporuceni) |

Struc¢né slovni hodnoceni:

Kvalita vlastnich zavéra [ 3
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Strucné slovni hodnoceni: Zavéry prace jsou vzhledem k ambicim slabé.

Prace s literaturou, citace pramenil, informacnich zdrojti [ 2

Strucné slovni hodnoceni: Podle seznamu literatury autorka pracovala s dostatetnym mnoZzstvim literatury. Do
samotného textu se vsak promitla pomérné malo. Prace obsahuje malo odkazd na literaturu a to i u témat, kde
by odkazy byly mozné.

Formulacni a gramaticka droven | 2az3

Strucné slovni hodnoceni: Po jazykové strance je prace bez problémd. Problém vsak vidim v prvni, teoretické
Casti. Autorka v fadé rliznych avod( na kratké ploSe shrnuje celkem rozsahla témata. VyloZit na kratké plose
narocné téma je vSak velmi narocné z hlediska presnosti formulaci. Rada mist je proto nepiesnych.

Graficka Gprava [ 1

Strucné slovni hodnoceni: Bez vyhrad.

Celkova znamka pred obhajobou: 3, doporucuji k obhajobé

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:

1. KdyzZ byste k tomu méla moZnost, jakou metodou byste dosahla vérohodného posouzeni intenzity a kvality
obcanské spolecnosti v Sudetech.

2. Ukazal Vas vyzkum v Mafrenicich néco nového nebo prekvapivého oproti literature, se kterou jste pracovala?

Citi-li vedouci prace ¢i oponent potiebu vyjadfFit se k praci ¢i k priibéhu obhajoby podrobnéji, necht’
tak prosim ucini zde (pFip. na prilozeném archu).

V Praze dne 13.10.2011
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Podpis oponenta prace/Podpis vedouciho prace
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