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Predlozeny elaborat je zpracovan na aktualni a zavazné téma, kterému je jiz
dlouhodobé vénovana pozornost na urovni mezinarodniho i evropského prava, a na
které se zejména v souvislosti se vstupem do EU, zaméfila také narodni legislativa

Ceské republiky.

Text diplomové prace o rozsahu 58 stran je (kromé Uvodu a zavéru) rozdélen
do Sesti ¢asti dale zpravidla podrobnéji ¢lenénych. V prvni z nich autorka definuje
zakladni pojmy vazici se ke zvolenému tématu.

Druha c&ast charakterizuje Cinnost vyznamnych mezinarodnich organizaci
v oblasti ochrany lidskych prav a uvadi stézejni dokumenty mezinarodniho prava
obsahujici upravu rovného zachazeni a zakazu diskriminace. Navazujici treti
kapitola podava prehled geneze uvedenych principl a jejich Upravu v primarni a
sekundarni legislativé Evropskych spoleCenstvi /Evropské unie vcetné jeji
interpretace a aplikace Evropskym soudnim dvorem.

Kapitola Ctvrta nastinuje vyvoj zakotveni principu rovného zachazeni a zakazu
diskriminace v pracovnépravnich vztazich v Ceské republice se zvlastnim ddrazem
na upravu obsazenou v antidiskriminacnim zakonu, kde autorka stru¢né popisuje i
prubéh procesu jeho schvalovani. V kapitole paté autorka uvadi pravni prostfedky
ochrany pred diskriminaci. Sesta kapitola je v&novana zvlastnim pracovnim
podminkam Zen. V samotném zavéru prace diplomantka hodnoti platnou pravni

Upravu a jeji dosavadni uplatfiovani v praxi.

Lze konstatovat, Ze autorce se podafilo zvolené téma v ramci predlozené
diplomové prace zvladnout a obsahové vycCerpat.

Prace ma prehlednou, logickou strukturu a odpovidajici metodickou uroven.
Ani po strance obsahové nevykazuje predlozeny elaborat zasadni nedostatky.

Ponékud problematickym se jevi zafazeni Casti 6., v niz se vétSinou znovu opakuje



to, co jiz bylo uvedeno v pfedchozich kapitolach. Posledni odstavec v této Casti
(str.55) neni z hlediska formula&niho zdafrily.

Ve vyCtu smérnic v subkapitole 3.2.1 chybi smérnice 2000/43/ES, kterou se
zavadi zasada rovného zachazeni s osobami bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky
pavod. Na str. 44 upozorfiuji na chybnou interpretaci § 7 odst. 3 antidiskriminaéniho
zakona. Tento vyklad by byl v rozporu i s tim, co je uvedeno v Casti 1.2 (posledni
véta).

Celkové lze konstatovat, Ze predlozena diplomova prace vyhovuje

stanovenym kritériim , a proto ji doporucuji k obhajobé.
Navrhuji, aby autorka v ramci diskuse pfi obhajobé vyjadfila svlj nazor na

ulohu Verejného ochrance prav ve vécech prava na rovné zachazeni a ochrany pred

diskriminaci.
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