Posudek oponenta na diplomovou praci Kristiny Dienstbierové ,Identita v biografickém vypravéni.
Pfipad slovenskych Rom{ z prostiedi éeského malomésta.”

SleCna Dienstbierova si vzala za cil velmi zdstuZny lkol, Fesit téma romské identity cestou analyzy
biografického vypravéni Rom{. To Ize povaZovat za jednu z vhodnych metod, protoZe napfiklad pfimé
dotazovani na identitu by mohlo, hlavné v dne3ni dobévsudypiitomného diskurzu o romstvi, mi¥e
vést napfiklad k nevédomé manipulaci dat ze strany respondentd.

Sympaticke je, Ze je reflektovana metoda (napfiklad i kontroverzni volba tzkého vzorku, jsou
diskutovany vypravéci situace apod.). Rovné? je zasluZné, jakym zplisobem autorka strukturované
interpretuje rozhovory — napfiklad u tématu ,souasnost” je zvlast pojednana konceptualizace
souCasnosti na strané respondentd a nasleduje pasaZ ,Soutasnost jako aktivator kolektivni identity”.
Lze si na tomto misté pfedstavit dost praci, které by se spokojily pFestrukturovani, dejme tomu
chronologizacl narativu.

Kapitola 8 zajimavé ukazuje moZnost spoletné etnické identity s romskymi skupinami, se kterymi
doty¢ni za normdlni situace neinteraguji, argumentace, fe za uréitych vyjimeénych okolnosti k tomu
muZe dojit, ale pfili§ sugeruje nazor, Ze skupiny, které se navzdjem povaZuji za Romy, msueji spolu
néjak spolupracovat. Dle mého nézoru maze nékdy u Roml jit i o védomi romstvi, spole¢né etnické
identity, ale v kombinaci s distanci — dokonce tu maZe jit pravé o zdrode¢nou nacionalitu, tzn. ,tito
degesi rozhodné nejsou nasi, ale patfi taky mezi Romy*.

Neuspokojuje mé pfilis vymezeni pojmu identita a vyvoje jejiho pojeti, zejména vyklad esencialismu.

Velmi nepfijemné mé pFekvapilo, Ze autorka viibec nezmitiuje a necituje bakaldfskou préci Jany
Rejikové Konstrukce romské identity - nékteré aspekty utvdfeni romstvi a jeho proménlivost v case
(Seminaf romistiky UJCA FF UK 2010), kterd se podobnym tématem zabyva a vrcholi prévé rozhovory
s mestskymi Romy. To by se dle mého ndzoru opravdu stat nemélo. Mrzi mé samoziejmé také, Je
nejsem citovan sam, alespon kratky clanecek Romové a problematika tradini spole&nosti (2002) by
mohl byt zminén. (Na dali texty si jisté ve chvili psani posudku nedokéaZu vzpomenout nebo je -
neznam.} Pfi takové - moZnd nezdmérné - selekci se pak bohuzel snadno dokazuje teze, 7e
»nejakoubkovské” texty o romské identité vzniklé pred touto diplomni praci (cituji ze s.6) ,,bud’
nekriticky pfejimaji postuldt o existenci romského etnika na zékladé spole€&ného plivodu, nebo se
zaméfuji vétSinou na studium relativné uzavienych skupin®.

Prace slecny Dienstbierové je zasluZna a dle drovné obhajoby ji navrhuji hodnotit vyborné nebo velmi
dobfe.

V Praze dne 19.9.2011
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