Posudek Skolitele na diplomovou praci Martiny Halové
Efektory chromatinovych modifikaci a jejich vztah k regulaci transkripce na modelu
Saccharomyces cerevisiae

Tato diplomova prace byla zaddna jako soucast SirSiho projektu mapujiciho vztahy
mezi Prp45, adaptorem zapojenym v procesech sestfihu i transkripce a znamymi faktory
regulujicimi transkripci. Ono zapojeni Prp45 v procesech sestfihu je zprostfedkovano
fyzickymi interakcemi, které jsou ¢astecné znamy, o zapojeni do komplexti ucastnicich se
generovani pre-mRNA mame dosud jen velmi dil¢i informace. Samoziejmé, ambici projektu
neni az tak hledat ¢i ovéfovat dalsi detaily slozitého sestfihového interaktomu, ale pfispét k
pochopeni souvislosti mezi transkripci a maturaci pre-mRNA.

Obsah prace byl piedstaven pii obhajob¢; dodam za sebe, Ze se domnivam, Ze
vysledky obsahuji prioritni nalezy, které se objevi, jak véfim, v budoucich publikacich.

Martina se projevila jako manualné zru¢na experimentatorka, pracovala peclivé a
uméla prekonavat dil¢i uskali, ktera se v pribéhu projektu vyskytla. Chtél bych ocenit, Ze
pracovala samostatné a houzevnaté, ze se vé€novala svému projektu systematicky a byla
iniciativni p¥i navrhovani experimentii. Cas magisterského pobytu v laboratofi uplynul velmi
rychle, i tak bych ale Martin€ vytkl, ze ho méla trochu vice vénovat formulovani hypotéz a
konfrontaci s literaturou. V dob¢ sepisovani prace pak jiz na dalekoséahlejsi ivahy, natoz pak
na jejich verbalizaci, nezbyvalo ¢asu. Formulaéni nedostatky byly pak také to, s ¢im jsme
spolec¢né, a n¢kdy 1 spolu, nejvice bojovali pii editovani spisu. Posledni pfipominka se tyka
obCasné Martininy obavy, Ze ji nékdo bere praci. Chtél bych ji upozornit, ze uplné poznani
sestiihu nehrozi, ale Ze budoucnost pfi jeho pozndvani patii tymovym hractm.

To, co je pro mne podstatné je, zda mohu véfit ziskanym datim, neboli, zda ma
Martina dostate¢né kriticky pfistup k tomu co naméfi a jak to lze, ¢i kam az, interpretovat.
Konstatuji, ze Martina ma tyto vlastnosti; myslim, ze ma vSechny pfedpoklady pro
samostatnou védeckou praci. Jsem rad, ze jsme v ni ziskali ¢lovéka, ktery ma zajem o
bunétnou biologii a nezbytny enthusiasmus a kritiCnost experimentatora. S formou
vysledného spisu jsem spokojen a domnivam se, ze Martina odvedla vynikajici praci. S tim
doporucuji praci k obhajobg.
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