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Résumé
The Contribution to the Problems of Public Activities of the Student
Movement in the United States of America in the 1960s

In many aspects, the 1960s were a turning point in the history of the post-war
world. Great number of political, as well as social and cultural turbulences took place
during the decade, changing the world in a significant way. Social movements
(which student movement was a part of — and an important one, one should add)
contributed to these changes in many ways. After the “silent fifties” which almost
completely lacked any form of political or social involvement of ordinary citizens,
the sixties brought wave after wave of social disturbances, commotions, and even
riots. First the civil rights movement, then the anti-war and student movements, tried
to transform the American society into a better one. Students gathered around the
issue of the Vietham War, turning it into a cornerstone of their political agenda and
even though they participated in a number of other (often more constructive)
activities, these got necessarily overshadowed by the war issue. In order to gain more
members, the student movement was forced to adopt more militant and violent kind
of actions, which eventually estranged its members to the majority society. When we
take into consideration the distorted lens of the major media, it is no doubt that the
Americans mostly disregarded the student movement. The movement tried to
overcome this vicious circle by adopting even more radical type of actions which led
only to further alienation from the society. In the end, the movement fell victim to its
own long suppressed problems and imploded from inside. A fragment of the most
radical members went underground, trying to wage war using terrorist-like methods,
but even their fight couldn’t last long. But despite its inglorious end, the student
movement was an important part of the 1960s and even today remains an interesting

phenomenon.
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Zoznam pouzitych skratiek

CFDT - Confédération frangaise démocratique du travail
CGT - Confédération générale du travail

CIA — Central Intelligence Agency

CVN - Comité Vietnam National

ERAP — Economic Research and Action Project

FBI — Federal Bureau of Investigation

FER - Fédération des étudiants révolutionnaires

FNEF - Fédération nationale des étudiants de France
HUAC — House Un-American Activities Committee
JCR - Jeunesse communiste révolutionnaire

JEC - Jeunesse étudiante chrétienne

LID — League for Industrial Democracy

M2M — May 2" Movement

M-CUP — Minneapolis Community Union Project
MRJC - Mouvement rural de la jeunesse catholique
NAACP — National Association for Advancement of Colored People
NATO — North Atlantic Treaty Organization

NLF — National Liberation Front

PLP — Progressive Labor Party

ROTC — Reserve Officers Training Corps

SANE — National Committee for a SANE Nuclear Policy
SCLC — Southern Christian Leadership Conference

SDS — Students for a Democratic Society

SNCC - Student Nonviolent Coordinating Committee



UEC - 1°‘Union des étudiants communistes
UJCML - I‘Union des jeunesses communistes marxistes-1éninistes
UNEF - 1‘'Union nationale des étudiants de France

VDC - Vietnam Day Committee



Uvod

Sest'desiate roky st obdobim, ktoré dlhodobo pritahuje pozornost’ historikov.
Politické, spoloCenské a kultirne turbulencie, ktorych bola dekada svedkom,
poskytuju dostatok priestoru K historickému vyskumu. Ci uZ sa jedna o kubansku
raketovu krizu, vojnu vo Vietname, posobenie prezidenta Kennedyho, hnutie za
obcCianske prava, protivojnové demonstracie, rozmach rockovej hudby alebo hnutie
hippies, toto obdobie poskytuje nepreberné mnozstvo tém, ktorymi sa historik moze
zaoberat’. Sestdesiate roky boli nepokojnou dekadou, ktora zbtrala mnohé istoty
dovtedajsicho sveta. Dodnes ma tato dekada v spomienkach Tudi, ¢o ju zazili,
vynimo¢né postavenie — ktoré vyznieva o to markantnej$ie v porovnani s rokmi
péatdesiatymi a sedemdesiatymi (toto ,,vy¢nievanie* Sestdesiatych rokov v historickej
pamiti existuje na Zapade rovnako ako v nasich zemepisnych Sirkach, hoci pri¢iny
su pochopitel'ne rozdielne). V Spojenych statoch americkych byvaju Sestdesiate roky
spajané predovsetkym s ,,invaziou“ mladej generacie do verejné¢ho zivota, ktora mala
rozne podoby ako aj doésledky. Socidlne hnutia, ktoré v tomto obdobi vyznamne
pomadhali formovat’ americka spolo¢nost’, boli do zna¢nej miery (hoci nie vylucne)
tvorené mladymi 'ud’'mi. Na rozdiel od silent generation patdesiatych rokov mali tito
mladi l'udia pocit, Ze st osobne zodpovedni za to, akym smerom sa bude historicky
vyvoj d’alej uberat. Ich postoje aciele boli idealistické a Casto az nerealistické.
Napriek tomu sa im v mnohych ohl'adoch podarilo dosiahnut’ pozoruhodné uspechy,
hoci tie bolo mnoho krat vidiet’ aZ s odstupom ¢asu. Medzi tieto hnutia patrilo hnutie
za obCianske prava, hnutie hippies, feministické hnutie, hnutie proti jadrovému
zbrojeniu, hnutie proti vojne vo Vietname — a v neposlednom rade $tudentské hnutie,

ktoré spajalo rdzne témy a ktorym sa v tejto praci zaoberam.

Existuje celé mnozstvo pristupov, ktoré mozeme pri skimani Sest'desiatych
rokov (a konkrétnejSie pri skimani Studentského hnutia) vyuzit. Dekédu je mozné
chapat’ ako obdobie ,,0Cistnej kury”“ Zapadného sveta, ktory sa, po dlhom boji
s vonkaj$im nepriatel'om, kone¢ne prostrednictvom svojej mladej generacie pozrel
do zrkadla, aby zistil, Ze jeho obraz nie je prave lichotivy. Z iného uhlu pohl'adu sa
Sestdesiate roky mozu javit' ako slepd ulicka, kde u urcitych skupin obyvatel'stva
prevladol idealizmus nad raciondlnym uvazovanim. V tomto kontexte sa posobenie

socidlnych hnuti nejavi ako ,naprava demokracie* ale skor ako neschopnost



vyrovnat’ sa s realitou sveta. Pri pisani tejto prace som zaujimal odliSny postoj —
snazil som sa Sest'desiate roky (a konkrétne pdsobenie Studentského hnutia) chéapat’
V kontexte predchadzajiceho obdobia, ¢o vtomto pripade boli pitdesiate roky.
Behom nich totiz prisluSnici hnutia vyrastali, tvorili si ndzor na svet a vo¢i nim sa
neskor vymedzovali. Snazil som sa pritom brat’ do Gvahy aj socialne (posiliiovanie
strednej triedy) a ekonomické (bohatnutie Sirokych vrstiev obyvatel'stva) faktory,
ktoré dovolili Studentskému hnutiu vzniknit. Mojim cielom vSak nebolo popisat
samotny vznik Studentského hnutia, ale spdsoby a mechanizmy, ktorymi sa hnutie
snazilo oslovovat verejnost a ovplyviiovat vereni mienku vo svoj prospech.
Povazoval som vSak za nevyhnutné sa asponi v skratke dotknut’ problematiky vzniku
a ,.korenov* hnutia, nakol’ko sa mnohé jej aspekty neskor v pdsobeni hnutia odrazali.
Tymto otdzkam sa venujem v prvej kapitole prace.

Pri skiimani verejného pdsobenia hnutia som sa rozhodol oddelit’ (minimélne
pre ucely vyskumu) teoretické vychodiska a inspiracie, ktorymi sa hnutie behom
svojho pdsobenia riadilo, od ich konkrétnej aplikacie v praxi a pripadného vlastného
prinosu hnutia. Studentské hnutie nevzniklo vo vakuu a malo moZnost’ &erpat
Z celého radu vzorov (¢i uz teoretického alebo praktického charakteru), ktoré jeho
posobenie ul'ahcovali. Hnutie vSak zaroven tieto vzory a inSpiracie nepovazovalo za
zavdzné a d’alej s nimi pracovalo, pricom ich v kone¢nom désledku ¢asto pretvorilo
do uplne inej podoby. V praci a poésobeni hnutia je tiez mozné odliSit’ niekolko
rozdielnych ,,pradov* ¢1 ,,smerov®, ktoré boli vo vztahu k verejnosti pouzivané.
Tieto smery neboli striktne oddelené ani definitivne, napriek tomu vSak kazdy z nich
vykazoval urcité prvky, ktoré ho od ostatnych odliSovali. Rozbor tychto smerov,
spolu s popisom teoretickych vychodisk hnutia a ich naslednej aplikacie v redlnom
posobeni, predkladam v druhej a tretej kapitole.

Studentské hnutie bolo v prvom rade hnutim socialnym a politickym, no jeho
poOsobenie zasahovalo tiez do oblasti kultiry a umenia. V Sestdesiatych rokoch
dochadzalo k zna¢nému rozmachu populdrneho umenia a popularnej kultary, ktoré
posobenie hnutia Casto nejakou formou reflektovali. Podobne sa hnutie samotné
snazilo oslovit’ §irSie spoloc¢enské vrstvy prostrednictvom umenia, pretoze sa tak jeho
myslienky mohli dostat’ k omnoho S$irSiemu okruhu l'udi. Umenie hnutia vSak bolo
vzdy v prvom rade politické — umelecka hodnota bola az na druhom mieste. Vznikala
tak urcita forma vonkajSej propagandy, ktoru hnutie smerovalo (s va¢S§im ¢i menSim

uspechom) na vicSinovu spolocnost. Myslienky hnutia sice oslovili  viacerych
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»elitnych® umelcov, ktory ich vo svojich dielach reflektovali, no ich najvacsi dosah
bol nepochybne v sfére popularneho umenia, predovSetkym popularnej hudby.
Vziajomnymi vzt'ahmi hnutia, umenia a spoloc¢nosti sa zaoberam v Stvrtej kapitole.

V poslednej kapitole predkladam komparaciu amerického a francuzskeho
Studentského hnutia. Franctuzsky priklad sa mi zdal vhodny z niekol’kych dévodov —
okrem toho, ze dobre vykresl'uje medzinarodny charakter, ktory hnutie v priebeh
Sest'desiatych rokov nepochybne ziskalo, nam pomaha objasnit’, preco Studentské
hnutie v Spojenych §tatoch v napliiani viacerych cielov zlyhalo. Tam, kde vidime
uspech jedného hnutia, ndm o to markantnejsie vyznie netspech druhého. V ziadnom
pripade nebolo mojim cielom vyzdvihnuat ,,aspechy* franctizskeho hnutia a pouzit
ich proti hnutiu v Spojenych §tatoch. Snazil som sa skor poukdzat na rozdielny
charakter dvoch hnuti, ktory vyplyval zrozdielnych politickych, spolocenskych
a kultarnych podmienok dvoch krajin. Rozdielny priebeh fungovania hnutia bol
Vv tomto kontexte ich logickym dosledkom. Preceniovat’ ,uspechy* ¢i ,,neuspechy*
jedného ¢i druhého hnutia by bolo netGcelové a v mnohych ohladoch zbytoéné —
Vv koneénom dosledku totiz obe hnutia podlahli vnutornému rozkladu a tlaku
konzervativnejSich zloziek spolo¢nosti. Komparacia ndm vSak umoziuje vSimnit’ si
dolezité rozdiely medzi dvoma hnutiami, ktoré by inak zostali opomenuté. Mnohé
faktory hnutia, ktoré by sme mohli mylne povaZovat za samozrejmé, nam vd’aka
komparacii davaji zmysel, len ked’ vezmeme do uvahy Specifické rysy danej krajiny.
Treba tiez poznamenat’, Ze Casto to nie su ani tak odliSnosti, ako skor podobnosti,
ktoré nas pri komparacii dvoch hnuti prekvapia. Problematika Studentskych hnuti tak
nadobuda do ur¢itej miery novy rozmer.

Vzt'ah $tudentského hnutia a verejnosti bol pomerne komplikovany a menil sa
postupom cCasu. Vo svojej diplomovej praci som sa snazil zachytit’ jeho hlavné
obrysy apopisat’ zakladné mechanizmy, ktorymi sa hnutie snazilo na verejnost
poOsobit’. Snaha hnutia bola ale len jednym z mnohych faktorov, ktoré¢ nazor
verejnosti utvarali. Medzi d’alSie patrili média (ktoré o hnuti informovali), politicka
situdcia, realita bipolarneho sveta, odlisSné zivotné sktsenosti starSej generacie
a dalSie. V Ziadnom pripade som sa nesnazil podat’ podrobny popis vzniku,
fungovania a zanik Studentského hnutia v Spojenych $tatoch ako takého, nakol'’ko na
tuto tému uz vzniklo velké mnoZstvo kvalitnych historickych prac. Mojim cielom
bolo predovsetkym preskimat’ vzt'ah hnutia a verejnosti a v suvislosti s tym som bol

nuteny volit, ¢o do prace zahrnit’ a ¢o uz nie. Viaceré aspekty fungovania hnutia st
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tu preto spomenuté skor okrajovo — to vSak bolo dané limitovanym rozsahom
diplomovej prace — a pre pochopenie rozoberanej problematiky ani nebolo potrebné

do hibky rozoberat’ vietky aspekty fungovania hnutia.

Behom vyskumu som vychadzal predovSetkym z pramenov suvisiacich
s fungovanim hnutia — publikécii a periodik, ktoré hnutie vydavalo, knih, ktoré¢ jeho
Clenovia napisali a dokumentov, ktoré sjeho pracou suviseli. Pri skimani
teoretickych vychodisk hnutia som vychadzal tiez z diel, z ktorych hnutie samotné
zaoberam v druhej kapitole). Prihliadal som tiez k dobovej tla¢i a medidlnym
spravam, pretoZe tie sprostredkuvali obraz hnutia verejnosti. Pramenov tohto druhu
je pomerne velké mmnoZzstvo; hnutie behom svojej existencie vyprodukovalo
mnozstvo najroznejSich dokumentov a publikécii, ku ktorym je aj dnes mozné sa
dostat’ (viacero z nich vyslo neskor v Specializovanych ediciach). Cennym zdrojom
boli tiez zozbierané a vydané rozhovory s pamitnikmi ¢i priamymi Uc€astnikmi
rozoberanych udalosti, ktorych tiez existuje niekol’ko a poskytuju ¢asto vel'mi cenny
anovy pohlad na problematiku. Takymito knihami st napriklad "Takin' it to the
streets”: A Sixties Reader (New York 2003) autorov Alexandra Blooma a Winiho
Breinesa alebo From Camelot to Kent State: The Sixties Experience in the Words of
Those Who Lived It (New York 1987) Joan a Roberta Morrisonovcov.

Co sa sekundarnej literatiry tyka, k problematike $tudentskych hnuti jej vyslo
znacné mnozstvo a nie je uz v silach jednotlivea ju vSetku spracovat’. Vychadzal som
preto skor z diel, ktoré boli pre historiografiu hnutia skuto¢ne zasadné, alebo poskytli
nejakym spésobom zaujimavy alebo relevantny pohl’ad na konkrétnu otazku. Medzi
zasadné diela patri v prvom rade kniha Years of Hope, Days of Rage (New York
1987) Todda Gitlina, ktory sam v prvej polovici Sest'desiatych rokov posobil ako
prezident jednej z najvyznamnej$ich Studentskych organizacii, Students for
a Democratic Society. Vydal tiez stadiu The Whole World Is Watching (Berkeley
1980), kde sa venoval vztahu medzi Studentskym hnutim a americkymi médiami.
Zaujimava pracu zaoberajicu sa hnutim vydal uz v roku 1967 sociolog a psycholog
Kenneth Keniston. V knihe s ndzvom Young Radicals (New York 1968) preskumal
motivy, ktoré viedli konkrétnych mladych l'udi k praci pre hnutie a podal jedinecny
psychologicky obraz c¢lena hnutia. Podobnymi otdzkami sa zaoberal aj Seymour

Martin Lipset v knihe Passion and Politics (Boston 1971), kde okrem
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psychologickych pohnutok clenov riesil aj ich vztah k vacSinovej spolo¢nosti
avztah vigsinovej spoloénosti k nim. Studentskym hnutim sa zaoberal aj Milton
Viorst, ktory sa v knihe Fire in the Streets (New York 1979) podrobne venuje
viacerym jeho lidrom. Co sa tyka problematiky médii a ich vztahu k hnutiu, okrem
uz spominanej Gitlinovej $tadie som vychadzal z knihy Herberta Gansa Deciding
What’s News A Study of CBS Evening News, NBC Nightly News, Newsweek, and
Time (New York 1980), ktora je podrobnou $tadiou fungovania velkych americkych
médii v Sest'desiatych rokoch. Knih, ktoré sa zaoberaji hnutim alebo Sestdesiatymi
rokmi zo S§irSej perspektivy je nespocetné mnozstvo, spomeniem preto len tie
najdolezitejSie. V prvom rade je to rozsiahla komparativna $tadia britského historika
Arthura Marwicka The Sixties: Cultural Revolution in Britain, France, Italy and the
United States, ¢.1958-¢.1974 (Oxford 1998), v ktorej sa do hibky venuje politickym,
spolocenskym, umeleckym aj kultirnym aspektom doby. Spojenym S$tatom sa zas
venuje kniha America Divided: The Civil War of the 1960s (New York 2004) dvojice
autorov Maurica Issermana a Michaela Kazina. Z novsich prac by som spomenul
napriklad 1968: The Year That Rocked the World (Londyn 2004), kde sa autor Mark
Kurlansky venuje medzindrodnému aspektu roku 1968. Co sa umenia tyka,
vychadzal som napriklad z knih Movements in Art Since 1945 od Edwarda Lucie-
Smitha (Londyn 2001), Gates of Eden: American Culture in the Sixties Morrisa
Dicksteina (New York 1977) alebo The Art of Protest: Culture and Activism from the
Civil Rights Movement to the Streets of Seattle Thomasa Vernona Reeda
(Minneapolis 2005).

Co sa tyka franctzskeho $tudentského hnutia, vychadzal som z dokumentov
uverejnenych v knihe Mai 68 dans le texte (Emmanuelle Loyer, Pariz 2008)
a z viacerych d’alSich prac, z ktorych by som spomenul Les clercs de 68 (Bernard
Brillant, Pariz 2003), ktora sa zaobera rolou intelektudlov behom udalosti jari 1968,
La France des années 68 (Antoine Artous, Didier Epsztajn, Patrick Silberstein, eds.,
Pariz 2008) alebo Les Années 68: Le temps de la contestation (Geneviéve Dreyfus-
Armand, Robert Frank, Marie-Frangoise Lévy, eds., Brusel 2000). Zaujimavy pohl'ad
na udalosti Maja 1968 podava tiez kniha policajného prefekta Maurica Grimauda En
Mai, fait, ce qu’il te plait (Pariz 1977). Kompletny zoznam prameniov a literatury

uvadzam v zavere prace.
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Prva kapitola

Deti ,,Ciernobieleho desat’rocia*

Ked’ v Spojenych Statoch americkych vysla vlete 1959 po prvy krat
v necenzurovanej verzii kniha D. H. Lawrenca ,,Milenec Lady Chatterleyovej* (Lady
Chatterley’s Lover), okamzite sa stala bestsellerom. Knihu, ktora tridsat’ rokov
kolovala medzi 'ud'mi vo forme nekvalitnych ohmatanych vytlackov, bolo odteraz
mozné kupit' v obchode. Predajnosti pomohlo aj to, ze riaditel Americkej poSty
Arthur E. Summerfield napriek povoleniu knihy vyhlésil, ze sa jedna o ,,neslusné
a obscénne dielo* a ze Posta Spojenych Statov ni¢ podobné medzi I'udi distribuovat’
nebude. Jeho rozhodnutie bolo d’alim prilievanim oleja do ohtia uz tak dost’ velkej
medialnej aféry, ktord sa okolo knihy rozputala. Casopis Time o0 nej napisal, Ze
,obsahuje dost’ explicitnych milostnych scén a kratkych anglosaskych slov na to, aby
ukojila chitky atoho najvicsicho milovnika pornografie.? K zaujimavosti celej
situacie prispel aj fakt, Ze v tejto dobe bol ,,Milenec Lady Chatterleyovej* v krajine
svojho vzniku, Velkej Britanii, stale zakazany.

Rozruch, ktory povolenie knihy D. H. Lawrenca vyvolalo, dobre ilustruje stav
americkej spolo¢nosti konca patdesiatych rokov. Na prvy pohlad nic¢
nenasvedcovalo tomu, Ze by sa v priebehu niekol’kych rokov mali Spojené Staty (a
spolu s nimi aj mnohé iné krajiny sveta) zacat’ zdsadne vniitorne menit. Uvolfiovanie
cenzury vSak casto posobi ako indikator SirSich spolofenskych zmien a v tomto
pripade tomu tak nepochybne bolo.® Uz dva roky pred povolenim ,,Milenca Lady
Chatterleyovej“, v roku 1957, prebehol sudny proces s nakladatel'stvom Lawrenca
Ferlinghettino City Lights Bookstore, ktoré bolo obvinené z Sirenia obscénnosti
vydanim basne Allena Ginsberga ,,Kvilenie* (Howl). Nakladatel'stvo proces vyhralo,
pretoZe basni bola priznana umelecka a vypovednd hodnota. Bol to nesporny dokaz
toho, Ze umelecké kvality mozu v urcitych pripadoch prevazit’ nad spolocenskymi
konvenciami. ,,Milenec” mal omnoho vicsie problémy — hlavne preto, ze bol, na

rozdiel od ,,Kvilenia®, urceny Sirokej verejnosti. Jeho povolenie bolo znakom toho,

! Books: The Lady’s Not for Mailing, in: Time, 22. juna 1959 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,937831,00.html, 2.6. 2011).
Books: The Third Lady Chatterley, in: Time, 4. maja 1959 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,892548,00.html, 2.6. 2011).
® Arthur MARWICK, The Sixties: Cultural Revolution in Britain, France, Italy
and the United States, ¢.1958-c.1974, Oxford 1998, s. 117.
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ze spolocnost’ sa zacina menit. Vo svetle diel, ktoré sa vynorili a bezne predavali

Vv Sest'desiatych rokoch, su obe spominané diel pritom pomerne ,,neskodné*.

Pét'desiate a Sest'desiate roky byvaju v historiografii casto davané do
protikladu. Nech je uz takéto zobrazenie akokol'vek zjednodusené, neda sa mu upriet’
uréita vypovedna hodnota — obzvlast, ked porovname situdciu, ktora panovala
V Spojenych $tatoch na prelome rokov 1959/1960 s obdobim o desat’ rokov neskor.
Je nesporné, ze politické, spoloCenské aj kultirne zmeny prichadzali postupne; na
druhti stranu je niekedy t'azké sa ubranit’ vyuzitiu ,,magickej hranice®, ktort vytvara
rok 1960, resp. 1970, aktora ma oddelovat jednu éru od druhej. Tak ako sa
premietaju turbulencie Sixties do obdobia, ktoré po nich nasledovalo, premieta sa
politicka a spoloc¢enska situacia péatdesiatych rokov do rokov Sest'desiatych a z tohto
kontextu ich nie je mozné vytrhnut. Pokial’ by sme Studentské a protivojnové hnutia
chapali ako osamoteny fenomén vzt'ahujuci sa Cisto k vojne vo Vietname, bez jeho
zasadenia do SirSich historickych stvislosti, mnohé jeho stranky a faktory by nam

nedévali zmysel.

Koncom roku 1959 oznacil tyzdennik Time za osobnost’ roku po druhy krat
za dobu svojej existencie prezidenta Dwighta Eisenhowera (po prvy krat to bolo
v roku 1944).* | Ike“ bol pre mnohych Ameri¢anov symbolom a zarukou stability
a bezpecnosti v ére strachu z Bomby. V roku 1959 sa jeho druhé funkéné obdobie
pomaly blizilo ku koncu ajeho viceprezident Richard Nixon sa chystal na
prezidentsku kampan, ktord mala naplno vypuknat v roku 1960. Spojené Staty sa
sice uz zacinaju vojensky angazovat v IndoCine, pre véacSinu AmeriCanov vSak
Vietnam vtejto dobe predstavuje len dalSiu zneddlezitych malych krajin
juhovychodnej Azie. Na juhu Spojenych $tatov sa opit vynara neprijemnd otazka
obcianskych prav. V Oklahome a Mississippi oficialne stale plati prohibicia. Termin
hippies verejnost’ zatial’ nepozna. Jack Kerouac je uz znamy autor, svoj Gspech vsak
nenesie dobre — utahuje sa do sikromia a ¢im d’alej tym viac prepadava alkoholu.
Bob Dylan, este pod menom Robert Allen Zimmerman, $tuduje na University of
Minnesota. Beatles sa volaju Silver Beetles. Timothy Leary sa na Harvarde poktsa

dat’ stadiu psychotropnych latok vedecky ramec. Skratka ,,LSD* je zatial’ zndma len

* THE PRESIDENCY: Man of the VYear, in: Time, 4. januara 1960 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,869350,00.html, 2.6. 2011).
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uzkej skupine I'udi a dokonca ani antikoncepéné pilulky eSte nie su dostupné Siroke;j
verejnosti. Adolf Eichmann je stale na slobode a Caryl Chessman nazive. Albert
Camus pracuje na romane Prvy ¢lovek (Le Premier homme). Filmovou udalostou
roku je Ben Hur; ¢islom jedna v americkych hitparadach piesein Mack the Knife vo
verzii Bobbyho Darina. Vicsina Afriky je eSte pod spravou eurdpskych mocnosti
a l'udstvo zatial’ nedosiahlo dno Marianskej priekopy.

Mnohé z uvedenych faktov sa behom roku 1960 zmenili. V spdtnom pohl'ade
je preto jednoduché vnimat’ rok 1960 ako ,,zlomovy rok* ¢i akysi zaciatok novej
epochy v americkych dejinach. Vo svetle neskorSich udalosti byva napriklad aj
zvolenie Johna F. Kennedyho za prezidenta zobrazované ako vyznamny dejinny
prelom, pripadne ako urcity rozchod s predchadzajiicim smerovanim Spojenych
Statov. Americka spoloc¢nost’ sa vSak koncom pétdesiatych rokov vyznacovala skor
stabilitou a ,,nehybnostou, nez snahou o hl'adanie nového kurzu. Tento fakt je pre
pochopenie problematiky Studentskych hnuti (a celkovo pre pochopenie
spolocenskych zmien, ktoré prebehli behom nasledujucej dekddy) kl'ucovy.
Prislu$nici protestnych hnuti sa vo¢i predchadzajuce;j ,,pasivnej* dobe sami imyselne
vymedzovali a svoje pdsobenie do urCitej miery chapali ako jej negaciu. Hlboké
spolo¢enské zmeny, ktoré behom Sest'desiatych rokov prebehli, mali v drvivej
vacsine povod v predchadzajicom obdobi a ztohto kontextu ich nie je mozné
vytrhnit'. Zbezny pohlad na Sest'desiate roky moéze budit’ dojem, Ze k zmenidm
a turbulenciam V spolo¢nosti doSlo casto nahle abez varovania. UrcCitd cast
americkej verejnosti bola zaskoc¢ena, ked’ sa koncom Sest'desiatych rokov v uliciach
ich miest zacali nahle odohravat’ demonstracie a nasilné zrazky s policiou a ked’
cernos$ské getd odrazu zacali horiet. Tieto udalosti ale boli len vyvrcholenim
dlhotrvajuceho procesu, ktory do znacnej miery prebiehal mimo zéber véacSinovej

spoloc¢nosti a preto bola vysledna kriza pre mnohych také prekvapiva.

Studentské hnutia $estdesiatych rokov boli tvorené generaciou mladych Pudi
narodenych v priebehu prvych povojnovych rokov. Toto obdobie sa vyznacovalo
narastom porodnosti, ktory byva oznacovany ako baby boom.> Generacia tychto tzv.

baby boomers prezila v patdesiatych rokoch va¢sinu svojho detstva a boli tym silne

® Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, America Divided: Civil War of the 1960s, New
York, Oxford 2004, s. 12.
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ovplyvneni. Nezazili druhti svetovi vojnu aani to, ako sa lavicovy mytus
0 Sovietskom zvdze postupne zacal rozplyvat v stranickych Ccistkach koncom
tridsiatych rokov a v pakte Ribbentrop - Molotov. Tieto udalosti boli pre nich divnou
minulost’ou; omnoho viac ich ovplyvnili udalosti, ktoré uz boli sami schopni vnimat’.

Péatdesiate roky Spojenym Statom priniesli predovSetkym hospodarsky
rozmach a spoloc¢enskt konformitu. Spojené Staty sa postavili do ¢ela Zapadného
bloku potom, ¢o druha svetovd vojna hospodarsky aj I'udsky zruinovala eurdpske
Staty. V realite bipolarneho sveta nebol nepriatelom nejaky konkrétny narod, ale
komunisticky systém, ktory zapadny svet povazoval za hrozbu pre demokraciu.
Vsetko nasvedCovalo tomu, ze komunizmus ma tendenciu (a aj realnu Sancu) d’alej
expandovat. Sovietsky zvdz navonok vykazoval zndmky zna¢ného hospodarskeho
rastu a zdalo sa, Ze aj v oblasti technologického pokroku mohol v dohl'adnej dobe
Spojené Staty dobehnut. Riaditel CIA Allen Dulles v roku 1959 odhadoval, ze
Sovietsky zvdz by mohol okolo roku 1970 dosiahnut’ 60 % HDP Spojenych Statov a
zaroven zdoraznil, Ze hospodarsky rozvoj Sovietskeho zvézu netreba podceniovat’ —
zatial' ¢o vroku 1928 sa jednalo len o siedmu najsilnejSiu svetovi ekonomiku,
behom tridsiatich rokov sa z nej, napriek katastrofe v podobe vojny, stala druha
najsilne;jiia.® Pritom desat’ rokov predtym, v roku 1949, sa podobny scenar zdal mélo
pravdepodobny. Ked' riaditel Office of Scientific Research and Development
Vannevar Bush vydal knihu Modern Arms and Free Men popisujicu, ako by asi
vyzerala tretia svetova vojna, upokojoval v nej americku verejnost’ tvrdenim, ze
potrva este vel'mi dlho, kym Sovietsky zvdz ziska Bombu. Kniha vSak eSte len iSla
do tlage, ked’ prezident Truman ohlasil, Ze protivnik uz Bombu ma.”

Americka vlada mala v obdobi Trumanovho aj ,lkovho* pdsobenia vo
funkcii vel’ka podporu verejnosti. ,,Bezpe¢nost™ sa stala tstrednou témou, od ktorej
sa odvijalo vSetko ostatné. Studena vojna a prehlbujuca sa bipolarita sveta sposobila,
Ze aj americkda spolocnost’ sa stala ,,Ciernobielou® — nepriatel’ bol jasne vymedzeny
a kritika oficidlneho postoja alebo vladnych krokov bola vnimana vel'mi negativne.
Bolo to motivované predovsetkym strachom z komunizmu, ktory sa zdal byt na

vzostupe. Vedelo sa, Ze sovietska ekonomika zatial' za americkou zaostava, ale

® RUSSIAN v. U.S. GROWTH: The Latest International Numbers Game Monday, in: Time,
14. decembra 1959 (Zdroj: http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,894385,00.html, 2.6.
2011).

" Science: Can Civilization Survive?, in: Time, 21. novembra 1949 (Zdroj:

http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,856334,00.html, 2.6. 2011).
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nebolo jasné, ¢i (a ako dlho) tento stav vydrzi. V oktébri roku 1957 Sovietsky zviz
uspesne dopravil do vesmiru umeld druzicu Sputnik 1, ktory za 95 minat dokézal
obletiet’ Zem a vysielat’ pri tom radiové signaly, ktoré bolo mozno zachytit’ po celom
svete.® O mesiac na to sa sovietskemu zviizu podaril d’alsi uspech. Sputnik 2 bol
nielenze omnoho t'az§i nez jeho starsi brat (vazil viac ako pol tony), ale na palube
viezol psa Lajku, ktory sa tak stal prvou Zivou bytost'ou, ktora sa zo Zeme dostala do
vesmiru. Pes navrat na Zem neprezil (dosli mu zasoby kysliku), ale jeho priklad
dokazal, ze cicavce st schopné prezit’ v beztiazovom stave.’ Tento uspech sovietskej
vedy americkll verejnost’ znepokojil; zacali sa Sirit’ spravy o tom, ze Sputnik je
Vv skutocnosti $pionazny satelit, ktory ma za tlohu preskimat’ zhora Spojené Staty.
V ére strachu z Bomby stacilo mélo, aby sa objavila desiva predstava ruskych rakiet
utociacich z vesmiru. Zacalo sa hovorit’ o ,,syndréme Sputnik®: ¢im d’alej tym viac
Ameri¢anov verilo, ze Sovietsky zvdz sa coskoro stane veducou svetovou
mocnost'ou. John F. Kennedy, eSte ako senator za Massachusetts, prehlasil, ze ,,Ako
nahle Sovietsky zvdz zasadne do sedadla Soféra, vyvstane pre nas otazka, aku
stratégiu zaujat’. Klasickou stratégiou je podriadeny postoj — a my sa podriadenymi
Goskoro staneme.“™® Ini politici naopak zdéraziiovali uz dosiahnuté uspechy
americkej vedy a zbrojného priemyslu v snahe dokazat, ze Sputnik je len zbytocne
nafuknutou bublinou a ze americké prvenstvo v oblasti vedy ohrozené nie je.
Eisenhower kvoli upokojeniu verejnosti vyhlasil, ze sovietske satelity nepredstavuju
redlnu hrozbu pre Spojené Staty, ktoré st pripravené na akykol'vek utok. O niekol'ko
mesiacov nato bola verejnost’ navyse upokojend uspeSnym Startom rakety Jupiter C,
ktora na obeznu drahu vyniesla prvy americky satelit, Explorer 1. Ten sice nevazil
ani patnast’ kilo, ale napriek tomu bol nespornym dokazom, ze sa sovietsky naskok
Vo vesmirnom vyskume znizuje."*

Spojené staty v tejto dobe v kazdom pripade povazovali Sovietsky zvéz za
agresivnu mocnost’, ktora sa snazi (a bude snazit) vyuzit' vSetky prilezitosti na
roz$irenie svojho vplyvu. Kritickou oblastou bola v tomto pripade predovsetkym

juhovychodna Azia, kde sa Spojené §taty vojensky angaZovali v prvej polovici

8  Science:  Sputnik's  Week, in. Time, 21. oktobra 1957  (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,937948,00.html).

® THE NATION: The 119 Days, in: Time, 10. februara 1958 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,868223,00.html).

1 DEFENSE: The Sputnik Syndrome, in: Time, 1. septembra 1958 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,863697,00.html, 2.6. 2011).

1 THE NATION: The 119 Days.
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patdesiatych rokov v Korei a teraz, ku koncu Eisenhoweovho funkéného obdobia, sa

%6

pomaly chystali prevziat' ,,zodpovednost* nad situdciou vo Vietname. Situicia sa
komplikovala aj v Afrike, ktora bola sice v roku 1959 este prevazne pod kontrolou
zapadoeurdpskych mocnosti, ale zaroven bolo jasné, ze tento stav uz nepotrva dlho.
Francuzsko sa po strate Indo¢iny snazilo zachranit’ aspon situaciu v Severnej Afrike,
kde vSak vojna v Alzirsku svojou brutalitou jasne ukdzala, Ze uz nie je mozny ani
mierovy kompromis. Ked’ sa vo Franctuzsku koncom Sest'desiatych rokov vyprofiluje
silné Studentské hnutie, vojna v Alzirsku bude jednou z veci, ktoré buda jeho
¢lenovia vytykat’ generacii svojich rodicov.

Spojené Staty americké dlhodobo nepodporovali kolonidlne ambicie
europskych mocnosti a de facto tak urychlili zanik velkych impérii. Americka vlada
sa Eisenhowerovou doktrinou zaviazala podporovat’ vznik demokratickych rezimov
— Co bolo primarne namierené proti zaujmom Sovietskeho zvizu na Blizkom
vychode, ale =zaroven to bolo mozné chapat ako vyjadrenie postoja

k zapadoeuropskym kolonialnym risam.

Na prelome rokov 1958 a 1959 sa kubanskym povstalcom pod vedenim
Fidela Castra podarilo zvrhnut rezim prezidenta Batistu a rychlo sa ukézalo, Ze novy
rezim sa bude orientovat’ na Sovietsky zvdz. Spojené Staty tak odrazu mali sovietsky
satelit vzdialeny len par desiatok kilometrov od brehov Floridy. Uz davno pred tymto
triumfom medzinarodného komunizmu bolo vSak kazdé spochybniovanie americkej
vladnej politiky alebo jej moralnosti povazované za podozrivé a neamerické.™
Nepriatel' bol jasne vymedzeny abolo treba proti nemu postupovat’ jednotne;
vybocovanie z ideologického ramca sa zdalo byt az nelogickym a nutne to
vyvolavalo pochybnosti otom, komu je doty¢nd osoba v skutocnosti lojalna.
Vysledkom ovzdusSia podozrievavosti bolo okrem iného aj to, Ze nepriatel’ zacal byt’
hl'adany aj vo vlastnych radoch. Tento proces dosiahol svojho vrcholu pocas
poOsobenia sendtora za Stat Wisconsin, Josepha McCarthyho, pokracoval vsak aj po
tom, ako on sam stratil v druhej polovici péatdesiatych rokov vplyv. Spory sa viedli
hlavne ohladom nutnosti skladat’ prisahy lojality v pripade zaujmu o0 urcité
zamestnanie. Obzvlast’ problematickym bolo vyzadovanie tychto prisah od ¢lenov

akademickej obce, ktora mala byt’, aspon teoreticky, apolitickd. Tzv. ,,protiamerickou

12 Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, c. d., s. 11.
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¢innost'ou” sa zaoberal vybor HUAC (House Un-American Activities Committee),
ktory bol zalozeny uz v roku 1938, ale spajany byva hlavne s ,,mccarthizmom®
a hollywoodskymi iernymi listinami (blacklists).”® Za protiamericku &nnost’ boli
perzekvovani umelci, 'avicovi intelektuali, ¢lenovia a byvali ¢lenovia komunistickej
strany (ktorda bola Vvtejto dobe z politického hladiska marginalna) a d’alSie
nekonformné osoby. Pésobenim vyboru HUAC boli nepriamo ovplyvneni aj mnohi
neskor$i Clenovia Studentskych hnuti v Sest'desiatych rokoch, ked’ze nemalo z nich
pochadzalo z rodin prislu$nikov Starej Tavice (Old Left) a ako deti vnimali strach
svojich rodiGov z perzekiicie, hoci mu plne nerozumeli.™*

Vyhl'adavanie a prenasledovanie neziaducich os6b bolo odvratenou stranou
americkej spoloc¢nosti, ktora inak zazivala obdobie dovtedy nevidenej prosperity.
Hospodarsky rozmach zacal po druhej svetovej vojne a pokracoval celi dalSiu
dekadu, iked nerovnomernym tempom. Len za dve funkéné obdobia prezidenta
Eisenhowera sa ekonomika zlepsila o 25 %.'° Tento vzrast sa priamo premietal do
zivotov beznych l'udi: mzdy rastli, nezamestnanost’ klesala a Zivotny Standard naopak
stupal. Nové vynalezy ako chladnicka, pracka, suSicka alebo televizia v mnohych
ohl'adoch zjednodusovali zivoty l'udi. Vlastnit dom a auto uz nebolo pre stredni
triedu ni¢im nadStandardnym. Okolo velkych miest vyrastli nové Cisté predmestia,
ktoré spiiali kritéria komfortného byvania; mladé rodiny s detmi optistali centra
velkomiest, aby mohli Zit' v pokojnejSom prostredi a pritom stidle mat" moznost
Vv meste pracovat. Novy S$tyl byvania bol len jednym z vonkaj$ich prejavov
celkového nového zivotného §tylu, ktory zacal byt v patdesiatych rokoch pre velka
cast’ americkej spolo¢nosti bezny. Existoval urcity ,,idealny model*, kde muz Zivil
rodinu a jeho prijem bol dostatocne vysoky na to, aby manzelka nemusela chodit’ do
prace a mohla sa starat’ o deti @ domacnost’. Tento model bol prezentovany ako jeden
z vydobytkov sily americkej ekonomiky a Casto bol davany do protikladu s krajinami
Vychodného bloku, kde bola zenska zamestnanost’ naopak vel'mi vysoka. Tento
sposob zivota mal v sebe ale zakorenenu urciti ambivalentnost’ — Zzeny sice mali
moznost’ ziskat’ rovnaké vzdelanie ako muzi, ale nemali rovnaka Sancu ho uplatnit,
ani keby chceli. Bolo pre ne mimoriadne narocné budovat’ kariéru vo vylucne

muzskom prostredi a zvy€ajne zastavali posty sekretarok, predavaciek apod. Koncom

3 Todd GITLIN, Years of Hope, Days of Rage, New York 1987, s. 64.
1 Kenneth KENISTON, Young Radicals: Notes on Committed Youth, New York 1968, s. 47.
1> Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, c. d., s. 7.
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patdesiatych rokov sa postupne zacinaju ozyvat’ prvé kritické hlasy, ktoré tento
zazity model narasaju. Vytvara sa vrstva mladych zien, ktoré si chcu budovat’ vlastné
Zivoty a byt nezavislé — na jednu stranu je pre nich naro¢né vybojovat’ si poziciu
vV muzmi riadenej spolo¢nosti, na druha stranu st uz (aj na nizSich poziciach)
relativne finan¢ne nezédvislé a mézu si napriklad dovolit’ zit' vo vlastnom alebo
prenajatom byte. Finan¢na zavislost od muza prichddza az srodinou a detmi.
Vedomie, Ze sa dokazali samy uzivit, ale bez pochyby hra dolezitu rolu v procese
vnatornej emancipacie. SpoloCnost’ tieto zmeny vnimala prevazne negativne.
Tyzdennik Time na margo tychto mladych zien v roku 1951 napisal: ,,Mnoho z nich
ma pocit, ze domov a deti by pre ne boli horSie nez smrt’ a tak tiahnu do vel'kych
miest v honbe za kariérou. Cestuji do prace preplnenym metrom, kde im muzi,
uzivajuc si rovnopravnost, neuvolnuju sedadla. (...) Existuje mnozstvo ddkazov
toho, Ze Zenam ich nadobudnutie moci neprindsa stastie. Obliekaju sa tak, aby zabili
svoju zenskost. (...) Zena tiZiaca po kariére zatial’ nie je pripravena si priznat’, Ze sa
v skutocnosti tuzi vydat, ale vo vSeobecnosti uz ustipila zpozicie Uplnej
emancipacie do pozicie, kde by chcela, podla moznosti, mat’ rodinu a kariéru
zarove.“'® Rovnopravnost’ Zien sa v $estdesiatych rokoch stane jednou z velkych
tém a v konecnom dosledku aj jednym z najdélezitejSich a najhlbsich zmien, ktoré
toto obdobie prinesie.

V pétdesiatych rokoch sa hlboko meni aj pracovna sféra ako takd. Pribuda
white-collar jobs avroku 1956 ich podet po prvy krat prerastol blue-collars.
Vzdelanie akvalifikacia sa stavaji klaiovymi faktormi pri hladani zamestnania
a budovani kariéry. Narastd pocet I'udi suniverzitnym vzdelanim rychlo a novi
Studenti pochadzaju ¢asto z rodin, kde rodi¢ia sami tito Groven vzdelania nedosiahli.
V stuvislosti s rozmachom velkych firiem a korpordcii sa wutvara novy typ
zamestnanca — manazér, ktory dokaze efektivne riadit’ firmu alebo jej oddelenie bez
toho, aby do hibky poznal vyrobné postupy alebo produkt samotny. Uroveii
konkurencie bola v tychto zamestnaniach ale vel'mi vysoka a zivotny $tyl mnohych
'udi zacal byt prirovnavany k rat race, pretekom potkanov. Nespornym ale zostaval
fakt, Ze americka spoloCnost’ bohatla a stredna vrstva rastla (¢o do poctu aj

ekonomickej sily). Po prvy krat v historii to vyzeralo, Ze problémy ako chudoba

' People: THE YOUNGER GENERATION, in: Time, 5. novembra 1951 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,856950,00.html, 2.6. 2011).
" Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, c. d., s. 15.
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alebo nezamestnanost’ by mohli byt definitivne vyrieSené. V spolo¢nosti prezivala
ilizia nevycerpatelnych zdrojov a zna¢ny optimizmus, ¢o sa tyka sily americkej
ekonomiky. Mnohi ekonomovia podceiiovali moznost recesie a oCakavali, Ze
hospodarstvo Spojenych Statov bude nad’alej rast’. To sa neskor odrazilo na vladnej
politike Vv polovici Sestdesiatych rokov, ked sa Spojené Staty, vtej dobe
vynakladajtiice obrovské sumy na budovanie Velkolepej spolo¢nosti, Great Society,
rozhodli zvysit’ svoje vojenské angazovanie vo Vietname a ocCakavali, ze to americka
ekonomika unesie, o sa ukazalo ako iluzérne. Mytus nevycerpatelnych zdrojov bol
ale v americkej spolo¢nosti hlboko zakoreneny a rozbili ho az velké hospodarske
problémy, do ktorych sa Spojené Staty dostali zacCiatkom sedemdesiatych rokov.
Pat'desiate roky boli vtomto kontexte vnimané ako ,,zlata éra“, ked’ sa zdalo, ze
vSeobecnd hojnost’ je na dosah. Pre mnohych Ameri¢anov sa tato materidlna hojnost’
Vv pit'desiatych rokoch skutoc¢ne stala realitou. Mladi l'udia generacie baby boom
vyrastali v nadbytku, ktory bol v tychto rozmeroch historicky bezprecedentny. Oni
ho ale povazovali za samozrejmt stcast’ zivota; len vynimo¢ne (alebo vobec) boli
konfrontovani s chudobou alebo socialnou nerovnostou. Na predmestiach, kde
vyrastali, ni¢ z toho neexistovalo. Ked’ boli potom s touto realitou konfrontovani,
mnohych z nich to hlboko zasiahlo.

Odvratenou stranou amerického hospodarskeho zazraku bol totiz fakt, Ze
Vv dobe, ked’ jedna cast’ spolo¢nosti bohatla, velké percento obyvatel'stva Zilo
v chudobe a materialnom nedostatku, alebo sa do nej postupne prepadavali. Do tejto
skupiny spadali prislusnici mensin, stari l'udia, migrujuci robotnici na farmach,
nekvalifikovani robotnici aludia so zdravotnymi problémami a d’alSie socialne
znevyhodnené skupiny. V roku 1962 vysla kniha Michaela Harringtona The Other
America, kde autor uvadza, ze sa v Spojenych Statoch nachadza priblizne $tyridsat’ az
pétdesiat milionov I'udi pohybujtcich sa na hranici chudoby alebo pod fiou.’® Pre
vacSinovu spolo¢nost’ su vSak tito I'udia prakticky neviditelni; ich zivotny §tyl ich
oddel'uje od zvysku spolo¢nosti a dostavaju sa tak do ¢im d’alej tym vécsej izolacie.
Ako piSe autor, ,,Tato druha Amerika, Amerika chudoby, je dnes ukrytd omnoho
lepsie nez kedykol'vek predtym.«™® K ,neviditelnosti chudobnych Pudi prispievalo
tieZ to, Ze na prvy pohl'ad sa od ostatnych nemuseli vobec lisit" — ako autor uvadza,

v danej dobe bolo omnoho jednoduchsie (a lacnejSie) byt slusne obleCeny nez dobre

18 Michael HARRINGTON, The Other America, New York 1962.
¥ Tamtiez, s. 3.
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najedeny, mat’ kde byvat alebo mat’ pristup k zdravotnej starostlivosti.*” Chudobni sa
pohybovali v za¢arovanom kruhu a neboli schopni sa z neho vlastnymi silami dostat’,
pretoze rozhodujuce faktory hrali proti nim. Harrington knihu uzatvaral
konStatovanim, ze ,,Kym v nas tieto skutocnosti nevyvolaji pocit hanby, kym nés
neprinttia K ¢inu, tato druha Amerika bude nad’alej existovat’ ako hrozivy priklad

«“?l Kniha okamzite vyvolala

zbyto¢ného utrpenia v najvyspelejsej spolocnosti sveta.
velky rozruch a polemiku; pre mnohych bolo tazko uveritelné, ze by sa taky
obrovsky pocet l'udi skutocne pohyboval na hranici existencnej biedy. V kazdom
pripade sa o tejto téme zacalo znovu hovorit. Mytus vSeobecne dostupnej hojnosti
tym dostaval trhliny a bol postupne nahradzovany triezvejSim videnim sveta.
Problém chudoby bol, predovSetkym na Juhu, izko prepojeny s problémom
rasovej nerovnosti. Po druhej svetovej vojne sa tdto problematika opit’ zacina riesit’
v §irSfom meradle. Cierni Ameri¢ania bojovali vo vojne rovnako ako bieli
a ocakavali, Ze za to budl po navrate odmeneni vo forme rovnych prilezitosti. Vratili
sa viak do spolo¢nosti, ktora k nim nebola o ni¢ ustretovejsia neZ predtym.”” Vojna
zaroven ukdzala, Ze rasova segregacia nie je len problémom Juhu. V arméade bezne
existovala a netykala sa len Gernochov, ale aj inych minorit.”® Na Juhu segregacia
zasahovala prakticky do vSetkych oblasti zivota, od Skolstva, cez verejnu dopravu a
sluzby az po verejné priestranstva ako parky alebo ihriskd. Aj v rdmci Juhu ako
takého existovali rozdiely v ,tvrdosti“ segregacie — Maryland, Georgia, Kentucky
alebo Tennesse boli povazované za ,,miernejSie” nez tzv. ,,hlboky Juh® — Mississippi,
Alabama alebo Louisiana.?* Segregacia mala u bieleho obyvatel'stva Juhu velmi
silntt podporu a kazdy pokus o zmenu alebo uvol'nenie pomerov vyvolaval odpor
a hostilitu. Obhajcovia segregacie argumentovali tym, Ze ¢ernosi st spokojni a Ze sa
Vv skutocnosti nejednd o ne rovnost, ale o ,,oddelent1 rovnost™. Realita bola ale tiplne
odliSné a pre CernoSské obyvatel'stvo na Juhu bolo takmer nemozné uplatnit’ aj tie
najzékladnejSie obcianske prava ako pravo zaregistrovat sa k volbam. Behom
patdesiatych rokov individudlne aj kolektivne nasilie voci ¢ernochom postupne
narastalo, alebo sa 0 tom minimalne zacalo verejne viac hovorit. Vel'ké pozdvihnutie

verejnosti vyvolala brutadlna vrazda S$trnastrocného Emmetta Tilla, ktorého v noci

2 Tamtiez, s. 5.

*! Tamtiez, s. 191.

%2 Thomas Vernon REED, The Art of Protest: Culture and Activism from the Civil Rights to
the Streets of Seattle, Minneapolis 2005, s. 8.

2 Arthur MARWICK, c. d., s. 195.
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vV dome jeho pribuznych v Mississippi prepadli dvaja muzi, vyvliekli ho von,
zastrelili ajeho telo hodili do rieky.”® Std s vrahmi pritiahol pozornost’ Sirokej
verejnosti a pohreb Tilla navstivili desat'tisice T'udi. Tillov pripad bol prelomovy
Vtom, Ze sa po prvy krat o brutalite vedenej proti Ciernym obyvatelom Juhu
dozvedela Siroka americka verejnost’, sdm o sebe vSak nanestastie ojedinely nebol.
Behom vySetrovania sa objavovali hlasy domaceho obyvatel'stva, ze ten rozruch je
nepatriény, pretoZe ,t4 ricka je predsa plnd Gernochov.“?®® Emmett Till sa stal
symbolom toho, ¢o museli prislu$nici ¢ernoSskej mensiny vytrpiet’ a jeho meno bolo
Casto sklonované v prejavoch vedtcich osobnosti hnutia za ob¢ianske prava.

Vlna nasilia proti ¢iernemu obyvatel'stvu sa zdvihla potom, ¢o v roku 1954
Najvyssi sud prehlasil v kauze Brown versus Board of Education segregaciu vo
verejnych Skolach za protitistavn(.”’ Hnutie za obCianske prava zalalo pomaly
naberat na sile. NajstabilnejSou a najtrvalejSou silou na zjednocovanie
a organizovanie ¢erno$skej komunity bola cirkev — ako jedina institiicia vlastnena
ariadend cernochmi samotnymi mala dost’ samostatnosti a nezdvislosti na to, aby
mohla stat’ v ¢ele boja za rovnopravnost. Boli to prave cirkevné organizacie ako
National Baptist Convention of America, kde sa ¢ernosi naucili organizovat’ sa, viest’
politické kampane a zhafiat' finanéné prostriedky.?® V biblickych pribehoch navyse
videli paralelu svojich vlastnych Zivotov. Cirkev a kostoly sa preto Casto stavali
termi rasovo motivovanych utokov. Vedla cirkvi existovali aj d’al§ie organizicie,
ktorych cielom bolo ziskanie rovnopravnosti. NajdolezitejSou z nich bola National
Association for Advancement of Colored People (NAACP), ktora existovala uz od
roku 1909 ajej c¢lenovia mali dlhoro¢né skusenosti s bojom proti rasovej
neznasanlivosti. Rosa Parks, ktora svojim rozhodnutim neuvolnit' v autobuse v
Montgomery sedadlo vyhradené bielym obyvatelom spustila v decembri 1955
niekol'’komesac¢ny bojkot autobusovej dopravy, bola dlhoro¢nou aktivistkou v rdmci
NAACP. Jej ¢in nebol nahodny ani nepremysleny, prave naopak; bol vyustenim
celozivotného tsilia.?® Bojkot trval celi zimu a definitivne skonc¢il az potom, co
Najvyssi sud prehlasil segregaciu v autobusoch za protiustavnu. V roku 1957 zalozil

Martin Luther King organizaciu Southern Christian Leadership Conference (SCLC),
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aby bolo mozné koordinovat’ aktivitu ¢ernoSskych cirkvi. Bolo to prave v ramci
cernosskych organizécii za obcianske prava, kde zacali bieli Studenti na prelome
patdesiatych a Sest'desiatych rokov ziskavat’ skusenosti s ob¢ianskym aktivizmom.

Na severe Spojenych Statoch bola situacia v niektorych ohl'adoch lepsia nez
na ,,hlbokom Juhu®, nerovnopravnost tam ale existovala tiez. Neprejavovala sa vo
forme segregéacie alebo otvoreného nasilia voc¢i prisluSnikom menSiny, ale skor
V najroznejSich formach diskriminécie. Zrejme najvacsim problémom prisluSnikov
minorit v severnych Statoch bolo byvanie. Pokial’ sa do nejakej lokality pristahovala
cernos$skd rodina, ceny nehnutelnosti v okoli okamzite poklesli. Susedia na to
zvycCajne zareagovali tym, Ze sa urychlene odstahovali, kym sa ceny neprepadli eSte
viac. Do danej lokality sa potom st'ahovali d’alSie ¢ernoSské rodiny alebo prislusnici
niz8ich vrstiev. Podobnému scendru sa obyvatelia zvyCajne snazili zabranit. Pre
cernosskt rodinu bolo teda v kone¢nom dosledku takmer nemozné nast’ahovat’ sa do
,bielej stvrti kvoli silnému protestu tamojsich obyvatel'ov, ktori tlacili na realitné
agentury, politikov lokalneho vyznamu aj predstavitelov cernoSskych komunit, aby
tieto rodiny odradzali od stahovania sa do ,bielych z6n* > Takymto spdsobom
v mestach vznikali cernosské Stvrte a geta, kde bola zivotna uroven podstatne nizsia
nez vinych cCastiach mesta. Bieli obyvatelia sice tvrdili, ze schvaluju rasovu
rovnopravnost’, ale z dobovych prieskumov vyplyva, Ze by zarovei nesuhlasili s tym,
aby sa do ich blizkosti nastahovala ¢ernoSska rodina.® Diskriminacia sa tieZ tykala
pracovnej sféry, kde bolo pre prisluSnika menSiny omnoho tazsie ndjst dobré
zamestnanie neZ pre belocha srovnakym vzdelanim alebo kvalifikdciou. Vo
vSeobecnosti ¢ernochom na Severe S$lo viac orovny pristup k praci, byvaniu
a sluzbam neZ o integraciu do spolo¢nosti belochov za kazda cenu.** Podporovali
bojovnikov za ob¢ianske prava na Juhu, ale sami sa neorganizovali (aspon nie
Vv pét'desiatych rokoch).

Problémy ako segregécia, diskriminécia alebo chudoba vytvarali ,,odvratent
stranu® Ameriky; bol to svet, ktorého sa hospodarsky zazrak a americky sen prili$
nedotykali. Jeho obyvatelia zili Vvtieni komfortného zivota a technickych
vymozenosti, ktorymi disponovala vidcSinova spolocnost. Pohybovali sa

v za¢arovanom kruhu, z ktoré¢ho (aZ na nepocetné vynimky) neboli schopni sami
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uniknit. Pre okolity svet boli zvyCajne neviditelni; o mnohych problémoch sa
nehovorilo, alebo sa dokonca popierala ich existencia.

Uz v priebehu povojnovych rokov existovali urcité opozicné prady, ktoré
vnimali stavajucu situdciu kriticky. Tato opozicia mala skor intelektualno-kultarny,
nez politicky charakter.®® Politicka opozicia eurdpskeho typu bola v Spojenych
Statoch vel'mi slaba. Komunistickd strana znacne zoslabla uz v medzivojnovom
obdobi, po vojne sa jej redlny vplyv prakticky Uplne vytratil a v ovzdusi Studene;j
vojny bola navySe tercom Utokov zo strany Statu. Intelektuali, ktori boli k Statu
a politickej situdcii kriticki, sa zdruzovali skor okolo univerzit, nez okolo politickych
strdn a organizacii. Nemecky filozof Herbert Marcuse (do Spojenych Statov
emigroval potom, ¢o sa v Nemecku dostali k moci nacisti) v roku 1955 vydal knihu
Eros and Civilization, kde kritizoval kapitalizmus ako systém a nadrtol viziu
»herepresivnej” spolo¢nosti, v ktorej by sa l'udstvo mohlo plne realizovat’. Autor
Vv uvode pise, ze ,,zintenziviiovanie pokroku sa zda byt spojené so zintenziviiovanim
neslobody. (...) Naji¢innejsie zotroCovanie a ni¢enie ¢loveka sa odohrava na vrchole
civilizacie, ked’ sa zda, ze intelektualne a materialne vydobytky Tudstva by mohli

. : y . 4
umoznit vytvorenie skutoéne slobodného sveta.*®

Marcuse byval neskor
oznacovany za ,,otca hnutia New Left”, pretoZze jeho myslienky ovplyvnili vedice
osobnosti Studentského hnutia a hnutie ako také sa na neho casto odvolavalo.
Podobnu poziciu mal americky sociolég Charles Wright Mills, ktory tieZ vystupoval
ako kritik amerického kapitalizmu. V knihe ,,Mocenska elita“ (The Power Elite)
zroku 1956 popisal fungovanie amerického S$tatu a spolo¢nosti, ktoré su (podla
neho) riadené najréznejsimi elitami — politickou, arméadnou, ekonomickou apod.*®
Tieto elity tvoria do zna¢nej miery uzavretd spolo¢nost, ktorej ¢lenovia pochadzaji
Z podobného prostredia, navstevuji podobné skoly a navzdjom sa poznaji. Do tychto
kruhov je velmi tazké preniknut, pokial’ ¢lovek pochddza z odliSnych pomerov,
pretoZe ¢lenovia elit maja tendenciu vyberat’ a pustat’ medzi seba 'udi, s ktorymi si

dobre rozumeju a ktori im s podobni.** Podla autora je tento systém Amerike

vlastny aje hlboko zakotveny v mentalite AmeriCanov. Zaroven pripusta, ze
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V poslednej dobe (tj. obdobie po druhej svetovej vojne) je badatelny wvzrast

dolezitosti niektorych elit (hlavne ekonomickej a vojenskej) na ukor inych.

Ako uz bolo povedané, kritika americkej spolo¢nosti a kapitalizmu
lavicovymi intelektudlmi nebola v pit'desiatych rokoch napojena na Sirsiu politickt
zakladnu. Opozicia mala skor formu individualneho postoja, nez politického odboja.
Sirila sa tiez ,.kultarna opozicia®, ktor( tvorili (prevazne) mladi nekonformni umelci,
ktorych tvorba a zivotny Styl sa nezhodoval s idealmi prezentovanymi vac¢sinovou
spolo¢nostou. Asi najvyraznejsia skupina sa vytvorila okolo Allena Ginsberga, Jacka
Kerouaca, Gregoryho Corsa a d’alsich basnikov a spisovatel'ov posobiacich prevazne
vo velkomestaich Vychodného pobrezia. Nalepka beat generation, ktora ich
oznacovala za ,,ubiti generaciu“, im zaroveii pomohla uputat’ pozornost’ literarnej aj
SirSej verejnosti. Ako jednotlivei by mali tito autori pravdepodobne omnoho vicsie
problémy presadit’ sa; ako skupine sa im podarilo nadobudnut’ aureolu ,,hovorcov
generacie®, symbolov protikultiry a nesuhlasu s racionalitou Eisenhowerovskej
Ameriky.*” Hoci sa jednalo o uzky okruh I'udi, ked’ (koncom pitdesiatych rokov)
zacali ich diela vychadzat’, ukazalo sa, ze zivotny S$tyl a hodnoty, ktoré propaguju,
nachddzaju hlavne medzi mladymi ludmi ur¢iti odozvu. Bob Dylan neskor
prehlasil: ,,Cital som ,Na ceste* niekedy v roku 1959. Zmenilo mi to zivot; zmenilo
to zivot kazdému.“®® Prislusnici beat generation vo svojich dielach jasne pomenovali
to, ¢o mnohi mladi l'udia citili, ale sami nedokazali popisat. Bolo to hlavne
znechutenie zo spOsobu Zzivota americkej spolo¢nosti a nuda, ktort tento spOsob
Zivota so sebou prinasal. Beatnicki hrdinovia dobrovol'ne opustali svet konvenénych
hodnoét ako rodina ¢i kariéra a vrhali sa do mora najroznejSich situacii v snahe nieco
skuto¢ne ,,zazit*. Kult zazitku bol ceneny vel'mi vysoko a beatnici ho pokladali za
prejav ,,skutocného zivota®, ktorému sa povojnova Amerika ¢im d’alej tym viac
odcudzovala. Beatnici ocenovali spontaneitu a originalitu. Oslovoval ich moderny
jazz a bebop, kde mali muzikanti moznost prejavit sa prostrednictvom sol
a improvizacie, dokonca sa snazili svoju poéziu prispdsobit’ jazzovému rytmu.
V autobiografickom romane ,,Na ceste” (On the Road) ktory sa na neskor stal
,bibliou“ mladej generacie, Kerouac pise: ,,(Allen Ginsberg a Neal Cassady)

tancovali noénym mestom ako S§ialenci a ja som sa vliekol za nimi, ¢o vlastne robim
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cely zivot — vleciem sa za I'ud’'mi, ktori ma zaujimajt, pretoze l'udia, jedini skuto¢ni
I'udia, akych poznam, su blazni, blazni do Zivota, ukecani blazni, magori, ktori chct
byt spaseni, ti, ¢o chcu mat’ vSetko a hned’, ti, ¢o nikdy nezivaji a nehovoria to, €o sa
patri (. . .).“39 Kniha ,,Na ceste* predostrela obraz bezvychodiskovej situacie, kde si
hrdina, po vzore romantickych idedlov, nedokéze najst’ miesto v spolo¢nosti a utek
(,,vydanie sa na cestu®) sa zda byt’ jedinym rieSenim, ako znovunadobudnut’ stratené
Stastie a radost’ zo Zivota. V priebehu cesty si hrdina miestami uziva zivot, miestami
vykonava docCasné a podradné prace a hlavne stretava podobnych l'udi, ako je on
sdm, ¢o mu dodava pocit, Ze jeho cesta nemusi byt nutne nespravna, ked’ si ju voli
tolko T'udi. ,Na ceste”, ostatne ako celé Kerouacovo dielo, ukryva aj silny
nabozensky podtext hl'adania spasy a stratenej nevinnosti v nehostinnom modernom
svete. Hlavna postava, autorovo alter ego, ma priezvisko Paradise (,,Raj*) a krstné
meno Sal (o je mozné chapat ako skratku slova salvation, ,,spasa®).*’ Tieto motivy
su badatené aj v dielach d’alSich beatnikov. Allen Ginsberg v basni ,,Kvilenie*
(Howl) prezentuje obraz Ameriky, ktora je natol’ko skazena, Ze ju dokaze spasit’ len
duchovné obrodenie, nie politicka revolucia.** PiSe: ,,Videl som najlepsic mozgy
mojej generacie znicené Sialenstvom, hladujuce, hysterické, nahé, ako sa na tusvite
vlecu ¢ernoSskymi ulicami a nastvani hl'adaji davku heraka, hipsterov s anjelskymi
hlavami, horiacich tiZbou po prastarom nebeskom napojeni na hviezdne dynamo
v sukoli noci, (...) ktori si cigaretami vypalovali diery do ramien na protest proti
narkotickému tabakovému oparu Kapitalizmu, ktori na Union Square rozdavali
superkomunistické pamflety, plakali a vyzliekali sa, kym ich k zemi nepribilo
kvilenie sirén z Los Alamos (...)“*? Spojené §taty potom nazyval Molochom:
»Moloch, ktorého mysl'ou je ¢istd masinéria! Moloch, ktorého krvou je obeh penazi!
Moloch, ktorého prstami je desat’ armad! (...) Moloch, ktorého laskou je nekone¢na
nafta a kamen! Moloch, ktorého duSou je elektrina a banky! (...) Robotie byty!
NeviditeI'né predmestia! Vyziabnuté trezory! Slepé hlavné mestd! Démonské
priemysly! Prizraéné narody! Nezdolatelné blazince! Zulové vtiky! Obludné
bomby!“** Amerika v podani beatnikov nebola dobrym miestom pre Zivot; potlacala

Pudska prirodzenost’ a originalitu asnazila sa svojich obyvatelov vtesnat do
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kolonick kazdodenného zivota definovaného snahou 0 udrzanie ,normalnosti“ a
,bezpecia“., Zaroven vsak beatnikov, tak, ako uz mnohych pred nimi, oslovovala
rozl'ahlost’ a rozmanitost Ameriky, ktord jednoducho nebolo mozné vnimat len
skrze optiku Eisenhowerovskej spoloc¢nosti.

Dopad tvorby beat generation na povojnova generaciu bol nezanedbatel'ny.
Po vydani ,,Na ceste* v roku 1957 zacalo v Spojenych Statoch pribiidat’ mladych l'udi
S batohmi, ktori sa po vzore svojho hrdinu Kerouaca vydavali stopom po Amerike,
Vv snahe ,,vSetko to zazit*. Mnohi z nich pritom netusili, Ze spisovatel’, ktorého meno
vzyvali, k ich generacii vobec nepatri a ze mu je hnutie mladych l'udi cudzie. Kritika
spolocnosti a ,,Amerického sna“, ktoru beatnici predostreli vo svojich dielach mala
silu predovSetkym vtom, Ze bola vystizni, chytlava alahko pristupna. Beat
generation oslovila okrem Studentov vysokych $kdl aj stredoskolakov a neStudentov,
ktori by si inak tazko hl'adali cestu k intelektualne naro¢nejSim pracam Marcusa
alebo Millsa. Beatnici sposobili, ze odmietnutie konformity a va¢sinovej spolo¢nosti
nahle ziskalo pritazlivy kabat a hoci oni samotni tvorili v dobe svojho pdsobenia len
uzku minoritu, vd’aka pozornosti, ktorej sa im dostalo, zivotny S§tyl nimi
prezentovany sa stal v nasledujicej dekade beznym. Neslo len o odmietnutie
spolocnosti ako také — dolezity bol aj prvok identifikacie sa s niz§imi vrstvami alebo
s menSinami. Beatnici tychto T'udi oslavovali, pretoze boli podla nich bliZSie
»skutoénému zivotu“. Kerouac v ,,Na ceste* napisal ,,(. . .) prial som si byt ¢ierny,
pretoze v ni¢com, ani v tom najlepSom, ¢o mi kedy beloSsky svet poskytol, nebolo
nikdy dost’ zanietenia, dost Zivota, radosti, zdbavy, tmy, muziky, noci.“* Tieto
myslienky sa v Sestdesiatych rokoch uchytia a dostant silné politické zafarbenie.
Stadie lavicovych intelektualov ovplyvnili vodcoch tudentskych hnuti a Pudi, ktori
brali pracu pre hnutie vazne; knihy beat generation zasiahli omnoho $irSiu vrstvu
mladych a ukézali im, Ze svet, v ktorom vyrastali, nie je taky jasny a ¢iernobiely, ako

by sa mohlo na prvy pohl'ad zdat'.

Uspech beatnikov u mladej generacie, ktora sa az do tejto doby vyznadovala
hlavne pasivitou, bol trochu prekvapivy. Univerzity boli v patdesiatych rokoch
baStami ,,normalnosti*“ a konformity. Najvacsi rozruch zvyc€ajne nebudili Studenti, ale

vyucujuci, ktori odmietli zlozit’ prisahu alebo spolupracovat’ s vyborom HUAC. Ak
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sa nejaké Studentské demonStracie konali, boli spravidla provladne a
protikomunistické. Univerzity (alebo aspoit mnohé z nich) tiezZ postupne stracali SVOj
elitny charakter. Behom pat'desiatych a Sest'desiatych rokov narasta pocet Studentov
aj pedagogov, univerzity sa zluuji do vacsich celkov alebo vznikaji nové. Vznika
koncept multiversity — mamutej univerzity, ktora zastreSuje vel'ké mnozstvo fakult a
Gstavov a ktora je domovom pre desiatky tisic $tudentov. Stadium prestava byt
vysadou viazanou na dobry spolocensky povod alebo vynikajuce vysledky; dovolit’
si ho m6ze omnoho SirSia vrstva 'udi, nez kedykol'vek predtym. V suvislosti s tym
samozrejme klesd hodnota univerzitného diplomu a zdroveinl stiipa konkurencia
medzi Studentmi. Velké firmy a korporacie prenikaji na univerzitné kampusy, kde si
medzi Studentmi vysSich ro¢nikov vyberaju vhodnych kandidatov a ponukaju im
miesto po skon&eni $tidia.* Pre mnohych $tudentov tym odpada strach a neistota
tykajuca sa buducnosti; pokial’ budti schopni a budu sa snazit’, mézu si uz na skole
zaistit’ pociatok kariéry. Odvratenou stranou mince bolo to, Ze tento systém nedéval
priestor na sebarealizaciu; Studenti sa prirovnavali k malym kolieskam obrovského
stroja modernej spolo¢nosti. Velké univerzity byvali ¢asto napojené na vojensko-
industridlny komplex a armada, alebo firmy na armadu napojené si na kampusoch

tiez vyberali idedlnych kandidatov pre svoje potreby.*

Perspektivne boli
predovsSetkym technické odbory, ¢o suviselo s velkymi vydajmi vynakladanymi
vladou v tej dobe na vyskum. Z chémie sa stala doslova moda; péatdesiate roky boli
Vv epicentre chemickej revolucie, ked zacali nové, cenovo dostupné lieCiva
zaplavovat americké domacnosti. Fyzika zase bola perspektivna z hladiska
vojenského a vesmirneho vyskumu. VIadda, armada a velké korporacie univerzity
vyznamne finan¢ne podporovali, na oplatku vSak o€akévali spolupracu na poli vedy
a hlavne lojalitu. Tieto zmeny v Strukture univerzity uzko suviseli s realitou Studenej
vojny, pocas ktorej vyznamne narastla potreba l'udi schopnych riadit’ civilny
a vojensky aparat. Na kampusy okrem in¢ho prenika aj armadna inStitucia Reserve
Officers Training Corps (dalej ROTC), ktorej pritomnost a pdsobenie bude
v Sest'desiatych rokoch vyvolavat' hnev $tudentskych protivojnovych organizacii.*’
Zastupcovia organizdcii, ktoré univerzity financne podporovali, mali moznost

konkrétne zasahovat' do ich chodu prostrednictvom svojich ¢lenov v spravnych

** Todd GITLIN, c. d., 20-21.
4 Tamtiez.
*" Raymond LEDRU, La Jeunesse americaine et la guerre du Vietnam, Pariz 1991, s. 32.
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radach a vyboroch. Vplyv na fungovanie $kdl mali aj politici lokalneho ¢i Statneho
vyznamu. Suctom tychto faktorov vznikal silny kontrolny mechanizmus, ktory
stanovoval limity akademickej slobode. Jednym z paradoxov doby bolo napriklad to,
7e najvacsim zadavatelom prieskumov a podporovatel'om vedy bolo ministerstvo
obrany. To poskytovalo granty najprestiznej$im vedcom, ktori mali vSak casto
liberalnu az Tlavicovh politicki orientaciu, ¢o vo vysledku viedlo k tomu, Ze tito
vedci proti ministerstvu otvorene nevystupovali, aj ked’ by sa to od nich v niektorych
pripadoch mozno oakavalo.*® Do uvahy treba brat’ aj to, Ze verejna kritika vladnej
politiky mohla mat’ negativny dopad na kariéru doty¢ného pedagodga alebo vedca.
Akademické prostredie bolo v tejto dobe silne konkurenéné a maloktory profesor si

mohol dovolit’ riskovat’ tazko vybojované miesto na univerzite.

V roku 1960 sa v Spojenych Statoch nachadzalo zhruba tri a pol milidna
vysokoskolskych $tudentov. O pat rokov neskor bolo toto ¢islo vyssie o dva
mili(')ny.49 Vicsina z nich Zila na kampusoch oddelenych od zvySku sveta. Vd'aka
podpore rodicov boli finan¢ne zaisteni, nemuseli riesit’ existenc¢né problémy a mohli
sa naplno venovat §tadiu alebo zalubam.> Generéacia baby boom vyrastala v uplne
inom svete nez ich rodic¢ia. Pre ich mladost bol typicky materidlny dostatok
a komfort, zatial' ¢o generdcia ich rodiCov vyrastala v dobe Velkej hospodarske;j
krizy, ktora ich naucila vazit' si vSetko, ¢o mali. Ich detom tato skusenost’ chybala
a hojnost’ pokladali za prirodzenu. Mladi 'udia sa stali, zreyme po prvy krat v historii,
vyznamnou ekonomickou silou. Studentov finan¢ne zaistovali rodidia ati, ¢o
Studovat’ nesli, sa finan¢ne zaistovali sami. K peniazom mali pristup uz ako
stredoskolaci. Trh na to reagoval vytvaranim a propagaciou produktov ur¢enych
Specidlne pre mladych T'udi. Pod vplyvom psychologickych $tudii sa menil tiez
pristup k vychove, pricom bol na autoritativnost kladeny mensi doraz nez
kedykol'vek predtym. Ku koncu pitdesiatych rokov bolo vidiet' celkovy posun
v hodnotach spolocnosti; mladost’ prestala byt automaticky spédjanad s nezrelost'ou
a nedostatkom skusenosti a zacala byt’ spajana so svieZostou a originalitou. Mlada

generdcia nadobudla sebavedomie a pocit, ze maju pravo na to, aby bol ich hlas

*8 Seymour Martin LIPSET, Passion and Poltics: Student Activism in America, Boston 1971,
S. 224.

“Milton VIORST, c. d., s. 164.

% To sa tykalo $tudentov pochadzajucich zo strednej alebo vysSej triedy. Studenti
pochadzajuci z nizsich vrstiev alebo ti, ktorych rodic¢ia sami vysokoskolské vzdelanie nemali, takto
finan¢ne zaisteni Casto neboli a museli popri Skole pracovat’.
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vypocuty. Postupna glorifikacia mladosti vSak mala svoje limity a blranie zazitych
spoloCenskych konvencii tiez v mnohych pripadoch prebiehalo len pozvol'na. Ako
typicky priklad byva uvadzané byvanie na vysokoskolskych internatoch, kam si
Studenti nesmeli vodit’ navstevy opacného pohlavia a kde ich Zivot celkovo podliehal
prisnej kontrole. Pritom muzov vtomto veku uz mohli povolat do armady
a nepredstavovalo to spolocensky problém — vojenska sluzba bola totiz, na rozdiel od
predmanzelského sexu, chapana ako sluzba vlasti.

Mnoh¢ studie zaoberajlice sa generaciou Studentskych hnuti, zdoraznuji silni
rolu idealizmu v zivotoch tychto l'udi. Ked bol tento idealizmus konfrontovany
s realitou, ktora nespifiala jeho kritéria, mohlo dojst’ ku konfrontacii. Univerzita sa
Vv Sestdesiatych rokoch stala jednym zprvych terov, pretoze v prvom rade
stelesiiovala ,,systém® a zaroven tok na fiu nebol zvy€ajne prilis riskantny. Ako vSak
uz bolo povedané, v priebehu patdesiatych rokoch boli Studenti nezvykle pasivni.
Psycholég Seymour M. Lipset napisal, ze ,najviditelnejSim znakom (Studentskej)

“>L Uz v roku 1951 uverejnil tyzdennik

radikalnej politickej aktivity bola jej absencia.
Time rozsiahlu reportaZz o mladej generacii, kde tento trend popisuje: ,,Dnesni mladi
I'udia ziju v o¢akavani ruky osudu, ktord ma dopadntt’ na ich plecia. Tvrdo pracuju
a skoro ni¢ nehovoria. Najprekvapujucejsim faktom ohl'adom mladej generacie je jej
mlcanie. AZ na niekol’ko nepocetnych vynimiek sa mladi nachadzaji d’aleko od
re¢nickych tribiin. V porovnani s Flaming Youth ich otcov a matiek je dne$na mlada
generdcia len malym plamienkom. Nevydava manifesty, neusporadiva verejné
prejavy anenosi transparenty. Nazyvaju ich Tichou generaciou. (...) Malo mladych
chce hll'adat’ diamanty v Juznej Afrike, zaloZit' ran¢ v Paraguaji, vyliezt' na Mount
Everest, najst liek proti rakovine, oboplavat’ svet na plachetnici alebo zalozit
priemyselné impérium. Niektori tiZia po malej nezavislej firme, ale vicSina chce
dobré miesto u velkej spolocnosti a predmestskl idylu s tym spojenl’l.“‘r’2 Vsetko
nasvedCovalo tomu, ze Studenti st pasivnej$i nez kedykol'vek predtym a ich
pedagogovia sa na tento fakt Casto st'azovali. Kritizovali tiez ich nezaujem o objekt
stidia a intelektualnu laxnost. Ked bola v roku 1957 na University of Michigan

podniknuta anketa ohl'adom toho, ¢o si Studenti myslia o Aldousovi Huxleym, len

%! Seymour Martin LIPSET, c. d., s. 185.
%2 People: THE YOUNGER GENERATION, in: Time, 5. novembra 1951 (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,856950,00.html, 2.6. 2011).
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jeden &i dvaja zo sto o fiom vébec niekedy poculi.>® Richard Hofstadter, v tej dobe
historik posobiaci na Columbii, o svojich Studentoch povedal, ze ,,Citia, ze ohl'adom
mnohych veci — ako je napriklad radioaktivny spad — nemo6zu ni¢ urobit’. Takze sa
viac sustredia na kariéru, pretoze maju pocit, ze tu ovplyvnit mozu.“>* Nové
umelecké a literdrne smery sa medzi Studentmi tiez nete$ili prili§ vel'kej podpore.
Beat generation oslovovala len malu ¢ast’ z nich a zrejme jedinym spisovatel'om ich
doby, ktory bol vSeobecne Studentmi uznavany, bol J. D. Salinger. Niektori
pedagogovia a psychologovia tento postoj Studentov povazovali za prejav pasivity
a prilisnej inklinacie k individualizmu a materialnemu svetu, ini naopak za prejav
zrelosti, racionality a seridznosti. V kazdom pripade zuvedeného vyplyva, ze
spolocensky aktivizmus sa medzi Studentmi obl'ube netesil. Obc¢ianska neposlusnost’
bola povazovana za detinsku.

Hoci uvedené rysy platili pre velka ¢ast’ Studentov, nedd sa tvrdit, Ze by
platili vsSeobecne. Behom pitdesiatych rokov uréité Studentské organizacie
fungovali, nech uz ich ¢innost’ bola akokol'vek utlmena a nevyrazna. Patrila medzi ne
napriklad Student League for Industrial Democracy, z ktorej sa neskor vyvinula
organizacia Students for a Democratic Society. Tak, ako bola urcitd ¢ast’ mladych
'udi pritahovana idedlmi beatnikov, bola urcitd skupina oslovovand spolocenskym
aktivizmom. Tento trend naberal na sile koncom pétdesiatych a zaciatkom
Sestdesiatych rokov, ked’ sa opét’ zacalo o niektorych spoloc¢enskych problémoch
verejne hovorit. Studentski aktivisti viak dlhodobo zostavali v mensine. V tejto dobe
uZz na Juhu hnutie za obcianske prava upozorituje Sirokll verejnost’ na problémy,
ktoré boli dlhodobo ignorované. Jeho prislusnici slizia bielym Studentom ako vzor
toho, Ze je negativne stranky sveta je mozné zmenit' k lepSiemu. Kazdy uspech
hnutia za obcianske prédva bol ddkazom, Ze Clovek nie je proti nespravodlivému
»Systétmu® bezmocny. Pocinanie CernoSskych aktivistov Studentom bezpochyby
imponovalo: boli zanieteni, nezi$tni a kolektivne bojovali za spravnu vec. Tento
dojem bol eSte zvyrazneny kazdou represivnou protiakciou zo strany Statu ¢i
lokalnych autorit — pokojne a vyrovnane pdsobiaci demonstranti tvorili ostry kontrast
proti prisluSnikom policie, ktorych zikroky boli zbytocne brutalne a ocividne

pohéanané nenavistou k prisluSnikom menSiny. Obrazy pokojnych demonstracii a

% Education: The No-Nonsense Kids, in: Time, 18. novembra 1957 (Zdroj:

http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,868035,00.html, 2.6. 2011).
* Tamtie?.
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pochodov rozohnanych za pomoci psov avodnych diel otriasli americkou
verejnostou a Studenti v tomto smere neboli vynimkou. Podobné incidenty boli
v ostrom nesulade s ideou harmonickej a spravodlivej Ameriky, kde kazdy, kto ma

chut’ pracovat’, moze vlastnymi silami dosiahnut’ uspech.

Je nesporné, ze od vnutorného odstdenia brutality pachanej na prislusnikoch
mensin po dobrovol'né atakovanie policajnych zloziek alebo bombové atentaty na
vladne budovy, vedie vel'mi dlha cesta. Na prelome dekad ni¢ nenasvedCovalo tomu,
ze by sa Studentsky, postupne sa prebudzajuci, aktivizmus uberal tymto smerom.
Cerno$ské hnutie malo eSte tiez daleko k myslienkam Black Power. Pasivita
Studentov sa menila len postupne — anikdy, ani v dobe najvicsich ,,aspechov*
Studentského hnutia, netvorili radikalni Studenti na kampusoch vicSinu. Prave
naopak; ich pocet bol v porovnani s celkovym po¢tom Studentov pomerne nepatrny.
Dokazali vSak na seba uputat’ pozornost' a pred zvySnym svetom zaujat poziciu
,hovorcov generdcie®. Vznikal tak faloSny dojem, Ze celd mladd genericia zdiel'a
radikdlne nazory a chce zvrhnit' americku vladdu, nastolit’ revoluciu alebo aspon
okamzite ukoncit’ vojnu vo Vietname. Nie je urcite treba dodavat’, ze podobny obraz
posobil na americkll verejnost’ desivo. Patrilo medzi najvacsie Gispechy radikalnych

Studentov, Ze sa im ho podarilo vytvorit.

Uz vpriebehu Sestdesiatych rokov zacali vznikat psychologické
a sociologické studie s cielom zistit, aky typ l'udi Studentské hnutie tvori. Bolo to
motivované snahou porozumiet’, ¢o vedie (prave tychto) mladych l'udi k tomu, aby
obetovali vSetok svoj volny €as praci pre hnutie, vydavali sa do cernosskych get
a nebezpecnych Stvrti a zucastiovali sa demonstracii, pri ktorych mohli T'ahko dojst’
k Grazu. Ozyvali sa hlasy, ze chovanie radikalnych Studentov je ,,protiamerické*
alebo ,,protidemokratické® a Ze svojou ¢innostou ubliZzuju vlastnej krajine. Opacéné
stanoviska zase tvrdili, Ze tito Studenti st naopak len prili§ idealisticki a zanieteni; Ze
sice nepoznaju vyznamy slov ,racionalita“ a ,,umiernenost*, ale ich ciele su
Vv principe dobré a spravne. Hranicou medzi tym, Ze eSte bolo pripustné a ¢o uZ nie,
bolo aj pre vicSinu sympatizantov pouzitie nasilnej taktiky pri organizacii
protestnych akcii.

Casom sa vyprofilovali dve hlavné ,teérie, ktoré sa snazili vysvetlit motivy

radikdlnych Studentov. Obidve uzko suaviseli sich rodinnym zazemim. Prva
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hypotéza, hypotéza ,rebela a radikala* (radical-rebel hypothesis) tvrdila, Ze postoje
radikalnych mladych T'udi vyjadruju rebéliu a nendvist’ k vSetkému autoritativnemu
a otcovskému. Podla tejto tedrie pochadzaji radikalni Studenti z rodin, kde boli
V nezvyklej miere vystaveni prazdnosti zivota strednej triedy a to ich v kone¢nom
dosledku viedlo k Gplnému odmietnutiu hodndt svojich rodi¢ov, s ktorymi boli
v neustdlom konflikte a ktorymi pohtdali.”® Rodinné konflikty potom preniesli na
celu spolocnost’, ktort dokéazali vnimat’ len cez tato optiku. Je to prave vystavenie
mladého Cloveka najhor§im aspektom americkej spolocnosti, ¢o ho obracia proti nej
avzbudzuje v iom tazbu po zmene. Druhd hypotéza, hypotéza ,,deti v Cervenych
plienkach* (red-diaper babies), tvrdila, Ze va¢sina radikalnych Studentov pochadza
z rodin radikalnych rodiov — byvalych &lenov & sympatizantov Old Left.>® Tym, Ze
boli odmalicka vystaveni ideam socidlnej reformy a prostrednictvom rodiov si
uvedomovali negativne stranky spolo¢nosti, v ktorej zili, sa sami proti tejto
spolocnosti obratili v snahe ju zlepsit. Svojim rodi¢om sice vycitali neefektivnost
a neschopnost’ dosiahnut’ ciele, ktoré si predsavzali, ale ich hodnoty ako také
Vv hlavnych ¢rtach prijali. K tejto teorii sa hlasilo aj mnoho samotnych ¢lenov hnutia.
Psycholog Kenneth Keniston podnikol v lete 1967 prieskum medzi vodcami akcie
Vietnam Summer, aby prostrednictvom rozhovorov s nimi overil platnost’ tychto
teorii. Zaver, ku ktorému dosiel, bol ten Ze ani jedna tedria neplati uplne. Red-diaper
babies bolo medzi ¢lenmi hnutia dost’, ale zarovent mnoho z nich spominalo rodinné
konflikty ako integralnu sucast’ detstva. Keniston uvadza niektoré prvky, ktoré sa
medzi ¢lenmi objavuju CastejSie — napriklad, Ze muzski ¢lenovia hnutia pochadzali
z rodin, kde bola doma dominantn4d matka, zatial' ¢o otec sa venoval hlavne praci.
Otec zastaval rolu etického a Cestného ¢loveka, ktory ale v inom kontexte pripadal
synom slaby a neuspesny. To, ze sa sami zacali angazovat, pramenilo prave z tohto
konfliktu — nechceli dopadnut’ ako ich otcovia, ktori sice mali hodnoty, ale neboli
schopni ich redlne uplatnit’. Dcéry podobnym spdsobom vnimali matky. >

Clenovia hnutia sami v mnohych pripadoch uviedli doleZitost osobnych
vzt'ahov a kontaktov. Jeden z nich v rozhovore s Kenistonom povedal, ze ,,Politika
prichadza az po 'ud’och. Vzdy je tam najprv osobny vztah. NajdodlezitejSie veci sa

odohravali na osobnej, nie politickej trovni. M6j politicky rozvoj vzisiel az z tohto

% Kenneth KENISTON, c. d., s. 46.
° Tamtiez, s. 47.
> Tamtiez, s. 55.
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prostredia az knih, ktoré som preéital“®® Podobne aj Todd Gitlin, jeden
z prezidentov najvyznamnejSej Studentskej organizacie, Students for a Democratic
Society, uviedol, Ze ,,Hnutie bolo v prvom rade o0 I'ud’och, az potom o politike.“59

Co sa tyka psychologického profilu ¢lenov hnutia, niektori autori uvadzali, Ze
sa jednalo o vel'mi inteligentnych Tudi, ktori svojich rovesnikov intelektualne
prevySovali. Ini autori toto tvrdenie odmietaju stym, Ze nie je postavené na
solidnych dokazoch. Z niektorych stadii vySlo, Ze radikalni Studenti st osobnostne
vyspelejsi — mali Statisticky lepSie vysledky v kategoriach ako vztah
k autoritativnosti a dogmatizmu alebo v osobnej efektivite.®® Psycholog Larry
Kerpelman uviedol, ze ,,VSetci Studentski aktivisti, nezavisle od ideoldgie, vykazuju
niz§iu potrebu podpory a starostlivosti, viac si cenia vodcovské kvality, maja
tendenciu k socialnemu vzostupu a asertivite a celkovo st socialnejs$i nez Studenti,

ktori su politicky neaktivni.“®*

Nézory na to, aké psychologické faktory viedli
radikalnych Studentov k potrebe sa angazovat, sa tiez roznili. Jednym z extrémov bol
nazor, Ze je to prave vysoka inteligencia a mordlna sila, ¢o niti tychto mladych l'udi
aktivne sa snaZzit’ o spolocenskll zmenu, hoci je od zaCiatku jasné, Ze maji len mala
Sancu na uspech; druhym extrémom bol nazor, ze radikalni Studenti sa obracaju proti
spolo¢nosti preto, ze sa do nej nedokazu zaradit. Odmietaju opustit’ idealizmus
mladosti a prijat dospelé roly, ktoré im spolo¢nost’ pontika — z toho prameni ich
frustracia a hnev voci spolo¢nosti namiereny.

Je oCividné, Ze ndzory na radikalnych Studentov sa uz v dobe ich posobenia
vel'mi réznili. Do istej miery to urcite zaviselo aj od osobnych skusenosti s tymito
Pud'mi. Hnutie ako také bolo vel'mi volné aréznorodé — ani Clenstvo v niektorej
z konkrétnych skupin nezaru€ovalo, Ze ¢lovek spada pod typicky profil prislusnika
hnutia. Tiez sa ukazuje, ze Clenstvo sa typovo menilo behom obdobia, v ktorom
posobili. Menila sa aj taktika aciele hnutia. Je logické, Ze snaha pomdhat
znevyhodnenym socidlnym skupindm pritiahla iny typ ¢lenstva nez snaha ttocit’ na
verejné budovy pomocou doma zhotovenych trhavin. Z tohto dévodu je vel'mi t'azké
stanovit’ nejaky jasny a zaroven vSeobecny profil prisluSnika Studentského hnutia.
Zrejme jedinou vecou, ktort mali vSetci jeho Clenovia spolo¢nu a ktord ich zaroven

odliSovala od ich rovesnikov, bez ohl'adu na ich politické postoje, bola aktivita alebo

%% Tamtiez, s. 27.

¥ Todd GITLIN, c. d., s. 105-106.

% Seymour Martin LIPSET, c. d., s. 107.
®1 Tamtiez, s. 108.
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potreba aktivity. Nech uz boli dovody pre tito potrebu akékol'vek, bola to prave ona,
o priviedlo $tudentov k politickému aktivizmu. Casto to zrejme skutoéne §lo cez
osobné kontakty a vzt'ahy — ale pokial’ by doty¢na osoba necitila sama potrebu sa
aktivne zapojit’ do ¢innosti hnutia, dlho by v iom nevydrzala. S tym zaroven suvisel
jeden z hlavnych cielov hnutia — ,,prebudit* ¢o najvacsie mnozstvo l'udi a ziskat’ ich
pre ,,svoju vec“. V plneni tohto ciel'a hnutie postupom ¢asu vykazalo nepopieratel'né
uspechy, na spustenie celospolocenskej revolucie to vSak nestacilo. Metody a taktika
na ovplyviovanie verejnej mienky a ziskavanie d’alSich sympatizantov vsak boli
dostato¢ne sofistikované a premyslené na to, aby stali za blizsie preskumanie. Je totiz
nesporne zaujimavym faktom, ze Studentské hnutie, ktoré sa zaciatkom Sest’desiatych
rokov skladalo z niekol’ko malo jednotlivcov, prakticky bez pomoci a finan¢nych
prostriedkom dokézalo behom jednej dekady mobilizovat’ natol’ko vel'ké mnozstvo
ludi, Ze v nemalej Casti verejnosti vzbudili dojem, ze Amerika stoji na pokraji
kolapsu. Kolaps nakoniec nenastal a Studentské hnutie sa postupne rozpadlo — ich

metody a taktika vSak nestracaju na relevancii ani dnes, o $tyri desatrocia neskor.
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Druha kapitola

Mier, revolucia a divadlo pre televizne obrazovky

Urcit presny moment pociatku Studentskych hnuti v Spojenych Statoch
americkych v Sestdesiatych rokoch nie je jednoduché. Verejnost’ ich po prvy krat
zaCala vnimat’ v suvislosti s Free Speech Movement na University of California
vV Berkeley na jesen 1964.%% Hibsie do povedomia verejnosti vSak hnutie preniklo az
na jar roku 1965 v suvislosti s protestmi proti americkej angazovanosti vo Vietname.
Urcitym zlomovym bodom tu bol pochod na Washington, ktory sa odohral 17. 4.
a ktory po prvy krat vo vicsej miere pritiahol pozornost’ médii. Tie akciu (a protestné
hnutie ako také) sice nezobrazili v prili§ pozitivhom svetle, ale pre budicnost’ hnutia
to bol napriek tomu kli€ovy prelom — po prvy krat sa Studenti dostali na stranky
celonarodnych novin a na obrazovky velkych televiznych stanic. V roku 1965 sa
jednalo o takmer bezprecedentni udalost’ — pasivna generacia Studentov, o ktorej uz
viac nez dekadu nebolo pocut’, sa odrazu zmobilizovala a pochodovala na hlavné
mesto. Pochodu sa podl'a odhadov zucastnilo dvadsat az dvadsatpat’ tisic I'udi,
prevazne Studentov, ¢o zneho urobilo najvacsi Studentsky mierovy pochod
v dovtedajsich americkych dejinach.®® Okrem iného sa ukazalo, Ze v ramci hnutia
existuje trhlina medzi liberdlmi a radikalmi, ktora predtym nebola prili§ viditeIna.
Folkovy spevak Phil Ochs to behom pochodu vystihol v piesni Love Me, I'm a
Liberal, kde priamo na liberalny tabor 1utocil: ,,I vote for the Democratic Party, they
want the U.N. to be strong; | attend all the Pete Seeger concerts, he sure gets me
singing those songs. And T’ll send all the Money you ask for, but don’t ask me to
come on along. So love me — I'm a liberal.“®* Paul Potter, vtedajsi prezident
organizacie Students for a Democratic Society, vlajkovej lode Studentského hnutia,
zakoncil pochod prejavom, v ktorom presne vystihol myslienky hnutia New Left.
Najprv sa prihlasil k boju vietnamskych revolucionédrov: ,,Musim povedat’, Ze radSej
uvidim Vietnam komunisticky, neZ pod americkou nadvladou, ktord ho meni na
ruiny.“65 Vojna Vv jeho podani vSak nebola pric¢inou, ale désledkom — oznacil ju za
jeden zo symptomov ,systému® vyznaCujuiceho sa brutalitou a tizbou ovladat.

»Musime tento systém pomenovat. Musime ho pomenovat’, popisat, analyzovat’,
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pochopit’ a zmenit. Lebo len vtedy, ked’ tento systém zmenime a dostaneme pod
kontrolu, mézeme dufat, ze zastavime sily, ktoré dnes spdsobuji vojnu vo Vietname
a zajtra spdsobia vrazdenie na Juhu (...).“66 Potter d’alej uviedol, ze systém skutocne
je mozné zmenit — tym, Ze sa l'udia budu osobne angazovat' a vytvoria hnutie.
Dvadsattisic ucastnikov pochodu bolo pre neho ddkazom toho, ze sa tdto zmena
deje.

Pochod na Washington pritiahol pozornost’ najdodlezitejSich médii. Od tejto
chvile bolo Studentské hnutie povazované za ,velka vec®, o ktordt média d’alej
prejavovali zaujem, a prostrednictvom médii sa hnutie snazilo posobit’ na Siroku
americkll verejnost’. Proces ,,vstupu do svetiel reflektorov* vSak nebol jednoduchy
ani bezproblémovy. Hnutie malo v prvej polovici Sestdesiatych rokoch charakter
intelektudlne zameraného (a v porovnani s celkovou Studentskou populédciou vyrazne
mensinového) elitného klubu, ktorého ¢lenovia sa zaoberali otazkou ,,ako zmenit’
svet®, alebo ako zlepsit’ urcité konkrétne nedostatky a chyby americkej spolo¢nosti.
Hnutie ndhly zdujem médii prekvapil a mnohi €lenovia, vratane lidrov, si neboli isti,
ako sa s nim vysporiadat’, ¢i pripadne ako ho vyuzit' pre ciele hnutia. O hnuti sa
v kazdom pripade ale zacalo hovorit’. Publicita, ktorej sa hnutiu dostalo, vSak nebola
vzdy pozitivna ani prvoplanovo prinosna. Obzvlast’ problematické bolo to, ze o hnuti
sa d’alej hovorilo prakticky vyluéne v stvislosti s vojnou vo Vietname a protestmi
proti nej, €o bolo ale zna¢ne zavadzajuce, pretoZe témy, ktorymi sa hnutie zaoberalo,
boli omnoho SirSie. Paul Potter vo svojom prejave vystihol postoj hnutia k vojne
celkom presne — povazovali ju za jeden zo symptomov omnoho SirSej choroby,
ktorou trpi americkd spolo¢nost. Ukoncenie vojny bolo pre hnutie nepochybne

dolezité — ale samo o sebe neznamenalo vylieCenie choroby.

Treba poznamenat’, Ze tento postoj sa v priebehu ¢asu menil. Rok 1965 bol
pre hnutie prelomovy aj vtomto smere. Tym, Ze sa hnutie dostalo na stranky
mienkotvornych dennikov a na obrazovky televizii, oslovilo omnoho viac l'udi, nez
kedykol'vek predtym. Novi ¢lenovia sa vSak od pdvodnej ,,Starej gardy™ (Old
Guard) 1isili postojmi aj vzhl'adom. Nosili brady a dlhé vlasy, obliekali si modré
robotnicke koSele, mali pozitivny vztah k 'ahkym drogdm a pochéadzali prevazne zo

Stredozapadu, ¢o im prinieslo prezyvku ,,sila prérie (Prairie Power).®” K hnutiu sa
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nepridali na zaklade osobnych kontaktov alebo ideologickej pribuznosti ale na
zaklade toho, ¢o videli v televizii. T4 vSak podavala do znacnej miery skresleny
obraz hnutia (¢o bude podrobnejSic rozobrané dalej) — zachytavala jeho
najradikalnejsie zlozky a prezentovala ich ako zastupcov hnutia ako celku. Novych
¢lenov vsak zaujala prave tato radikalnost’ a po vstupe do hnutia ju aj presadzovali.
Tym sa rozkol medzi Old Guard a Prairie Power este viac prehlboval.

Uvedené skuto¢nosti by mohli vytvarat' dojem, Ze po roku 1965 prevzala
Prairie Power kontrolu nad hnutim a viedla ho k ¢im d’alej tym viacésej radikalnosti.
Tento dojem, hoci nie uplne nepravdivy, by bol ale trochu skresleny. Je
nepopieratelnym faktom, Ze hnutie (alebo minimélne jeho podstatnd cast’) sa
postupom c¢asu posuvalo k ¢im dalej tym vidcSej radikdlnosti. Vysvetl'ovat’ tento
posun ¢isto prichodom nového typu €lenstva v druhej polovici dekady by vSak bolo
urychlené a pred¢asné. Takéto vysvetlenie by nam tiez nedavalo odpoved’ na otazku,
ako je mozné, ze sa v atmosfére ¢im d’alej tym vicsSieho priklonu k radikalnej az
militantnej taktike objavovali ak akcie vyslovene mierového charakteru, ako
napriklad Vietnam Summer v roku 1967. Hnutie ajeho pdsobenie na americka
verejnost’ nie je mozné pochopit’ bez toho, aby sme sa blizsie pozreli na jeho ideové
vychodiska ana postoje, ktoré prijimali a vytvarali jeho povodni ¢lenovia, Old
Guard, pretoze tie boli aj nad’alej pre vyvoj hnutia smerodajné, hoci ich konfrontacia

s realitou spoloc¢enského a politického Zivota postupom ¢asu vyrazne formovala.

Ako uz bolo viackrat spomenuté, pre hnutie bola (z teoretického aj
praktického hl'adiska) kI'i€ova snaha o akciu ¢i osobnu angaZovanost’. T4 zohravala
dolezitejSiu ulohu neZ teoretické vychodiskd. Tym, Ze sa Clovek angazoval a Ze sa
zucastioval akcii, sa stdval sucastou hnutia. Mnohé organizacie nemali presne
definovanu ani vymedzenu ¢lenskt zékladiu a ¢asto bolo preto problematické urcit,
kto pod hnutie patri a kto nie, pripadne kol'ko mé hnutie ako také vlastne ¢lenov.
V kone¢nom doésledku to viedlo k tomu, ze clenom hnutia bol kazdy, kto sa k hnutiu
hlasil alebo sa za ¢lena povazoval a zdroven sa nejakym sposobom podiel’al na jeho
chode. Clenstvo bolo teda nutne roznorodé a skutoéne jediné, &o ho spajalo, boli
akcie; pokial' ¢lovek teoreticky s cie'mi hnutia sthlasil, ale sdm sa neangaZoval,
k hnutiu v skuto¢nosti nepatril, pretoze to bolo definované predovsetkym na zéklade

akcli.
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Urcité teoretické vychodiskd ale existovali. Zékladnym kameitiom bolo
vnimanie americkej spolocnosti ako spolo¢nosti represivnej. Ranné Studentské hnutie
bolo hlboko ovplyvnené pracami Herberta Marcusa, predovsetkym uz spominanym
dielom Eros and Civilization. Marcuse v niom, vychadzajiac z prac Sigmunda Freuda,
definuje rozvinuti industridlnu spolo¢nost’” ako spolo¢nost, ktora je zalozend na
neustdlom potlacani l'udskych inStinktov. Tato represia nie je len nejakym
negativnym prejavom tejto spolocnosti; je jej integralnou stcastou. Povod tejto
represie Marcuse spolu s Freudom hlada v pudovej (instinktivnej) represii, ktora sa
objavuje v rannom detstve.®® Spolocnost’ bola sice vytvorena na baze ,,rozumu® a
»sebavedomia®, tie su vSak tiez len prejavom vonkajSej a vnutornej represie
a funguju ako agenti nadvlady; pocetné slobody, ktoré zo sebou priniesli, vzisli zo
zotroCenia a dodnes v sebe nesu jeho znétmky.69 Pritomnost’ je zviazan4d minulost'ou,
pretoze Tudstvo dodnes neovladlo svoje dejiny.”® Freud usudzuje, Ze zakladny
konflikt T'udstva prameni z rozporu medzi principom poteSenia a principom reality.
Civilizécia princip poteSenia konStantne potlaca, ale nedokaZze ho potlacit’ Gplne
a tento konflikt sa do nej nasledne spitne premieta. Marcuse zachadza este dalej,
ked’ tvrdi, ze ,,zatial' ¢o akadkol'vek forma principu reality vyzaduje znacny stupen
arozsah represivnej kontroly instinktov, Specifické historické institiicie principu
reality a Specifické zaujmy nadvlady prinasaju d’alsiu kontrolu, ktora presahuje ta,

ktora je pre civilizovant ludsku existenciu nevyhnutna.«"*

Freud spdja ideu Prvotnej
represie s ideu Prvotného otca, ktory je stelesnenim nadvlady — ako Vv rannej faze
Zivota, tak aj vrannej faze civilizacie. V uritom momente ale dochadza k
synovskej rebélii, ktora ho zvrhne. Prvotny otec sa stava archetypom nadvlady
aspusta retazovu reakciu zotroCenia, rebélie a znovunastolenej nadvlédy.72 Akt
vzbury proti otcovskej nadvlade vSak vytvéara pocit viny, ktory sa tieZ v mnohych
ohl'adoch premieta do spolo¢nosti. Marcuse z tohto modelu vychadza a aplikuje ho
na pokrocili priemyselni spolo€nost, kde nadvlada definitivne preréstla sféru
osobnych vztahov a postupne sa preniesla z ,otca“ na ,autority anasledne na

»institucie. Nadvldda sa stdva raciondlnejSou, efektivnejSou a produktivnejSou

a podriadenost’ sa nakoniec prejavuje len prostrednictvom socialneho rozdelenia
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prace ako takej.73 Moment rebélie pritom nemizne, ale jeho povaha sa komplikuje.
Marcuse pise: ,,(...) tak, ako sa otec nasobi aje doplhovany a nahradzovany
spolo¢enskymi autoritami, tak ako sa Siria prikazy a zdkazy, rastic tiez agresivny
impulz a objekty, proti ktorym je namiereny.“’* Problém je viak v tom, e tak ako sa
postava ,,otca®, ,,pana‘“, alebo ,,Séfa*“ rozplyva v hmle institacii, odrazu nie je na koho
agresiu obratit — zastupcovia ,,nadvlady* sa totiz premenili na zamestnancov
konkrétnej byrokracie, s ktorymi ¢lovek prichadza do styku len ako ¢len inej
byrokracie. Nie je na koho utocit’ a agresivny impulz tak vyznieva do prazdna. Na
prvy pohl'ad by sa mohlo zdat, ze s rozplynutim ,,Prvotného otca™ sa rozplynie aj
snaha o rebéliu proti nemu — to sa vSak nedeje, pretoze zakladny konflikt (,,princip
poteSenia® verzus ,,princip reality*) zostava v spolo¢nosti hlboko zakotveny a plodi
frustraciu. Freud je skepticky oh'adom moznosti hibkovej spoloéenskej zmeny, ktora
by tento konflikt odstranila. Tu sa S nim Marcuse rozchadza a tvrdi, ze zmena je
nielen mozna ale aj dosiahnute'na; musi vSak prebehnut’ na kvalitativnej, nie
kvantitativnej Grovni. ,,Argumentécia, ktord robi oslobodenie zavislé na ¢im d’alej
tym vysSSej Zivotnej Urovni moédze l'ahko posluzit na zddvodnenie pokraovania
represie. Definovat’ zivotnu uroven na zaklade automobilov, televizorov, lietadiel ¢i
traktorov znamend definovat ju na zéklade principu vykonnosti.“’> Marcuse
pripusta, Ze praca je pre zachovanie fungovania spolo¢nosti nevyhnuté; zaroven ale
argumentuje, Ze praca ako taka je (azZ na nepocetné vynimky) oddelena od poteSenia
— €o nas opat privadza ku konfliktu medzi ,,principom poteSenia“ a ,,principom
reality“. Pokial’ by sa podarilo tento rozpor medzi poteSenim a pracou odstranit,
spolo¢nost’ by sa podl'a Marcusa zbavila svojho represivneho charakteru a dostala sa
na vysSiu Uroven, ¢o sa tyka sebarealizacie a 'udského $t'astia. Takato zmena by vSak
nesmela prebiehat’ na zéklade principu vykonnosti — inymi slovami, nesmela by byt’
posudzovana €isto na baze materialnej hojnosti. Marcuse dokonca tvrdi, Ze urCité
znizenie kvality zivota, ¢o sa tyka materidlneho dostatku, by bolo prijatel'né, pokial
by bolo désledkom odstranenia represivneho charakteru zo spolo¢nosti. Na zaver sa
Marcuse oblukom vracia k Freudovi a berie do rak d’alSiu z jeho téz — Ze sexualny
inStinkt patri medzi najsilnejSie I'udské inStinkty a do znac¢nej miery determinuje nase

chovanie. Marcuse usudzuje, Ze ak by sa spolo¢nosti podarilo dosiahnut’ vyssiu
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uroven sexualnej slobody a sebarealizacie, sexualne poteSenie by sa z intimnej sféry
roz$irilo na mnohé d’alSie (aj nesexudlne) oblasti zivota a bolo by prvym ddlezitym
krokom k odstraneniu rozporu medzi ,,principom reality a ,,principom poteSenia“.
Nerepresivna spolo¢nost’ sa takto stava ustrednym bodom Marcusovej ddslednej
ideovej konstrukcie a k nej v kone¢nom dosledku smeruju vsetky jej vlakna.
Konkrétny navod, ako by tato kvalitativna spolofenskd zmena mala
prebehnat, Marcuse neuddva. Predkladd vSak argumenty dokazujuce, ze je,
minimalne v teoretickej rovine, mozna. To je dolezitym momentom v snahe
pochopit’ ideové zazemie Studentskych hnuti. Marcuse im v diele Eros and
Civilization predklada sofistikovany ramec, ktory dobre slazi ich potrebam — na
jednu stranu definuje stavajiicu spolocnost ako ,represivnu®, na druhl stranu
predklada viziu spoloénosti ,nerepresivnej”, ktord je mozné dosiahnut. Téma
sexualnej slobody nepochybne tiez zastavala doélezité miesto v ideoldgii hnutia a pre
hnutie bolo uréite minimalne zaujimavé, ze ju Marcuse spajal so spolocenskym
pokrokom. Je samozrejme otdzne, nakol’ko sa Marcusova idea oslobodenia sexuality
spajala so sexualnou slobodou v neskorSom ponati komunit hippies, ale faktom
zostava, ze aj v ramci Studentského hnutia mala tato téma svoje dolezité miesto.
Studentské hnutie sa nepochybne pracami Herberta Marcusa in3pirovalo,
v mnohych ohl'adoch sa ale nebali zajst’ d’alej, ¢o sa tyka kritiky spoloc¢nosti alebo
potencidlnych moznosti na jej zmenu k lepSiemu. Marcuse hnutiu minimélne
v teoretickej rovine dokazal, Ze zasadzovat’ sa o spolo¢enskil zmenu nie je zbytocné,
ale naopak Ziaduce; zmena je totiz dosiahnutel'na, hoci nie v kritkom casovom
horizonte. Z Marcusovej tedrie zaroven vyplyvalo, hoci on sam to v Eros and
Civilization nikde vyslovene nezdoraznil, ze pozitivna spoloCenska zmena neméze
prist’ ,,zhora“, pretoZze vo svojej podstate nariSa zéklady represivnej spolocnosti,
ktora podobné snahy vnima ako pokus o utok. V kone¢nom dosledku tato zmena
modze nastat’ jedine osobnou angazovanostou jednotlivcov, ktori si dosiahnutie
nerepresivnej spolocnosti daju za ciel. Obratena naruby, tito premisa zaroven
poukazovala na to, Ze kazdy, kto sa o dosiahnutie nerepresivnej spolo¢nosti osobne
nezasadzuje, v skuto¢nosti podporuje spolo¢nost’ represivnu a je za jej stav teda
spoluzodpovedny. Toto bol pre hnutie nesporne ddlezity moment — podobna
argumentacia sluzila ako urcité ,,ospravedlnenie idealistickych snah (ktoré mohli
byt, a Casto boli, povazované za naivné a nerealistické) a zaroveit mohla poskytovat’

vnutornd nadej, Ze sa zmenu podari dosiahnut’.

41



Ako uz bolo spomenuté, tento ideovy ramec bol vlastny predovsetkym ,,Starej
garde* Studentského hnutia, tj. ¢lenstvu zhruba do roku 1965. V ziadnom pripade to
ale neznamena, ze sa neskorsie hnutie vydalo vylu¢ne cestou militantnej opozicie bez
ideového zazemia. Niektoré minoritné frakcie v rdmci hnutia sa touto cestou sice
vydali, ale vo vSeobecnosti hrali v hnuti myslienky a postoje, ktoré¢ Old Guard

prijala, nad’alej podstatnt ulohu.

KIdacovym dokumentom pre pochopenie postojov Studentského hnutia
k Spojenym Statom a k svetu celkovo, je Port Huron Statement. V istom zmysle sa
jedna o manifest mladej generacie Studentskych aktivistov. Bol prijaty na ndrodnom
zjazde (National Convention) organizacie Students for a Democratic Society (d’alej
SDS) v Port Hurone v Michigane vroku 1962 ajeho autorom bol kolektiv pod
vedenim jedného z lidrov (a najvyraznejsich postav) SDS Toma Haydena. Dokument
bol vysledkom nickol’komesa¢nej pripravy a diskusii medzi ¢lenstvom a stal sa
oficidlnym vyjadrenim postojov. SDS — av mnohych ohladoch neoficidlnym
vyjadrenim postojov aj SirSie ponatého Studentského hnutia. Autori v fom
predkladaju ostri kritiku dobovej americkej politiky a spolo¢nosti a zaroven,
pravdepodobne po prvy krat, vucelenej forme prezentuju vlastné névrhy, ako
dosiahnut’ napravu v problematickych oblastiach. Urc€ite stoji za to pozriet’ sa na Port
Huron Statement blizsie, nakol'ko sa jedna o jedno z najucelenejsich ,,programovych
vyhlaseni®, ktoré je mozné v ramci New Left najst’.

Dokument zacina slovami: ,,Sme prisluSnici tejto generdcie, vyrastli sme
V prinajmenSom sluSsnom komforte, teraz byvame na univerzitach a s obavami sa
pozerame na svet, ktory sme zdedili. Ked” sme boli deti, Spojené Staty boli
najbohatSou a najmocnejSou krajinou sveta: jedinou, ¢o mala atomovi bombu,
najmenej vystrasenou modernou vojnou, zakladatel’kou Spojenych narodov, ktoré,
mysleli sme si, rozSiria zapadni hojnost’ po celom svete. Sloboda a rovnost’ pre
kazdého jednotlivca, vlada I'udi a pre I'udi — tieto americké hodnoty sme pokladali za
spravne a za principy, podla ktorych by sme mohli Zit’ ako Fudia.«"

Autori v uvode predkladaju zidealizovany pohl'ad na Spojené staty, ktory im
bol predkladany v priebehu detstva a dospievania a ktory dlho povazovali za vlastny.

V ur¢itom bode ale tento pohlad pod vplyvom udalosti optstaju a nahradzuju ho

"® 7droj: http://www.sds-1960s.org/PortHuronStatement-draft.htm, 2.6. 2011.
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kritickejsim vnimanim vlastnej krajiny: ,,Ako sme vSak rastli, naSe pohodlie bolo
narusené udalostami prili§ znepokojujicimi na to, aby sme ich mohli ignorovat’.
V prvom rade to bola vSe prestupujuca a prenasledujuca skutocnost’ T'udske;j
degradacie, symbolizovana Juzanskym bojom proti rasovému fanatizmu, o nas
priviedlo od ticha k aktivizmu. (...) Prehlasenie, ze vSetci l'udia boli stvoreni ako
rovni, vyznievalo pradzdne pred realitou Cernosského Zivota na Juhu a vo velkych
mestach na Severe. (...) Boli sme, astale sme, svedkami dalSich paradoxov.
Pomocou nukledrnej energie mozu byt pohanané celé mesta, ale dominantné Staty sa
aj tak zaoberaju skor destrukciou horSou nez vsetky vojny v l'udskych dejinéch. (...)
Zatial' ¢o dve tretiny l'udstva trpia podvyzivou, naSa vysSia spolocenska trieda sa
nachddza v stave nadbytocnej hojnosti. (...) To, ¢o sme predtym vnimali ako Zlaty

. . A 77
vek Ameriky, dnes vnimame ako éru tpadku.*

Tato ivodna kritika jasne definuje
poziciu, ktortt SDS vroku 1962 zastivala. Je tam zreteIné vymedzenie voci
,Amerike ich detstva®, prameniace z deziluzie, ktorti so sebou priniesla konfrontacia
medzi idedlnym svetom a realitou. Dezillizia sa vSak v tejto faze eSte nemeni na
frustraciu ale naopak na aktivny impulz — snahu 0 zmenu a napravu. Uz v roku 1962
si ale cClenovia hnutia uvedomovali, Ze prerazit bariéry vystavané vacSinovou
spolo¢nostou nebude jednoduché. ,,My sami sme nabiti pocitom naliehavosti, zatial
¢o postoj nasej spolocnosti je taky, ze k siasnému stavu neexistuji uskutocnitel'né
alternativy. (...) Cudia sa boja myslienky, Ze by sa v ur€itom momente mohli veci
vymknut’ spod kontroly. Boja sa zmeny ako takej, pretoZe zmena by mohla rozbit’
ten nevidite'ny ramec, ktory ich dnes brani pred chaosom.“’® Autori davaju nasledne
hnutiu za ciel’ hl'adanie ,,skuto¢ne demokratickych alternativ k pritomnosti®, pricom
sa nebrania oznaCeniu za idealistov ¢i utopistov, naopak — obvifiujii spolo¢nost’
Z toho, Ze idealizmus a utdpiu nepravom zavrhli. Realistické chovanie oznacuji za
porazenectvo, ktoré sa zrodilo z neschopnosti znovu obnovit teoriu. Priznévaju, ze
stalinizmus zni¢il hodnoty Old Left a ze hrozy dvadsiateho storoCia zniCili nade;j
a zGzili Tudské vnimanie sveta.®® Hnutie sa tu stavia do opozicie voci tejto (z jeho
pohladu) negativnej tendencii a obhajuje idealizmus, ktorému priklada délezita rolu
pri spolocenskom pokroku. Autori, po vzore Marcusa, veria v schopnost’ ¢loveka

zmenit’ svoj udel: ,,Cudia maji nerealizovany potencial na rozvoj, kreativitu a
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pochopenie seba samych. Tento potencial povazujeme za kl'iCovy a orientujeme sa
nafi, nie na Fudsky potencial nasilia, nerozumnosti a podriadenosti autoritam.«**
Ciel'om, ktory by sa spolo¢nost’ mala snazit’ dosiahnut’, je v kone¢nom désledku
I'udska nezévislost’ — v zmysle plného rozvoja l'udského potenciélu, nie egoistického
individualizmu. Spolo¢nost’ sa vSak podla autorov vyznaCuje predovsetkym
osamelostou, odcudzenim a izolaciou, a l'udia sa jeden druhému vzd’al'uji, namiesto
toho, aby sa priblizovali. Z dokumentu nepriamo vyplyva, Ze izolacia nie je pri¢inou,
ale len dosledkom urcitého nastavenia spolocenskych vzt'ahov, kde st materialne
veci cenené viac nez l'udia samotni (o opdt silne evokuje Marcusovu viziu
represivnej spolo¢nosti). Port Huron Statement vsak v principe nie je filozofickou
analyzou, ale manifestom hnutia a jeho autori sa po vSeobecnejSie zameranom tvode
pustaju do konkrétne smerovanej kritiky. Na prvom mieste kritizuju spolocenskil
apatiu tam, kde ju sami pocituji najsilnejsie: na univerzitach. ,,Skuto¢ny kampus,
kampus, ktory pozname, je miestom l'udi milujucich stikromie, ktori sa utahuju do
vnutornej emigracie. (...) Takmer Ziadni Studenti sa neangazuju ako obcania. Na
verejnosti st pasivni a Vv sukromnych zivotoch nie st o ni¢ idealistickejsi (..).
Pasivita podla autorov nie je postojom, ktory by vznikal v Studentoch samotnych; je
vysledkom sposobu, akym st univerzity organizované. Vzt'ahy medzi vyucujicimi
a Studentmi funguji na baze rodi¢ — diet’a, Studenti si nedokazu vytvorit’ uzsi vztah
k studovanej latke a univerzita ako taka je zviazana vSade pritomnou byrokraciou.
Vysledkom je to, Ze univerzita neplni svoju rolu zdroja socialnej kritiky a iniciatora
novych postojov, ale jednoducho len prenaSa na Studentov zavedené oficidlne
hodnoty. ,,Studenta jeho izolacia uéi prijat’ elitni spravu v ramci univerzity, o ho

pripravuje na neskor$ie prijatie minoritnej kontroly nad spoloénost’ou.“83

Negativa
univerzitného Zivota su pritom podla autorov len odrazom negativ, ktoré existuju
Vv SirSej spoloCnosti, ¢i uz sa jednd o osamelost, izolaciu alebo podriadenost’
byrokracii. V tomto zmysle univerzita slizi Studentskému hnutiu (hoci nie vzdy
vedome) ako urcity mikrokozmos, kde poukazovanim na konkrétne problémy
Studenti analogicky poukazuju na problémy SirSej spolo¢nosti.

Americkému politickému systému autori Port Huron Statement vycitaju

predovsetkym to, Ze vyluCuje verejnost zdebaty o0 dolezitych otazkach
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a rozhodovacieho procesu ako takého. Politici samotni nemaji tendenciu tento stav
zmenit, naopak ho eSte viac prehlbuju: ,,Nereaguju na dialdég, len na tlak — a bezny
obcan, pretoze si je toho vedomy, ma oto mensSiu chut’ zapojit' sa do politickej
sféry.“84 Vsetky protesty, nech uz st akéhokol'vek charakteru, st navySe zmietnuté
zo stola v mene antikomunizmu. Politici st zviazani s ekonomickymi $pi¢kami a na
vrchole tejto pyramidy stoji vojensko-industridlny komplex. Autori v dokumente
tvrdia, ze americkd spolo¢nost’ je v mene Studenej vojny Siroko militarizovana.
Ministerstvo obrany oznacuju za najvacsiu jednotlivli organizaciu na svete, ktora ma
roény obrat vyssi ner akakolvek spolonost alebo korporacia.’® Americka
ekonomiku povazuju za najvykonnejSiu na svete, ale bohatstvo, ktoré produkuje, je
podla nich nerovnomerne rozmiestnené; ,,systém* je sebecky a pod kontrolou elity,
ktord sa zmene brani. Autori d’alej tvrdia, ze technologicky pokrok je zavadzany len
vtedy, ked’ je to ekonomicky vyhodné. Firmy pustaju na verejnost’ vynalezy
zjednodusSujuce pracu len vtedy, ked sa im uz stary vynélez finan¢ne neoplati
udrziavat. Vo svete bezprecedentného technologického rozmachu preto aj nad’alej
existuje chudoba a existen¢ny nedostatok; trh nereflektuje skuto¢né potreby sveta
a spolocnosti.’® Praca je len dalsou moznostou kontroly zo strany systému
a neposkytuje uspokojenie; to vSetko len preto, ze je pre $tat a systém ekonomicky
nevyhodné stavajicu situaciu zmenit'.

Co sa tyka zahrani¢nej politiky, autori Port Huron Statement kritizuju
konanie Eisenhowerovej aj Kennedyho administrativy v celom rade bodov. Ostrie
kritiky je namierené v prvom rade proti pokracujucim pretekom v zbrojeni. Vinu za
Student vojnu ale neprikladaja vyluéne Amerike: ,,(NaSa kritika) v Ziadnom pripade
neznamena, Ze by sme zo Studenej vojny obvifiovali vyluéne Spojené Staty. Obidve
strany sa chovali nezodpovedne — Rusi svojim nedostatkom dovery a priliSnou
zéavislostou na agresivnych vojenskych stratégoch namiesto obhajcov nendsilného
konfliktu a koexistencie.“®” Neskor v kritike Sovietskeho zvizu zachadzaji este
dalej, ked’ davajii jasne najavo svoju antipatiu ku komunistickému rezimu vo
vSeobecnosti: ,,Ako demokrati stojime v principe v opozicii vo¢i komunistickému
systému. Sovietsky zviz (...) sa zaklada na Giplnom potlaceni organizovanej opozicie

ana vizii budicnosti, kde je l'udsky zivot obetovany akde je racionalizované
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popieranie l'udskej ddstojnosti v malych aj velkych rozmeroch. (...) Komunistické
hnutie zlyhalo, v kazdom zmysle slova, v proklamovanej snahe viest’ celosvetové
hnutie za T'udska e:mancip'ciciu.“88 Napriek tomuto odstudeniu Sovietskeho zvizu
autori usudzuju, ze ZSSR by mohlo mat’ zaujem na odzbrojeni, pokial’ by Spojené
Staty vyvinuli iniciativu. Tie vSak svojou agresivnou politikou podla nich
podobnému scenaru dlhodobo brania. Autori d’alej vystavuju vladu Spojenych Statov
ostrej kritike za jej angazovanie sa v krajinach tretieho sveta, kde, v mene svetového
boja proti komunizmu, podporuju diktatorov. Hnutie povazuje za neprijatel'né, Ze sa
Spojené Staty snazia v mene demokracie zvrhnut’ rezim Fidela Castra, zatial' ¢o vo
Vietname podporuju represivnu diktatiru Ngo Dinh Diema. Port Huron Statement
ale eSte nezachadza tak daleko ako zaSiel Paul Potter vo svojom prejave pocas
pochodu na Washington v aprili 1965 a priamu podporu ani sympatie Severnému
Vietnamu nevyjadruje. Opatrné vyjadrenia ohladom komunizmu alebo
komunistickych rezimov boli pre hnutie pred rokom 1965 typické. Na jednu stranu
hnutie svetovy komunizmus nepovaZzovalo za hrozbu, na druhu stranu si ale eSte
uvedomovalo nedemokraticky charakter komunistickych rezimov. Zmena v tomto
ohl'ade a SirSie sympatizovanie s ,,nepriatelom* sa v hnuti objavilo az v druhej
polovici Sestdesiatych rokov.

Spojené Staty st dalej kritizované za rasovu nerovnost’, ktora na ich izemi
funguje — autori konkrétne spominaju nerovnost’ vo sfére vzdelania, prace a byvania.
Existujuci politicky systém nedokaze podla nich tento kriticky stav zvratit’, pretoze
na Juhu, kde st spominané problémy najvaznejSie, dochadza k tzkej spolupraci
medzi dvoma hlavnymi politickymi stranami (tzv. ,,dixiekraticko-republikansky
komplex<).2?  Vravi sa, ze Kennedyho administrativa urobila za dva roky viac, nez
Eisenhowerova za osem. O tom nemdze byt pochyb. Je to ale ako prirovnavat’ Sepot
k tichu, ked’ st nutné hlasné tony.«*

Zaujimavost’ Port Huron Statement ale nespoiva v analyze ani v Kritike
spoloCnosti (tie neboli uz v danej dobe zd’aleka ojedinelé), ale v predkladanych
navrhoch na rieSenie. Tie nam poskytuju zaujimavy pohl'ad do mentality hnutia.

Na prvom mieste stoji poziadavka vSeobecného kontrolovaného odzbrojenia.

To by sa malo stat’ narodnym cielom a Vv prvej faze by sa malo jednat’ o unilateralne
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odzbrojenie a moratérium na jadrové skiisky. Dalej by mali Spojené §taty prestat
S vyvojom zbrani, ktoré st ocividne uréené na preventivny alebo prvy utok proti
Sovietskemu zvizu. Celkovo by malo byt odzbrojenie vnimané ako politicka téma,
nie ako technicky problém.91 Autori d’alej uvadzaju, Ze Co sa reality sfér vplyvu,
tyka, je nevyhnutné akceptovat' status quo. Rozdelenie Nemecka povazuju za
rozhodnutie rovnakou mierou americké ako sovietske a argumentuji, ze zacinat
vojnu kvéli Berlinu by bolo absurdné.” Spojené Staty by ale mali zvazit’ rozpustenie
NATO, ktoré autori povazuju za prezitok. ,,Hlavnym cielom Spojenych Statov by
malo byt vytvorenie sveta, v ktorom by hlad, chudoba, choroby, nevedomost’, nésilie
a vykoristovanie boli nahradené dostatkom, rozumom, laskou a medzinarodnou
spolupracou. Niekomu to mdze pripadat’ ako vyplod mladistvych halucinécii, ale my
trvame na tom, ze takyto ciel je realistickej$i nez nuklearny pat.«% Spojené Staty by
mali prestat’ podporovat’ vojenské rezimy a radsej peniaze investovat’ do narodného
rozvoja. Amerika by mala Sirit demokraciu v prvom rade tym, ze jej domaca
demokracia bude vzorova a ako vzor pre inych bude mdct sluzit. T4 podl'a autorov
totiz ani po 180tich rokoch existencie nie je dokonald areforma je nevyhnutna:
Spojené Staty by mali opustit’ patovy systém dvoch stran, institucie potlacajuce
disent aslobodu prejavu by mali byt zrusené, korporacie by sa mali verejnosti
zodpovedat’ za svoje konanie azdroje by mali byt rozdelované na zaklade
socialnych potrieb.94 Ako vychodisko hnutie prezentuje tzv. ,participacnil
demokraciu“ (participatory democracy), ktora by zapojila verejnost do
rozhodovacieho procesu omnoho viac nez predtym. V rdmci nej by znacnd cCast’
rozhodovacej moci presla na verejné zoskupenia, politika by bola vnimana pozitivne
asluzila by okrem in¢ho na dostdvanie I'udi von z izolacie aich zdruZovanie do
komunity. Zmenil by sa tiez charakter prace, ktord by opét prinaSala pocit
zadost'u€inenia: ,,Je mozné si predstavit’ presun niektorych mechanizovanych tloh
spat’ do manualnej formy, ¢o by l'udom umoznilo vytvarat’ celé produkty, nielen ich
Casti. Nase monstruozne mesta, ktoré vznikli z potreby masovej pracovnej sily, by sa
opat’ poludstili, rozpadli do mensich komunit pohaianych jadrovou energiou (..).%

Hnutie (a autori Port Huron Statement) deklaruju, Ze su si vedomi toho, ze k tymto
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zmenam nedodjde okamzite, ani v kratkom casovom horizonte — prvym krokom vsak
musi byt ustanovenie vizie a prave k tomu ma sluzit’ spominany dokument. Hnutia
za obcianske prava a za jadrové odzbrojenie sluzia ako dokaz toho, Ze mobilizacia
I'udi — az toho vyplyvajuca spoloéenskd zmena — je mozna. Studentské hnutie sa
k ich odkazu v dokumente vedome hlasi a zaroven tvrdi, Ze idealnou potencialnou
zakladnou hnutia za socidlnu zmenu je univerzita. New Left musi pozostavat
z intelektualne schopnych I'udi patriacich ku generacii, ktora vyrastla v povojnovom
svete, musi medzi seba prijat’ liberdlov aj socialistov a musi rozpradit' debatu po
celej krajine. Prvym krokom ma byt univerzitna reforma dosiahnuté alianciou medzi
Studentmi a vyucujucimi, ktori spolo¢ne musia prevziat kontrolu nad vyucovacim
procesom. ,,Ak sa zd4, Zze sa snazime dosiahnut’ nedosiahnutel'né,” stoji v Uplnom
zavere dokumentu, ,tak to robime len preto, aby sme =zabranili
nepredstavitelnému.«*

Port Huron Statement sme tu rozobrali podrobne, pretoze poskytuje cenny
nahlad na mentalitu, ale aj limity Studentského hnutia. Dokument, hoci nesporne
idealistického charakteru, je pomerne zru¢ne napisany a vykazuje znadmky znacnej
faktickej informovanosti, ¢o sa tyka vnutornej aj zahrani¢nopolitickej situacie
Spojenych $tatov. Autori na jednu stranu sami pripistaju, ze proklamované ciele
arieSenia sa mozu zdat’ nerealne, zaroven vSak Smahom ruky podobnu argumentaciu
odmietaji ako irelevantni — pretoze prave podobné zmyslanie robi ich ciele
neredlnymi. Jedna sa teda o zaCarovany kruh; hnutie sa z neho ale nesnazi dostat’
pomocou teoretickej analyzy, ale pomocou akcie. Rétorika Port Huron Statement,
podobne ako d’alSich dokumentov z tohto obdobia, je I'avicova, ale nie komunisticka.
Autori sa nikde nepriklanaju k myslienke, ze by nositelom spolo¢enskej reformy
mala byt pracujuca trieda alebo niZSie vrstvy, prave naopak, zdoraziuju, Ze ,,nova
avantgarda“ musi byt intelektualne zamerana. Tento nazor vyslovil uz v roku 1960
C. Wright Mills v Letter to the New Left, kde vyslovene popiera kl'icova rolu
robotnickej triedy v procese spoloCenskej zmeny anaopak zdoéraziuje rastiicu
aktivitu mladej generacie Studentov na celom svete od Spojenych Statov cez Velka

Britaniu, Turecko a Vychodny blok az po Juznu Koéreu a Japonsk0.97
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Studentské hnutie si v prvej polovici $estdesiatych rokov uvedomuje svoju
relativnu slabost’ a, ako vyplyva aj z Port Huron Statement, povazuje sa skor za
urcity ,,predvoj*, nez za revolu¢nu silu (nehovoriac o tom, ze idea ,,revolucie” ako
takd Vv tejto dobe hnutim vSeobecne akceptovana nebola). Vytvara vSak ideovu
zakladnu, z ktorej bude vychadzat’ po cely zvySok svojej existencie. Rétorika sa pod
vplyvom udalosti atlaku médii a verejnosti bude postupne menit’ a niektoré
menSinové zlozky hnutia sa vyrazne posunti smerom k radikalnosti a militantnosti,
vacsSina Clenov vSak nad’alej bude zastdvat’ skor umiernené stanovisko, ¢o sa formy
protestov a taktiky celkovo tyka. Radikalne zlozky hnutia buda vsak vzdy pritahovat’
viac pozornosti a casto buda uspesné v navodzovani dojmu, ze hovoria za hnutie ako

celok, pripadne za celtt mladu generéciu.

Zlomovym rokom, ako uz bolo spomenuté vyssie, bol pre hnutie rok 1965.
Nahle a vyrazné prehibenie americkej vojenskej angazovanosti vo Vietname (ktoré
mozeme spdjat’ s po€iatkom bombardovania na jar daného roku) poskytlo hnutiu
zjednocujucu tému, okolo ktorej mohlo stavat’ d’alSiu taktiku. To v Ziadnom pripade
neznamenalo, Ze by ostatné témy boli definitivne opustené; vojna vo Vietname ich
vSak nahle (a, ako sa ukézalo, definitivne), zatienila. Od tohto momentu d’alej
pOsobila otdzka Vietnamu ako spoloény menovatel, na zéklade ktorého boli
posudzované vSetky akcie hnutia. Todd Gitlin, byvaly prezident SDS a autor
mnohych §tadii zaoberajucich sa hnutim, spaja v knihe The Whole World is Watching
premenu hnutia behom roku 1965 s vzrastom zaujmu médii o jeho akcie.”® Medialna
publicita spdsobila naval nového typu ¢lenstva, uz spominanej Prairie Power, ktoré
posunulo povodne intelektualne zamerané hnutie smerom k radikalnosti. Do istej
miery moéZeme s tymto tvrdenim suhlasit, jeho platnost’ ale nie je vSeobecna.
V principe mo6Zeme od roku 1965 rozoznavat’ v hnuti tri hlavné pristupy (¢i modely):
model mierového protestu, model nasilného protestu a treti model, ktory z nedostatku
lepSieho ndzvu mdézeme oznacit’ za divadelny. VSetky tri modely maju spolo¢né to,
ze sa pokuSaju upozornit’ verejnost’ na konkrétne problémy; spdsob, akym na ne
upozoriiuju, sa vSak liSi. Zastancovia mierového modelu sa priklanaju k pokojnej
forme protestu, kde daju jasne najavo svoj nestihlas so stavajicou situaciou a zaroven

preukdZzu moralnu silu tym, Ze ,nesklznu®“ k pouzZitiu nasilia (a to casto ani
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Vv sebaobrane). Zastancovia nasilného modelu sa v principe pokusaju ,,odhalit’ prava
tvar“ nenavideného ,,systému® tym, ze zautoCia na jeho slabé miesto, vytvoria
krizova situaciu alebo jednoducho vyprovokuju brutdlnu reakciu zo Strany
»Systému®, ktora ho pred verejnostou demaskuje. Zastancovia divadelného modelu
zas organizuju akcie, ktorych cielom je prilakat’ ¢o najviac pozornosti — pricom ale
nemusia byt vyslovene nasilné alebo uto¢né. Tieto tri modely neboli v ziadnom
pripade oddelené ani jasne definované; konkrétne organizacie v ramci hnutia alebo aj
konkrétne osobnosti mohli usporaduvat’ akcie r6zneho typu — ¢asto dokonca jedna
akcia spadala pod viacero modelov zaroven (napriklad protestny pochod, pdvodne
zamySlany ako pokojny, sa 'ahko mohol skon¢it’ nasilnou konfrontaciou s policiou).
V ramci hnutia aaj vramci jednotlivych organizacii existovali rozne frakcie
a nazorove prady, ktoré preferovali ten ¢i onen model protestu. Jednotlivé modely sa
pocas poOsobenia hnutia prelinali a vzajomne ovplyviiovali a pre kazdy existovali
zdroje praktickej aj teoretickej inSpirdcie vnutri aj mimo hnutia samotného. Modely
v$ak neboli v Ziadnom ohl'ade definitivne ani ,,zavizné“. Toto rozdelenie nam teda
sluzi len ako pomocny model, ktory ndm umozni lepSie porozumiet’ jednotlivym

druhom protestnych akecii.

Mierovy model sa spaja uz so samotnymi zaciatkami hnutia. Protesty proti
posobeniu vyboru HUAC na University of California v Berkeley na jar 1960 mali
nenasilny charakter, hoci sa skon¢ili zasahom policie a zatknutiami. Hoci sa jednalo
0 jednu z prvych demonstracii hnutia, jej priebeh uz mal charakter vykazujtci
niektoré typické prvky: demonstrujici Studenti sa citili byt moralne nadradeni nad
policiou, ktora bola navyknuta pouZivat’ silu.” Sit-in, ktory sa v savislosti s protestmi
proti vyboru HUAC odohral v jednej z univerzitnych budov, mal tiez pokojny
charakter. Tento typ protestu sa v hnuti velmi uchytil, pretoze sa zhodoval so
samotnou povahou hnutia v tejto dobe. Mierovy protest dodaval Studentom pocit
moralnej nadradenosti a utvrdzoval ho v nich prostrednictvom kolektivneho zazitku.
Moralna nadradenost bola pocitovand oto silnejie, ked” bola konfrontovana
s pritomnostou policie, ktora stelesiiovala presny opak hodndt a postojov
proklamovanych protestujucimi Studentmi. Proklamovana rola S$tudentov ako

nositelov intelektudlneho disentu sa k pokojnému protestu dobre hodila —
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intelektudlna nadradenost’ tu mohla byt l'ahko spdjand nadradenostou moralnou.

b4

»Nenasilnost™ alebo ,,pokojnost™ pritom zdaleka neznamenala ,bezpecnost™.
Demonstracie, Sit-ins a ostatné formy protestu boli vystavené policajnej represii, ¢i
uz mali samy o sebe nasilny charakter alebo nie. Neda sa teda tvrdit, ze by sa
K pokojnym formam protestu uchylovali ti, ¢o ,nemali dost odvahy“ na
konfrontaciu.

Velka vyhoda nenasilnej formy protestu bola v tom, Ze vzbudzovala sympatie
verejnosti. Ziskavanie podpory verejnosti bolo jednym z dlhodobych cielov (a
problémov) hnutia. Verejnost' mala vzdy prirodzenu tendenciu sympatizovat’ skor
S nendsilne a pokojne pdsobiacimi demonstrantami nez s tymi, ¢o palili americké
vlajky, vykrikovali nenavistné hesla a hadzali po policajtoch kamene a dlazobné
kocky. Na druht stranu ale len fakt, Ze bol nejaky protest mierového charakteru,
podporu verejnosti automaticky nezaruéil — jednoducho povedané §lo o to, ze protest
musel byt pokojny, aby mohol pocitat’ s verejnymi sympatiami. Verejnost’ (alebo jej
Cast) mohla suhlasit’ s teoretickymi postojmi hnutia, ale pokial' boli tieto
prezentované konfrontacnou alebo nasilnou formou, sympatie rychlo chladli. Pre
pokojné protesty bolo tiez jednoduchsie ziskat’ d’al$ich stiipencov, pretoze oslovovali
omnoho SirSie spektrum l'udi. Nenésilné formy protestu boli 'ahSie obhdjitelné pred
zakonom ¢i univerzitnou disciplindrnou komisiou a $tudenti na ne mali de facto aj
ustavou zarucené pravo.

Odvratenou strankou mierového modelu bolo to, Ze zvyCajne neviedol
k okamzitym vysledkom, ¢o vyvolavalo v ¢lenoch hnutia frustraciu. Pochodu sa
mohli zGcastnit’ tisice 'udi a pritom nemusela byt' dosiahnutd ani mierna zmena ¢i
zlepSenie. Vnimavost' spolo¢nosti a médii vo¢i nendsilnym formdm protestu sa
navySe postupom casu menila podl'a hesla ,,to, ¢o bolo zaujimavé vcera, dnes uz
zaujimavé nie je, a to, €o je zaujimavé dnes, nebude zaujimavé zajtra.” V roku 1962
stacilo, aby sa tritisic 'udi vydalo pochodovat’ na Washington a akcia hned’ ziskala
publicitu, pretoze to bolo v tej dobe nie¢o nevidané a nové. V roku 1965 ich muselo
byt’ takmer desat’krat tol’ko, aby sa do médii dostali. Koncom dekady uz boli pokojné
protesty prakticky uplne zatienené¢ protestmi ndasilnymi, ktoré boli pre média
zaujimavejSie. Nendsilny pochod musel mat’ skutocne masové rozmery, aby si ziskal
aspoil nejaku pozornost. Hlasy, ze pokojnd forma protestu nestaci, sa ozyvali
prakticky od zaciatku posobenia hnutia. Barrington Moore, Jr. napriklad tvrdil, ze

pokusat’ sa o pokojny protest alebo konstruktivny dialég je nezmysel, pretoze vlada
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disponuje neporovnatelne va¢§im mnozstvom faktov, ktoré hnutie nebude schopné
vyvratit. ,Inymi slovami, pokial ma byt protest zmysluplny, musi mat formu
destruktivnej kritiky destruktivneho systému.«'® Podobne sa vyjadril Todd Gitlin:
,,Ked priSlo na lamanie chleba, vladnej moci vo Washingtone ¢i v Moskve nemohlo
byt viac jedno, o si nejakd mald skupinka univerzitnych $tudentov muysli.«*™
Problém bol vSak v tom, ze pre velku cast’ Studentov aj verejnosti boli iné nez
pokojné formy protestu neprijatelné. Mnohé skupiny a organizacie v ramci hnutia
(napriklad W. E. B. DuBois Club) sa preto snazili pri mierovom modeli zotrvat'.
Pravda je ale taka, Ze mnohi ,,¢lenovia na plny uvézok* (full-time members) pod

vplyvom frustracie a vonkajSieho tlaku postupne tento model opustali a priklonili sa

K nasilnym formam protestu.

Inspiracii pre mierovy model malo hnutie mnozstvo. Logicky najddlezitejSou
z nich bolo hnutie za ob¢ianske prava, pretoze prave v ramci neho mnoho neskorsich
¢lenov Studentského hnutia zacinalo. Od bojovnikov za obcianske prava prevzali
mnoh¢ aspekty ich taktiky, ucili sa od nich tiez organizécii a sebadiscipline. Bieli
Studenti spolupracovali s tymto hnutim hlavne prostrednictvom organizacie Student
Nonviolent Coordinating Committee (SNCC), ktora viedla vel’ku cast’ protestov na
Juhu, ale organizovala tieZ ,,podporné* akcie, v ramci ktorych Studenti pomahali pri
vzdelavani minorit ¢i pri ich registracii k vol’bam. Spolupraca $tudentov a Cierneho
hnutia ale nebola bezproblémova. Bieli Studenti mali napriklad tendenciu
identifikovat’ sa s chudobou c¢lenov SNCC, ktora mala pre nich aZz symbolicky
charakter (biblicky moment ,,vzdania sa materialnych statkov*). Pre ¢lenov SNCC
vSak chudoba bola Zivotnou realitou, ktorti nedokézali zmenit. Ozyvali sa hlasy
pytajice sa, preco bieli Studenti ,,zaberaju* platené miesta v rdmci organizacie, ked’
by tam namiesto nich mohli byt zamestnani Cernosi, ktoré tie peniaze potrebuju
viac.'% SNCC sa dlhodobo potykala s finanénymi problémami, pretoze jej Cinnost’
bola nékladné a prijmy neboli velké. Fundraiseri organizacie rychlo prisli na to, ze
tzv. ,,hororovy pribeh* je najlepSou metddou, ako presvedCit’ I'udi, aby darovali
peniaze. Cim viac bolo pri nejakej protestnej akcii zranenych a &im viac

nezmyselného nasilia zo strany policie, tym viac penazi sa nasledne podarilo

% Todd GITLIN, c. d., s. 100.

101 Tamtiez.

192 paul JACOBS — Saul LANDAU, The New Radicals: A Report With Documents, New
York 1966, s. 16.
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ziskat''®® Suviselo to aj s tym, Ze demonstracie, ktoré skonéili brutdlnym zasahom
policie, si ziskali omnoho vacsiu publicitu nez tie, kde sa ,,ni¢ vazne* nestalo. Toto
bola jedna z dolezitych lekcii, ktoré si bieli $tudenti z pésobenia na Juhu odniesli.
SNCC nebola nikdy masovou organizaciou, Slo skor o tvrdé jadro naplno zapojenych

a oddanych ¢&lenov, ktorych cielom bolo organizovat’ spolo¢nost’.™

* Pri praci, ktoru
vykonévali, im Casto hrozilo realne fyzické nebezpecenstvo zo strany bieleho
obyvatel'stva alebo policie. Viaceré pokojné pochody koncili policajnou strel'bou,
pouzitim vodnych diel alebo sluzobnych psov. Casto bolo vopred jasné, Ze akcia
takto dopadne; aktivisti vSak do ulic vysli aj tak. Bielym Studentom podobné odvazne
chovanie imponovalo. Bob Zellner, jeden z bielych dobrovolnikov, spomina na
jeden konkrétny podobny pripad: ,,Bol to pochod od kostola k vdznici, kde sme
cheeli ziadat’ prepustenie nejakych l'udi z hnutia za obcianske prava. Pochodujtci
boli v jednej uli¢ke zablokovani poziarnickymi autami a potom ich bieli robotnici —
smetiari — ozbrojeni nohami zo stolov, ktoré vzali z miestnej tovarne na nabytok,
strasnym sposobom zmlatili. (...) Policajny $&éf mi vytrhol fotoaparat a rozbil ho
0 chodnik. Pozrel sa na zvySok (reportérov) a povedal: ,,Kazdy, kto sa poktsi nieco
odfotit’, dopadne podobne.* Potom ma policajti zatkli a zavreli, a ked’ som sa spytal
preco, povedali mi, ze za utok na verejného Cinitel'a. (...) Potom zacali mlatit’ I'udi.
(...) Trvalo to asi desat’ alebo pitndst’ minit. Hospitalizovany bol potom prakticky
kazdy ucastnik demonstracie. (...) A kto si dnes spomenie na pochod v Danville vo
Virginii v roku 19637+'%°

Kritickym momentom bol pochod v Selme v Alabame 7.3. 1965, ktory
skoncil (aj na dobové pomery) neobvykle brutdlnym policajnym zasahom. Policia
bitku na ,,Krvavi nedel'u* vyhrala a kvoli tomuto vitazstvu prehrala Vojnu.106 Do
Selmy zacali pradit’ davy dobrovolnikov oboch ras. Hnutie za obc¢ianske prava si
vel'mi skoro uvedomilo, ze protestny pochod alebo demonstrécia, ktoré sa nedostali
do novin alebo na obrazovky televizie, sa akoby vdbec neodohrali. Medialna
publicita sa tak stala jednou z hlavnych zbrani hnutia. Biele studentské hnutie si tieto
skusenosti vzalo k srdcu; problém vsak bol v tom, Ze publicita vyznela v prospech

hnutia len vtedy, ked bol jasne viditelny rozdiel medzi pokojnymi demonstrantami

103 Tamtiez, S. 22.

104 Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, c. d., s. 35.

105 30an MORRISON — Robert MORRISON, From Camelot to Kent State: The Sixties in the
Words of Those Who Lived It, New York 1987, s. 51-52.

106 Maurice ISSERMAN — Michael KAZIN, c. d., s. 141.
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a agresivnou policiou ¢i davom. Ako nahle sa tento rozdiel zacal stierat’, sympatie
verejnosti imerne tomu chladli.

Co si $tudenti z prace pre hnutie za ob&ianske prava d’alej odniesli, bolo
posilnenie pocitu nespravodlivej spolo¢nosti. Behom posobenia na Juhu boli
v omnoho vicsej miere konfrontovani s realitou zivota minorit a chudobnych nez
kedykol'vek predtym. To mohlo posobit’ ako katalyzator ich antipatii voci ,,systému*,
pretoze sice existovali rozdiely medzi ,Hlbokym Juhom* a napriklad
Severovychodom Spojenych Statov, ,,systém* (alebo konkrétnejSie federalna vlada)
bol vSak zich pohladu za stavajicu situaciu zodpovedny, pretoze ju toleroval
a vykazoval len mierne znamky snahy o zmenu.

Praca v kritickych oblastiach bola ¢asto naro¢na, vyCerpavajica a zle (ak
vobec) platend. Medzi ¢lenmi hnutia sa vSak vytvoril pocit silnej spolupatri¢nosti,
ktory bol vel'mi doblezity obzvlast v momentoch, ked’ sa hnutiu nedarilo. Bieli
Studenti, ktori sa prace na Juhu zcastnili, nadobudli aureolu ,,veteranov®, ktora im
neskor znacne zvysila kredit v rdmci ich vlastného hnutia. Stadilo, aby €lovek stravil
jedno leto pracou pre SNCC a hned’ bol povaZovany za zasliZilého bojovnika. V ére
prevratnych spolocenskych zmien bolo mnohokrat ,,pred piatimi rokmi* povazované

za davnu minulost’.

.....

.....

Z inych zdrojov. Vyznamnym vzorom bol napriklad Mah4dtma Gandhi. Tom Hayden
sa k jeho odkazu aktivne hlasil a v jednej diskusii s Irvingom Howeom obhajoval
nazor, ze ¢lovek by mal svojich nepriatel'ov milovat, pretoZze tym ocist'uje seba aj
nepriatel'a. Howe, v snahe zahnat' Haydena do kuata, mu polozil otazku, ¢i by dokazal
milovat’ fagistu. Hayden trval na tom, Ze by to skutoéne dokazal.'® Géandhi bol
v kazdom pripade pre hnutie dokazom toho, Ze mierovy model protestu ma, i ked’ za
naboZenstvami, ktoré v priebehu pétdesiatych a Sestdesiatych rokov na Zapade
ziskavali na popularite. Budhizmus aj hinduizmus odsudzujl nésilie a vedu ¢loveka
k akceptovaniu jeho osudu. Podobny postoj zaujima aj krestanstvo, ked” hlasi lasku
k bliznemu. Je velmi problematické presne uréit, do akej miery bolo hnutie

ovplyvnené nabozenskymi idealmi, samo sa Knim totiz zvyCajne programovo

©" Todd GITLIN, c. d., s. 173.
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nehlasilo. V dobe priklonu k vychodnej filozofii tu ale urcite nie je nezmyselné
nejaké sty¢né body hl'adat’.

Mierovy model ako taky bol najl'ahsie akceptovany verejnostou a vzbudzoval
najviac sympatii zo vSetkych troch pristupov. Bol vSak zaroven najtazSie dlhodobo
udrzatelny. Pokial’ akceptujeme fakt, Ze jeho hlavny zmysel spociva v upozoriiovani
verejnosti na represivnu povahu niektorych zloziek systému, vyplynie z toho, ze ako
taky ma pokojny protest zmysel len vtedy, ked’ sa 0 nom verejnost’ dozvie. To vSak
bolo postupom casu ¢im d’alej tym narocnejsie dosiahnut’. Pokojné protesty dokézali
zaujat’ médid na zaciatku dekady, ked’ boli nie¢im novym a nezvy€ajnym. Vel'mi
rychlo sa ale opozerali a média nasledne zacali zobrazovat’ len tie protesty, kde sa
nieco zaujimavé udialo (priC¢om to ,,zaujimavé® bola vacSinou nésilnd konfrontacia
alebo policajny zasah). Tym sa hnutie dostalo do urcitej ,,zaarovanej Spiraly*, ktora
ho nutila vyvolavat’ stale krvavejsie stretnutia, pokial' chcelo udrzat’ pozornost’ —
v dosledku ¢oho bol mierovy model de facto opusteny. Hnutiu nechybala
zanietenost’, ale chybalo mu Gandhiho pevné ndbozenské presvedcenie a disciplina,
vd’aka ktorej bol ochotny zaplatit’ nesmierne vysoku cenu, ktort nim zvolena cesta

vyzadovala.

Prijatie nasilného modelu teda mozeme v tomto kontexte chapat ako
vysledok nedostato¢nych uspechov mierového modelu. Jeho prijatie ¢astou hnutia
bolo vysledkom frustracie, snahy udrzat sa vo svetle medialnych reflektorov,
teoretickych debat v ramci hnutia, prilivu nového typu Clenstva a celkovej zmeny
spolocenskej atmosféry, ked sa zdalo, Ze pokojny protest v nej uzZ viac nema miesto.
Ako ,nésilny*“ chapeme taky protest, ktory mal za ciel’ vyvolat konfrontaciu za
ucelom ziskania pozornosti. Cielom nasilnych protestov nikdy nebolo porazit’ Statnu
moc silou — taky plan by zd’aleka presahoval moznosti hnutia; cielom bolo ,,odhalit’
pravu tvar® vladnuceho rezimu v Spojenych Statoch. Hnutie sa pomocou nasilnych
protestov tiezZ pokusalo navodit’ dojem krizového stavu, ¢o sa mu do znac¢nej miery aj
podarilo. Ked koncom dekady ulicami velkomiest bezne pochodovali davy zurivych
Studentov nesucich vlajky Viet Kongu a puastali sa do masovych bitiek s policiou,
ktora ich rozhanala vodnymi delami a slznym plynom, ked’ zacali v budovach ROTC
(Reserve Officers Training Corps) vybuchovat podomacky vyrobené bomby
a extrémistické frakcie hnutia sa netajili svojim umyslom zvrhnut' federalnu vladu

a spustit’ revoluciu, situdcia skutocne zaCala pripominat’ ob¢iansku vojnu. Ak bolo
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cielom hnutia navodit’ krizovy stav, ked’ sa zdalo, ze stard forma demokracie zlyhala,
tak sa mu ciel’ splnit’ podarilo — v konecnom ddésledku to ale vypalilo proti hnutiu
samotnému. Americkd verejnost’ totiz z krizy vinila radikélnych S$tudentov, nie
federalnu vladu. Ked’ sa v auguste 1968 v Chicagu policia vymkla spod kontroly
a zacala bezhlavo ttoCit’ na ,civilistov®, americkd verejnost’ ztoho obvinovala
vprvom rade 3tudentské hnutie.'® V tomto tkvela hlavnd zradnost nasilnych
protestov — na rozdiel od pokojnych protestov sa im nikdy nepodarilo ziskat' si
podporu verejnosti. Mnohi c¢lenovia radikdlnych frakcii hnutia si to dobre
uvedomovali, nenachadzali vSak cestu von z bludného kruhu. Verejnost’ im zacala
splyvat’ s nepriatelskym systémom auZz sa ani nesnazili ziskat' jej priazeii. Cim
jasnejSie bolo vidiet, ze hnutie zlyhdva v dosahovani cielov, ktoré si predsavzalo,
tym extrémnejSie kroky boli niektori jeho ¢lenovia ochotni podnikntt’ aby dokazali,
ze boj este neskoncil. Mnohi z nich nakoniec presli do ilegality, odkial’, po vzore
svojich revoluénych idolov, sa pokusali zasiahnut' nepriatela na jeho slabych
miestach. Tato slepa ulicka obc¢ianskeho aktivizmu paradoxne hnutie samotné prezila
0 celé roky.

Vzorov a inSpiracii pre pouzivanie ndsilného modelu malo hnutie cely rad.
Prirodzenym zdrojom in$piracie boli iné Studentské hnutia, ktoré uz v tej dobe
existovali v inych krajinach. Hnutie v Spojenych $tatoch totiz nebolo ani zd’aleka
prvym Studentskym hnutim, ktoré sa v povojnovom svete vytvorilo. Zna¢nému
rozmachu sa teSilo napriklad japonské Studentské hnutie Zengakuren. V dobe, ked’
v Spojenych Statoch New Left len pomaly zainal vyvijat aktivitu a prenikat’ na
verejnost’, Zengakuren uz naplno bojoval.109 Organizacia bola zaloZena v roku 1948;
jej nézov vznikol skritenim nazvu Zen Nihon Gakusei Jichikai Sorengo
(Celojaponska federacia studentskych samospravnych asociacii) a vo svojej podstate
nezdruzovala §tudentov, ale relativne nezavislé Studentské viddy.'™® Uz behom
prvych rokov sa organizacia dostala pod kontrolu japonskej komunistickej strany,
ktora mala v tej dobe v Japonsku znacny vplyv, pretoze sa jej darilo uspesne tazit

Z pocitu viny, ktory bol v povojnovom Japonsku velmi vyrazny. Japonski
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intelektudli tradicne zaujimali rolu spolocenskych kritikov, a Marxizmus im sluzil
ako velmi efektivna zbraii."™* Behom pitdesiatych rokov Zengakuren rozsiril svoje
pole pdsobnosti na vSetky vyznamnejSie japonské univerzity, ¢o mu dovolilo
vystupovat’, aspoil navonok, v mene vsetkych organizovanych studentov. V roku
1956 sa vedenia organizicie zmocnila skupina, ktord sa oznacovala ako Bund,
a zatala Zengakuren postvat ete viac dolava.'*® Zastupcovia organizacie tiez v tej
dobe podporovali radikalne kridlo komunistickej strany, ktora sa nachadzala v stave
vnutornych konfliktov medzi jednotlivymi frakciami. Na verejnost Zengakuren
prenikol na prelome pitdesiatych a Sest'desiatych rokov v suvislosti s planovanym
predizenim americko-japonskej bezpeénostnej zmluvy. Proti tomuto kroku sa zdvihla
v Japonsku do tej doby bezprecedentnd vlna spolocenského odporu. Obyvatelia
vacsich miest vysli do ulic a protestovali; ich pocet sa odhadoval dokonca na
niekolko miliénov.*** Prezident Eisenhower bol nakoniec niteny zrugit' planovanu
navstevu Japonska a Nobosuke Kishiho to stalo post premiéra. Zmluva nakoniec
napriek protestom obnovend bola. Zengakuren patril k hlavnym organizdtorom
protestov a jeho aktivita v nasledujicej dekade pokracovala. V lete 1962 boli
Studentmi napriklad organizované protesty proti planovanému posilneniu pravomoci
ministra kolstva, &o by obmedzilo nezavislost univerzit.™® Velkou témou sa
Vv priebehu Sest'desiatych rokov, podobne ako v Spojenych Stitoch (a mnohych
dalSich krajinach), stala vojna vo Vietname. Tfiiom v oku radikdlnym Studentom
bola obzvlast americkd vojenska zakladia na Okinawe, odkial’ lietali bombardéry
pocas utokov na Severny Vietnam. Zengakuren mal vzdy radikdlny az militantny
charakter, v druhej polovici Sestdesiatych rokov vSak miera nasilia eSte stapla.
Prislu$nici hnutia nosili helmy, vyzbrojovali sa ty¢ami a pustali sa do otvorenych
konfrontacii s policiou alebo konkurenénymi frakciami v rdmci hnutia."*® Vodné dela
a slzny plyn sa stali beznymi sicastami demonstracii. Koncom roku 1968 uz protesty

nadobudli takmer formu ,,mestskej gerily* pocas tri dni trvajaceho ,,atoku na Tokio*.
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Vysledkom boli stovky zranenych na oboch stranach.™” Radikélni $tudenti po celom
Japonsku tiez zacali obsadzovat’ univerzity a blokovat’ ich chod. Tragickou bodkou
za posobenim japonského Studentského hnutia bol masaker na izraelskom letisku
Lod, kde traja prislusnici Japonskej Cervenej armady vytrénovani v Libanone

zastrelili 26 civilistov a desiatky zranili.'*®

Hnutie samotné nakoniec podlahlo
vnutornym sporom a postupne upadlo.

Pdsobenie japonského Studentského hnutia uputalo celosvetovi pozornost’ —
po prvy krat v suvislosti s protestmi proti prediZeniu bezpe¢nostnej zmluvy a potom
opakovane v priebehu Sest'desiatych rokov — vzdy, ked boli protesty obzvlast
nasilné. Time v jani 1960 uverejnil reportaz popisujucu utok Studentov na letisko,
kam priletel americky tajomnik James Hagerty. Ten mal nasledne problém sa
z letiska dostat’, pretoze auto vel'vyslanca MacArthura, v ktorom sedel, obkolesil dav
skandujticich Studentov a zabranil mu odist ,,(...) Studenti vyrazili vpred. Pastami
a tyC¢ami bili do auta a kopali do jeho zamknutych dveri. (...) Dvaja organizatori z rad
Studentov, vybaveni piStalkami, vyliezli na strechu Cadillacu a volali na G¢astnikov:
»Nepouzivajte nasilie!* Dav poslusne prestal utoCit na auto azacal spievat
Internacionalu. (...) James Hagerty v zavretom aute pokojne fajcil cigaretu a fotil
skandujuci dav malym japonskym fotoaparatom.“*® Posadku vozidla nakoniec
musel zo zony okupovanej demonstrantami vyslobodit’ vrtulnik. Navsteva prezidenta
Eisenhowera, ktord sa mala odohrat’ o tyZzdeni neskor, bola po tychto skusenostiach
zrusena.

Paradoxne, jednym z dovodov sily japonského Studentského hnutia bola
prave povojnova americkd okupacia Japonska. V ramci riadenej ,,demokratizacie®
boli Studenti vedeni k tomu, aby spochybiiovali autority — aby sa zabranilo navratu
rezimu spred roku 1945.*° K rozsiahlemu spochybniovaniu skutocne doslo — obratilo
sa v8ak proti Spojenym Statom. Tie boli totiz 'avicovymi kruhmi (ktoré mali v ramci
Studentského hnutia vac¢Sinu) povazované za imperialisticki vel'moc, nie za
demokraciu. Protesty mali &asto silny protiamericky nadych. Dalsou velkou témou
pre Zengakuren boli jadrové testy — hnutie poZadovalo ich bezpodmienecné

ukoncenie. Zaujimavé pritom bolo, Ze pozadovali ukonéenie vsetkych testov, nielen

"7 Alain BROSSAT, c. d., s. 105.

18 Tamtiez.

19 Japan: Ordeal by Mob, in: Time, 20. jona 1960  (Zdroj:
http://www.time.com/time/magazine/article/0,9171,826424,00.html, 2.6. 2011).
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tych americkych. Studentski vyslanci sa v stivislosti s tym dostali do problémov, ked’
sa pocas cesty na kongres do Leningradu v roku 1962 zastavili v Moskve, kde na
Cervenom namesti usporiadali zrejme prvii demonstraciu od roku 1917.1%
Protestovali tam préve proti obnoveniu testov Sovietskym zvézom.

Studentov. Boli zapaleni, politicky angazovani a zaroven disciplinovani. Nebali sa
konfrontacie s univerzitou ani so Statom, dokonca tieto konfrontidcie umyselne
vyhladavali a vyvoléavali. To, ze ostenn ich kritiky bol namiereny proti Spojenym
Statom, americkému Studentskému hnutiu nevadilo, pretoze ono samo na vlastnu
vladu 1utocilo. Zengakuren bol dokazom toho, Ze je mozné bojovat. Ked’ dokazali

radikdlni Studenti bojovat proti ,,americkému imperializmu® v Japonsku, museli byt’

americki Studenti schopni bojovat’ proti nemu doma.

Na domacej pode sa Studentské hnutie inSpirovalo tym, kym sa inSpirovalo uz
mnohokrat predtym — ¢ernoSskym hnutim. To sa totiZ okolo polovice Sest’desiatych
rokov zacalo vnutorne Stiepit’ a jedna jeho Cast’ sa vydala cestou aktivneho odporu
a nasilnych protestov. Ur¢itym zlomovym bodom boli v tomto smere nepokoje vo
Watts v Los Angeles. Jednalo sa o ¢ernossku stvrt’, ktora na prvy pohl'ad nepdsobila
problémovo, pod povrchom tam vSak existovala celda Skala problémov: chudoba,
nezamestnanost, nekvalitné Skoly, zlocinnost. V auguste 1965 tam vypukli nésilné
nepokoje, ktoré za sebou zanechali 34 mitvych.'? Celé Gernosské hnutie tym ostalo
zaskocené a zhrozené. Nazory na to, ako pokracovat’ d’alej, sa roznili. Martin Luther
King stal sice nadalej na cele umierneného kridla, to vSak stracalo poziciu
V porovnani s radikalnou vetvou, ktort viedol novy lider SNCC Stokely Carmichael.
V SNCC uz predtym rezonovali myslienky Malcolma X, ktory vystupoval proti
spolupraci s bielym hnutim a celkovo presadzoval ostrejSiu liniu. Carmichael potom
behom demonstracie v Jacksone v Mississippi po prvy krat pouzil termin Black
Power a dav sa toho okamzite chytil. Tym doslo k definitivnemu rozkolu — radikalne
kridlo opustilo ideu spoluprace s inymi hnutiami v prospech Black Power. Novy kurz
mal podporu hlavne u mladej generacie. Mierovy pristup Martina Luthera Kinga
oCividne neprinaSal dostatocné uspechy: zaiatkom dekady sa verilo, ze ked sa

podari odstranit’ institucionalne prekazky rasovej rovnopravnosti, zmizne aj rasizmus
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ako taky. Realita ale vykazovala opacnu tendenciu: zdalo sa, Ze rasizmus
v spolo&nosti naopak silnie.*?® Uz to nebol len problém Juhu; protesty a nepokoje
vypukli po Watts aj v inych velkych mestach. Mnoho mladych ¢ernochov volilo
cestu aktivneho protestu pod heslom ,,Pokial’ mém niekde zomriet, tak to nebude vo
Vietname, ale tu.“*** Sanca, Ze bud odvedeni do vojny, bola pre mladych (Easto
nezamestnanych a s nedostatoénym vzdelanim) Cernochov neporovnatelne vysSia
nez pre Studentov univerzit.

Rozchod s bielym hnutim bol definitivny; bieli Studenti a dobrovolnici museli
opustit’ rady SNCC. Cierne hnutie viak nad’alej posobilo ako zdroj ingpiracie. Black
Power bolo verejne hodenou rukavicou americkému establishmentu a to bola taktika,
sktorou sa mnoho ¢&lenov Studentského hnutia stotoziiovalo. Strana Ciernych
panterov Uto¢nu taktiku doviedla eSte d’alej. Jej ¢lenovia nosili verejne zbrane,
vytvorili si vlastny S$tyl obliekania a celkovo pripominali vojensku organizaciu.
Strelné zbrane sa dokonca stali (spolu s c¢iernymi baretkami) ich typickym
identifikatnym prvkom. Panteri podsobili sebaisto a neohrozene ato mnohym
Studentom nepochybne imponovalo.

Nasilny model bol vzdy uzko spojeny s ideou revolucie. Nazory na to, o aka
revoliciu by sa malo jednat, pripadne akym spdsobom by mala byt vykonan4, sa po
celi dobu existencie hnutia réznili. Napriek tomu pdsobila revolucia ako urcity
spolo¢ny menovatel’; hnutie sa v druhej polovici Sestdesiatych rokov priklonilo
k myslienke, Ze samotny nesuhlas nestaci a ze je nutné sa aktivne podielat na
zburani starého systému. Mimoriadne velkej ucte sa teSila obzvlast’ revolucia na
Kube. Revoltcia zroku 1917 bola totiz v prvom rade davno av druhom rade
Sovietsky zvédz pdsobil ako reakénd byrokraciou ovladand mocnost’ a nevyvolaval
Vv Studentoch romantické predstavy. Kuba, naopak, bola idealnym modelom. Fidel
Castro aErnesto ,,Che Guevara boli zpohladu hnutia dokonalymi modelmi
revolucionarov — boli (relativne) mladi, intelektudlne na urovni a vzdali sa vSetkého
pohodlia, aby §li bojovat’ za spravnu vec, a nakoniec, co bolo mimoriadne podstatné,
zvitazili. Che Guevarov mytus nesmierne narastol obzvlast’ potom, ¢o sa neuspokojil
s vysledkom kubanskej revolucie, ale vydal sa najprv do Konga a potom do Bolivie
revoltciu dalej Sirit’. Jeho nésilnd smrt’ kultu osobnosti eSte viac pomohla. Na rozdiel

od Castra totiz nestihol stratit’ tvar; stal sa z neho v oc¢iach mladej generacie hrdina aj
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martyr a jeho kult nadobudol takmer ndboZenské rozmery.'® Todd Gitlin tvrdi, Ze
Guevarova smrt’ hnutie zasiahla: ,,Ak mohol byt Che zabity, revoltcia bola omnoho
zranitel'nejSia, nez si Lavica bola ochotna pripustit’.“126

Kuba sa rychlo stala ur¢itym ,,patnickym miestom* prislusnikov studentského
hnutia ahnutia New Left vo vseobecnosti. Studenti tam jazdili ,,obdivovat™
revoluciu, ktorG do znatnej miery nechapali ako komunisticku, ale $tudentski.™®’
Preto bolo pre nich jednoduché identifikovat’ sa s jej lidrami a snivat’ o tom, Ze sami
spustia podobnu revoluciu vo vlastnej krajine. Jerry Rubin, neskorsi lider Yippies, sa
zGcCastnil jednej z tychto ciest: ,,Bolo nas 84 Americanov, ¢o sme v roku 1964
ilegalne navstivili Kubu. Museli sme precestovat’ 14 000 mil’, cez Ceskoslovensko,
aby sme sa dostali na Kubu, ktora lezi 90 mil’ od pobreZia Floridy. Che tam potom do
nas Styri hodiny hustil, Ze treba spustit’ revolucie po celej Latinskej Amerike. Nikto
Znas sa netesil na navrat do politickej nezmyselnosti v Spojenych §tatoch.«'?®
Navstevy Kuby boli obl'ibené napriek tomu, Ze so sebou niesli riziko perzekucie zo
strany §tatu po navrate domov.

Do istej miery podobnu poziciu ako Kuba mal Severny Vietnam. Ho Chi
Minh stelesnoval boj ,,obycajného I'udu“ proti americkej represii; skor nez ako
komunista bol vnimany ako vlastenec, ktory povazuje dobro vlastného naroda za
prvorady ciel*® SDS pokladala NLF za ,,v principe demokraticku revolu¢nu silu*
s komunistickym vedenim.’® V hnuti prevladla iluzia, Ze komunisti v Severnom
Vietname st v skutocnosti I'udia americkym Studentom vel'mi blizki, zdielajici
podobné postoje a neizory.l?’l V roku 1965 sa desat’ ¢lenieck Women Strike for Peace
stretlo v Indonézii so Siestimi vysoko postavenymi Zenami zo Severného Vietnamu
a tromi Clenkami NLF, ktoré viedla Nguyen Thi Binh. Tie im podali desivy obraz
amerického posobenia: rozpravali o bombardovani nemocnic, $kol a kostolov. Na
132

hnutie to vel'mi silno zapdsobilo, pretoze sa jednalo o vypovede konkrétnych l'udi.

V tom istom roku sa Tom Hayden, Staughton Lynd a historik Herbert Aptheker
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vydali do Hanoja, aby videli situaciu na vlastné o€i. Po navrate sa snazili poukazovat’
hlavne na podobnosti medzi komunistami Severného Vietnamu a hnutim New Left.
Hoci je nesporné, ze americké Studentské hnutie k NLF vzhliadalo, k realnej
spolupraci nikdy nedoslo. Uréité pokusy sa ale vyskytli. V septembri 1967
usporiadali Tom Hayden a Dave Dellinger konferenciu v Bratislave, kde sa okrem
iného stretli so zastupcami Severného Vietnamu. Ukazalo sa, Ze jediné, o ich spdja,
je odpor proti vojne, inak mali len malo spolocného. Christopher Jencks sa o tom
vyjadril: ,,Vietnamski revolucionari, ktorych sme stretli, neboli neradostnymi
komunistickymi stranikmi, akych by na podobné stretnutie vyslal Sovietsky zvéz.
Boli disciplinovani, zdrzanlivi a dostojni — 1iSili sa od ukecanych anarchistickych

spontannych Americanov tak, ako to len $lo. 1%

Jedinym vysledkom konferencie
vsak bolo to, Ze sa do Hanoja vydala d’al$ia skupina Ameri¢anov. Niektori z nich
zazili na vlastnej kozi americké bombardovanie avracali sa domov hlboko
presvedéeni, ze musia pre ukoncenie vojny urobit’ ,,nieco viac. Mali odhodlanie, ale
chybala im redlna stratégia. NLF posobilo inSpirativne, ale aplikovat’ ich metddy na
americké prostredie bolo nemozné. Casom viak doslo k d’alsim stretnutiam medzi
Studentmi a Vietnamcami v Parizi, Montreale, Havane a Budapeiti.*** K prehibeniu
spoluprace vsak nedoslo.

Snahy aplikovat’ revolu¢né metdody na prostredie Spojenych Statov vsak
existovali. Francuzsky spisovatel’ a I'avicovy aktivista Régis Debray napisal v roku
1967 knihu Revolution in the Revolution?, kde tvrdil, ze politické a vojenské vedenie
hnutia by sa malo spojit’ a vytvorit’ gerilova jednotku, tzv. foco. Stratégia focos bola
povodne urcend pre boje v Latinskej Amerike, ¢ast’ Studentského hnutia sa tym ale
zaGala seridzne zaoberat’.™® Casto bol pritom pripominany vyrok Fidela Castra, Ze
,.Ulohou revolucionara je vytvarat’ revoltciu. Hnutie ako celok tato stratégiu nikdy
neprijalo; do urcitej miery sa nou riadili jeho najextrémnejsie frakcie, ako napriklad

organizacia Weatherman. Aj oni vSak utocili skor na symboly (budovy ROTC,
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Pentagon), nez na redlne strategické ciele; skuto¢ne zranit’ nenavideny systém nebolo
nikdy v ich moznostiach.'®

Na hnutic bolo silne pdsobil aj mytus maoistickej Ciny. O &inskom
komunizme sa toho v tej dobe mnoho nevedelo, ale tie ttrzky informacii, ktoré do
Spojenych Statov prenikli, z nej pre urcité frakcie v rdmei hnutia urobili skuto¢ny
mytus. Kultirna revolucia vyvolava fascindciu a revoluénym idedlom dala celkom
novy rozmer.”*’ Cina ziskala povest’ ,krajiny s permanentnou revoluciou a stal sa
Z nej symbol, do znaénej miery nezavisly na skuto¢nej Cine. Podobne mala Mao Ce
Tungova ,,Mala ¢ervena knizka* vyznam skor ako symbol politickej prislusnosti, nez
skuto¢ny zdroj ,,revolu¢nej mudrosti®“. Na Zapade (okrem Spojenych Statov napriklad
vo Francuzsku) radikéalne frakcie Studentského hnutia zakladali maoistické syndikaty,
ktoré sa k ¢inskemu komunizmu priamo hlasili. Maoizmus sa im zdal byt najblizsi
»skutoénym idealom* komunizmu, ktoré¢ Sovietsky zvdz uz davno opustil — vlade
Iudu, rovnosti, uplného potlacenia kapitalizmu a nespravodlivej konkurencie
v prospech nového, spravodlivejSicho rozdelenia hmotnych statkov. Délezité bolo aj
to, ze sa Cina otvorene rozisla so Sovietskym zvizom. Vsetky tieto faktory
spoluvytvarali obraz Ciny ako ideélnej revoluénej krajiny. Skutoéna povaha &inskeho
rezimu vysla najavo az podstatne neskor.
vyhniit' sa vztahu hnutia k marxizmu a marxizmu-leninizmu, ktory, hoci znacne
ambivalentny, bol dlhodobou témou v ramci hnutia samotného. Studentské hnutie
a hnutie New Left nikdy bezvyhradne neprijali teoretické vychodiska, ktoré im Old
Left zanechal, museli sa vSak snimi minimalne pokusit vysporiadat. Svetové
komunistické hnutie uZ v Sest'desiatych rokoch pod vedenim Sovietskeho zvizu
nepodsobilo ako jednoliata sila bojujuca za civilizacny pokrok a zlepSenie Zivotnych

podmienok l'udi. V komunistickom tdbore naopak existovali vyrazné trhliny, ktoré

13 paradoxne, Ernesto Che Guevara v knihe Guerrilla Warfare (La Guerra de Guerrillas)
podobnu parateroristicku taktiku odsudzoval. V prvom rade presadzoval nazor, ze gerilovu taktiku je
mozné uplatnit’ len v krajinach, kde pratkticky neexistuje demokracia a kde vlada nekona v stlade
s istavou. Pokial' je moznost’ zlepSit pomery v Krajine mierovou alebo demokratickou cestou,
gerilovy boj nemdze uspiet, lebo neziska podporu obyvatel'stva. Co sa tyka pouZivania teroristickych
akcii, Guevara priamo pise, ze: ,,JJe nutné rozliSovat’ medzi sabotaZou, ktora je revoluénou a vysoko
efektivnou metéodou vedenia vojny, a terorizmom, ktory je vo vSeobecnosti neefektivny a jeho
obetami su ¢asto nevinni l'udia.” Guevara, ktory dlhodobo podproval gerilovy boj v ré6znych krajinach
Latinskej Ameriky, nikdy nenavrhoval, aby bola podobna taktika pouzitda v Spojenych Statoch.
Ernesto GUEVARA, Guerrilla Warfare, New York 1967, s. 16, 26.
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hnutie samotné zdorazinovalo zakazdym, ked bolo obviflované zo sympatii
k Sovietskemu zvizu. Ten bol zloZeny z piedestalu, kde ho vystriedala Cina a Kuba.
Po udalostiach v Ceskoslovensku v roku 1948 alebo v Mad’arsku v roku 1956 bolo
jednoduché dokazat’, ze Sovietsky zvdz opustil proklamovanu cestu a stal sa dalSou
Z hegemonialnych mocnosti, ¢im stratil v o¢iach ¢lenov hnutia moralnu nadradenost’
nad Zapadom. Stalinistické alebo leninistické syndikaty v ramci Studentského hnutia,
pokial’ viem, nikdy nevznikali. Jedina osobnost’ Sovietskeho zvizu, k odkazu ktorej
sa Studenti vo véac¢sej miere hlasili, bol Trocky — prave z toho dovodu, ze Sovietsky
zvéz (v neskorsSej faze svojho zivota) kritizoval.

Vyjasnit' si vztah k Sovietskemu zvdzu nebolo prili§ zlozité; omnoho
zlozitejSie bolo vyjasnit’ si vztah k Marxovi. Jeho spolocenska analyza totiz bola
natol’ko ,,silnd“, Ze ju hnutie, miniméalne vo svojej rannej, intelektudlnejSej féze,
nemohlo jednoducho odmietnut’. Marxizmus hnutiu poskytol uré¢ité argumenty, ktoré
im pomohli pri kritike spoloc¢nosti, nedal im ale navod na to, ako uspiet. Marxova
analyza a kritika kapitalizmu bola teoreticky aplikovatel'na na prostredie Spojenych
Statov (s urCitymi vyhradami), ale nevyplyvalo z nej, ako by mala byt nastolena
spolocenskd zmena. Komunistickd strana ocividne odpoved’ou nebola. Radikalne
frakcie v ramci hnutia mali blizsie skor k Leninovej teorii revolicie — mald, dobre
organizovana skupina dokaze zmobilizovat' masy a Spustit’ prevrat — ako sa ale
ukézalo, masy v Spojenych §tatoch rozhodne nemali chut’ nechat’ sa mobilizovat’
smerom K prevratu. KIi¢ovym spornym bodom bol otazka revolucnej triedy, Cize
»cielove] skupiny®, na ktori by mala byt tdito mobilizacia smerovana a ktord by
V kone¢nom dosledku priniesla revoluciu. Debaty na tito tému boli beznou stcast'ou
stretnuti jednotlivych buniek. ,,Ortodoxnd* frakcia trvala na tlohe robotnickej triedy,
tak ako ju popisal Marx. Kritici jej ale vy¢itali to, Ze robotnici ako celok uZ nie st tou
vykoristovanou vrstvou, o ktorej pisali Marx s Engelsom; vykonnost americke;j
ekonomiky im zarucila isty Zivotny Standard, ktory obrusil hrany ich ,,revoluénému
vedomiu“. Z toho vyplyvalo, ze revoluciu by mali priniest’ tie vrstvy, ktoré sa
V Spojenych Statoch skutoéne utld¢ané — minority, chudobni, migrujici robotnici na
farmach, imigranti. Prislu$nici Old Guard naopak zastavali nazor, Ze revolu¢nou
triedou by mali byt Studenti a mladi intelektuali, lebo ako jedini na to maji hmotné
podmienky aj zanietenie.

O ,revolucii“ sa v hnuti mnoho debatovalo. Zasadna otdzka znela, ¢i je

V Spojenych §tatoch revolucia vobec mozna. RealistickejSie uvazujici intelektudli
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tvrdili, ze spolocenska situacia v Spojenych Statoch radikalnym prevratom nepraje
a ze je omnoho pravdepodobnejsie, ze k odstraneniu negativnych javov (ktoré boli
nepopieratelné) déjde postupne a institucionalnou cestou. Radikalnejsie kridlo vSak
reagovalo tym, ze v Rusku revoluciu tiez nikto necakal a prisla (o bol typicky
priklad nedokonalej argumentacie hnutia). Hnutie si v prvej polovici Sestdesiatych
rokov uvedomovalo, ze jeho ciele su dlhodobého charakteru a Ze sa rychle uspechy
nedaju cakat’; tento pristup bol ale postupne opustany a paradoxne, ¢im bolo hnutie
bliz§ie rozpadu, ktory nastal zaliatkom sedemdesiatych rokov, tym viac jeho
¢lenovia ocakévali revoluciu, ktord nakoniec neprisla.

To, ze sa vyznamna cCast’ hnutia zacala v druhej polovici dekady hlasit’
K revoluénym idedlom, je zhladiska hnutia velmi dolezité. Revolucia totiz
ospravedliiovala pouzitie nasilnej taktiky. Studenti, v snahe vyrovnat' sa svojim
hrdinom, dobrovol'ne vyhl'adavali bojiska: univerzity namiesto strategickych bodov,
ulice miest namiesto dzungle. Na uskuto¢nenie revolucie im vSak chybali prostriedky
a hlavne organizovanost’ a disciplina. V snahe zachovat’ ,,vnitorni demokraciu® sa
hnutie prepadéavalo ¢oraz hlbsie do vnltornych sporov a frakénych bojov, ktoré ho
nakoniec stali zivot. Navonok v$ak hnutie posobilo jednotne, radikalne a, z pohl'adu
vacsinovej populacie, nebezpecne. Na obrazovkach televizorov mohli T'udia vidiet’
zurivé davy, horiace vlajky a lietajuce kamene. Vznikal tak dojem, do zna¢nej miery
nepravdivy, Ze celd mlada generécia sa rozhodla zlikvidovat’ Ameriku. Ako nahle si

hnutie tato skuto¢nost’ uvedomilo, zacalo ju vedome vyuzivat'.

Divadelny model vychadzal z idey, Ze zbratiou hnutia ¢islo jedna st média.
Ziskat' ich pozornost' sa stalo hlavnym cielom: pokial dostane clovek priestor
v médidch, odkaze oslovit’ omnoho vécsiu skupinu I'udi, ¢o bolo pre hnutie kI'i¢ové.
Medidlna publicita ma vSak aj svoju odvratent stranku: obraz, ktory média
V konecnom dosledku prezentuji, sa mdze vyrazne lisit’ od toho, ¢o ¢lovek povodne
zamyslal. To nepochybne v pripade hnutia platilo; vacsie akcie a protesty pritiahli
pozornost, ale na obrazovkach vyzerali omnoho nasilnejSie, nez v skuto€nosti boli.
Hnutie nedokazalo tato optiku kontrolovat’ a média sa tak ukézali byt dvojsecnou
zbranou. Mierové protesty negativnu publicitu nevytarali, ale casom prestali vytvarat’
publicitu tplne (¢o bolo este horSie); nasilné protesty ju udrzat’ dokazali, ale na
druht stranu bola takmer vylu¢ne negativna. Vychodiskom z tejto, na prvy pohl'ad

patovej, situacie bol treti typ protestov. Ich cielom bolo publicitu udrzat, ale
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neskiznut' pritom k vyslovene nasilnym metédam. Tieto protesty boli vi&Sinou
vopred pripravené a nacvicené, aby bol ich u¢inok ¢o najvyssi. Ich protagonisti sa
snazili média ovladnut' avyuzit pre svoje ciele. Bez pritomnosti reportérov
a televiznych kamier ale tieto protesty nedavali zmysel. Skuto¢ne ich bolo mozné
prirovnat’ k divadlu — to tiez nedava zmysel bez divakov.

Média sa v Sest'desiatych rokoch riadili celou $kalou pisanych a nepisanych
pravidiel, ktorych pochopenie bolo pre hnutie nevyhnutné. V prvom rade, hlavné
média v principe podporovali vladnu politiku a oficidlnu 1iniu.*® To sa tykalo vojny
vo Vietname rovnako ako protivojnového hnutia. V tomto smere existovali rozdiely
medzi televiziou a tlacou a potom aj medzi jednotlivymi novinami ¢i televiznymi
stanicami. Vo vSeobecnosti mohla tla¢ zaujimat’ kritickej$i postoj neZ televizia, ktora
akoby prezentovala ,,idedlny svet™ a snazila sa nikoho neurazit’ alebo nenahneva » 139
Zaroven ale dolezitost televizie postupne prekracovala dolezitost’ tlace. V polovici
dekady vlastnilo televizny prijima¢ uz 90,2 % americkych domacnosti.**® Existovali
tri hlavné televizne stanice — ABC, CBS a NBC. Pri snahe upttat’ ich pozornost’ bolo
vV prvom rade nutné si uvedomit’ skutocnost’, Ze cielom médii (alebo konkrétnejSie
medialneho spravodajstva) nie je hl'adat’ alebo odhalovat’ pravdu, ale upozoriiovat’

na udalosti.**!

Dolezité bolo, ¢o, kedy, kde a ako sa stalo. ,,Pre¢o” bolo druhoradé
a hl'adanie SirSieho kontextu za tym ,,preco* uz bolo celkom mimo rdmec velkych
televizii (tla¢ poskytuje v tomto ohl'ade omnoho viac priestoru analyzam a osobnym
nazorom). Médid niektoré konkrétne veci definuji ako spoloCenské problémy.
V Sest'desiatych rokoch to bola rasova diskriminacia, chudoba, hlad, a — vd’aka praci

hnutia — protivojnovy element.

Hnutiu sa podarilo medzi tieto spolofenské
problémy dostat’ behom roku 1965. To mu pre budiicnost’ ulah¢ilo situaciu, pretoze
tym, ze uz niekedy bolo cielom reportazi, z neho robilo pravdepodobne;jsi ciel’ pre
budtcnost’. Vznikali tieZ kontakty medzi hnutim a novinarmi, €o pozitivhemu obrazu
hnutia pomahalo — realita bola totiz taka, Ze ,,prvy pohl'ad” na akcie hnutia bol ¢asto
tym najnegativnejSim. Ked sa protestné akcie zasadili do SirSieho kontextu, sudy

ohl'adom nich boli miernejSie. Lenze prave zasadzovanie do SirSieho kontextu

nepatrilo medzi népli prace médii a tym padom sa nedialo Casto. Verejnost’ si teda

138 Serge RICARD, The Mass Media in America since 1945, Pariz 1998, s. 34.
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robila obraz len na zaklade toho, ¢o ¢itala v novinach, videla v televizii alebo pocula
v radiu. Celkova medidlna optika hnutiu nepriala. Protestné akcie boli chapané ako
forma extrémizmu a ten nebol médiami nikdy vnimany pozitivne. Zaujimavé ale
bolo to, ze I'udia demonsStrujuci a bojujici za rasovi rovnopravnost neboli nikdy
velkymi médiami oznaCovani za extrémistov — ich ciel’ bol totiz povazovany za
spravny a rasova diskrimindcia bola povazovana za zIi. Na rozdiel od nich, Studenti
snaziaci sa ,napravovat* americki demokraciu boli za radikdlov a extrémistov
oznacovani bezne — americka demokracia bola totiz povaZzovana za spravnu a oni ju
svojimi aktivitami atakovali a narugali.**

Herbert Gans, historik zaoberajuci sa velkymi médiami (major media)
Vv Sestdesiatych rokoch uvéadza, ze spravy areportize su vo vSeobecnosti skor

, v . . 144
0 osobach nez o skupinach alebo socidlnych procesoch.

LCudia, okolo ktorych sa
spravy tocia, sa delia na dve skupiny — ,,znami“ (knowns) a ,,neznami‘** (unknowns).
»Znami“ su jednoducho povedané l'udia, ktori sa z nejakého dovodu na obrazovkach
alebo na strankach novin objavuji opakovane a verejnost’ vie 0ich existencii.
Osobou, ktora sa v spravach vyskytuje najcastejsie, je prezident (to plati pre Spojené
Staty — pozn. aut.). Po niom nasleduju prezidentski kandidati, vyznamni politici a iné
dolezité osobnosti verejného zivota. V skutocnosti sa ale len maly pocet ,,znamych*
objavuje Vv spravach pravidelne. Co sa ,beznych® politikov a ostatnych osobnosti
tyka, ti sa do sprav mozu dostat’ len v suvislosti s nejakou udalost'ou ¢i skandalom.
To plati aj pre lidrov Studentskych hnuti: ,,Hlavy menSinovych stran a neformalnych
politickych skupin ziskavaji pozornost, ked’ vedu protestné demonStracie alebo su
spojeni s ob&ianskymi nepokojmi. Ti, ktori tieto podmienky nespiiaji, sa v spravach

w145
neobjavuju.*

»Neznami“ su potom vSetci ostatni, ktori sa v sprdvach objavia
Vv stvislosti s nejakou udalost'ou, ale neobjavuji sa opakovane; najcastejSie sa jedna
0 obete nehod alebo trestnych ¢inov. Ciel'om hnutia muselo byt dostat’ sa z kategorie
,nheznamych® do kategérie ,,znamych* (Co nebolo prili§ tazké potom, ¢o hnutie
ziskalo pocetnejSiu Clenskil zdkladiiu a dok4zalo organizovat’ akcie) a nasledne sa
Vv tej kategérii udrzat, pripadne dostat’ ¢o najvysSie. Sekundédrnym cielom bolo
potom ovplyviiovat’ spravy a reportaze o hnuti tak, aby ono bolo prezentované v ¢o

najlepSom svetle.

3 Herbert J. GANS, Deciding What’s News: A Study of CBS Evening News, NBC Nightly
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Proces selekcie udalosti a ich ndsledné zaclenenie do sprav je ozna¢ovany ako

gatekeeping.'*®

V praxi to znamena vybrat’ tie najzaujimavejSie udalosti daného dna.
Spravy musia byt v prvom rade aktualne, ¢o niekedy predstavuje problém -
aktualnych a zaroven zaujimavych sprav moze byt’ v urcity den privel’a alebo naopak
primélo. V druhom pripade je nutné nezaujimavé veci podat’ tak, aby vyzerali
zaujimavo. V aktivnom vyuZzivani tohto procesu spocivala jedna z hlavnych vyhod
divadelného modelu protestnych akcii. Ich organizatori a protagonisti dokazali média
»Zasobovat* zaujimavym materidlom, o bola obojstranne vyhodnd symbidza —
hnutie malo priestor v médiach a média mali o ¢om informovat’.

Organizatori protestnych akcii si skoro v8imli, Ze medialny obraz akcie sa od
reality Casto liSil. Médid zachytdvali a zobrazovali tie prvky, ktoré boli pre nich
najzaujimavejSie, nech uz boli v SirSom kontexte akokol'vek nereprezentativne.
V rozhovore s Herbertom Gansom to isty reportér zhrnul nasledovne: ,,(...) na
protivojnovych demonstracidch sme snimali podporovatelov Viet Kongu
a neonacistov, pretoze boli zaujimavi a dobre sa predavali. Vzdy musite ist po
extrémoch: podobne sme na Juhu tocili Ciernych militantov a ¢lenov Ku Klux
Klanu.“*" V praxi to potom vyzeralo tak, Ze pokial sa nejakej demonstracie
zucastnilo pat'tisic I'udi, z ktorych pétdesiat bolo extrémistov, do ve¢ernych sprav sa
dostali zabery zobrazujuce extrémistov spolu s informéciou, ze demonstracie sa
zOCastnilo péttisic T'udi. Vysledkom bol samozrejme dojem, Ze demonStracie sa
zucastnilo pattisic extrémistov. Todd Gitlin uvadza, Ze podobné skresl'ovanie sa
dialo v pripade, Ze sa vyskytla pravicova proti-demonstracia. Televizne kamery
ukazali cast’ Tlavicovych demonStrantov, potom pravicovych demonStrantov
a vysledny dojem bol taky, Ze boli zastupeni v rovnakom pocte, pricom lavicovych
byvalo v skutoénosti aj desatnasobne viac.'*® Dalsim z problémov, ktorym museli
jednotlivé organizacie Celit’ bolo, Ze média potrebovali lidra alebo hovorcu, ktorého
by mohli prezentovat v mene celej organizacie. To sa nezhodovalo
s demokratickymi principmi v rdmci organizacii a aj mnohi zvoleni lidri s tym mali
vnutorny problém.

Nasli sa samozrejme osobnosti, ktoré¢ s tym problém nemali, a ktoré zacali

medialne zakony vyuzivat’ vo svoj prospech. Jednou z nich bol Jerry Rubin, aktivista
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posobiaci najprv v Kalifornii vramci Vietnam Day Committee aneskor na
Vychodnom pobrezi ako spoluzakladatel’ a lider Yippies, Youth International Party.
,Dejiny mézu byt zmenené za den,” napisal v knihe Do it! Scenarios for the
Revolution, ,,za hodinu, za sekundu, spravnou akciou v spravny ¢as. NaSou taktikou
bolo prehananie. VsSetko bolo najvicSie anajmasivnejSie. Nasim cielom bolo
vytvorit® krizu, ktora by uputala pozornost’ vsetkych a donttila by l'udi zmenit
zivot.“* V Berkeley sa preslavil okrem iného tym, e kandidoval na starostu.
Vyhlasil, Ze behom kampane usporiada marihuanovy teach-in pred policajnou
stanicou, povedie zastup desatrocnych deti k volebnym urnam, kde budu Zziadat
pravo volit’ a ze pokial’ ho zvolia, zavedie Urad rotujuceho starostu, kde bude kazdy
sluzit’ jeden den.’*® Vo vol'bach skongil druhy. Ked’ ho vybor HUAC po prvy krat
predvolal na vysluch (kvoli podozreniu z ,podvratnej ¢innosti“ v ramci VDC),
dostavil sa v uniforme vojaka z Americkej revolucie tvrdiac, ze HUAC je aj tak
maskarny bal: ,,Ked’ sme mali ist’ sved¢it’ my blazni, divadlo sa zmenilo na jednu
vel'kl komédiu. Anatole Anton sa predstavil ako James Bond. (Predsedu vyboru)
Poolea oslovoval Jo-Jo a pravnika kladiceho otazky Pan Lackey. Steve Cherkoss
prisahal s gestom, ktoré v New York Times opisali ako zdvihnuta péast’ so vztyéenym
strednym prstom. Ked’ mal ist’ sved¢it' Stuart McCrae, pozdravil ich nacistickym

pozdravom. <!

Za fasddou maSkarného balu si bol ale Rubin vedomy, ze doba sa
meni a Zze médid su kI'i¢om k uspechu: ,,Mierové hnutie stale pouzivalo obrazky deti
popalenych napalmom, aby vo verejnosti vzbudilo vy¢itky svedomia, napriek tomu,
7e televizia CBS sama robila to isté a lepsie — vo farbe — v Cronkitovej relacii.«!*?
Rubinovou zbranou bola predovsetkym televizia. Prehlasoval, Ze obraz je doleZitejsi
neZ zvuk a ze posolstvo musi byt jasné, aj ked’ ¢lovek zvuk vypne. Akcie hnutia
preto musia byt pestré a farebné, aby zaujali a dobre sa na ne pozeralo. Nudné
demonstracie a sit-ins, kde Tudia po celil dobu len sedeli, tieto kritéria nesplnali.
Rubin si pritom dobre uvedomoval, Ze mlada generacia je televiziou ovplyvnena
omnoho viac nez ich rodicia. ,,Walter Cronkite je najlepSim organizatorom SDS.
Stryko Walter ukaZze mapku Spojenych $tatov s krazkami okolo kampusov, ktoré

v ten dent vybuchli protestmi. Kazdé decko to vidi a vravi si 'Pardda! Tam chcem
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vidiet' aj mdj kampus!"“**® Obrovsku vinu stredoskolskych a univerzitnych protestov
sposobili mladi I'udia, ktori v dobe Free Speech Movement uz ako deti sedeli pred
televiznymi obrazovkami a vSetko to vnimali, hoci tomu nerozumeli. Ked sa im
neskor naskytla prilezitost’ zaCastnit’ sa protestov, bez vahania sa jej chopili.

Jerry Rubin a Yippies neboli jediny, kto organizoval podobne ladené akcie.
V Spojenych Statoch mnoho podobne ladenych, divadelnych akcii organizovalo
hnutie hippies, predovSetkym jeho ,,vykonna vetva“ Diggers. Ich hlavnymi formami
prezentacie bolo divadlo a letdky, venovali sa vSak aj réznym akciam na pritiahnutie
pozornosti verejnosti. Diggers napriklad pod heslom ,,The Death of the Money and
the Birth of the Free* palili peniaze a rozdavali marihuanu.™ V lete 1967 zas uplne
rozvratili konvenciu SDS v Michigane, kde organizacii vycitali, Ze vecne len
debatuje aboji sa poriadnej akcie. Diggers potom zacali tiahnut na Vychodné
pobrezie. Peter Berg v televiznej relacii Alana Burkea rozpraval o nerealnosti
medidlnych obrazov, potom vyzval l'udi, aby prestali Uplne pozerat televizor
anakoniec hodil starSej pani do tvare kola¢.™ Diggers vlastne boli priamou
inpiraciou pre Jerryho Rubina a Abbieho Hofmana k tomu, aby zalozili Yippies.
Vznikla tak odnoz hnutia, ktord sa nezaoberala ideologiou ani politickou tedriou,
naopak, pohrdala obomi.

Podobny druh akcii v Sest’desiatych rokoch organizoval spisovatel’ Ken Kesey
ajeho Merry Pranksters. Boli v8ak menej politické a viac protikultirne. Suviseli
s propagaciou komunitného zivotné¢ho Stylu a psychedelickych drog (o kultirne
a protikultarne orientovanych akciach bude pojednané neskor). V Zapadnej Eurdpe
malo trochu podobny charakter holandské hnutie Provos. Samo o sebe nebolo nikdy
prili§ organizované ani oficidlne a zastreSovalo len niekol’ko stovédk aktivistov,

> 156

ziskalo si vSak napriek tomu zna¢ni pozornost.™ Hnutie sa povaZovalo za

anarchistické a zdruzovalo okrem Studentov aj umelcov, beatnikov a [T'udi

, ey . v . 157
nachadzajiicich sa mimo spolo¢nosti.*®

Ich javiskom bola ulica; usporaduvali
happeningy, vytvarali politické komiksy a kreslili graffiti (tzv. ,,pol art“, politické

umenie — bol to odkaz na Warholov pop art). Ich prvou vyznamnejSou akciou bola
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verejna distribucia bielych bicyklov, ktoré v meste zadarmo ponukali l'udom. Provos
sa celkovo sbielou farbou identifikovali, pretoze pre nich symbolizovala ¢istotu,
nevinnost a nenasilie. Ich taktika bola orientovand vyhradne na médid, ¢i uz sa
jednalo o televiziu, tla¢ alebo radio. NajznamejSou akciou Provos bolo narusSenie
svadobného sprievodu princeznej Beatrix dymovnicami v marci 1966.

Postoj zastancov divadelného modelu k nésiliu nebol vzdy jasne vyhraneny.
Z vyjadreni I'udi ako Rubin alebo Hoffman vyplyva, ze pohfdali hlavne teériou
a dlhymi debatami ohl'adom taktiky ¢i ulohy pracujicej vrstvy nez nasilnymi
protestmi. Akcie Yippies, hoci samy 0 sebe nenasilného charakteru, byvali suc¢astou
SirSie ponatych akcii, v ktorych bolo nasilie bezné. Dobrym prikladom boli protesty
v Chicagu v auguste 1968. Od zaciatku bolo jasné, ze tam potecie krv; hnutie aj
policia sa na to pripravovali celé¢ mesiace. Prispevok Yippies spocival vo verejnom
prehléaseni, ze vypustia LSD do mestskych zasobarni vody a usporiadaji hromadné
sexualne orgie v mestskom parku. Od mesta ziadali jediné: zavedenie bezplatnych
verejnych WC. Podobné vyhldsenia nepochybne prispeli k stupiiujucej sa atmosfére
absurdity, zaroven ich vSak autority mesta vzali vazne aich paranoja ohl'adom
Studentského hnutia eSte stupla. V tomto spocivalo nebezpecenstvo divadelného
modelu. Jeho predstavitelia zosmiesiiovali ,,systém™ a hrali sa na blaznov, ,,systém*
ich vSak bral vaZzne. Provokdcie Yippies vyvolali neraz panickejSiu alebo
nenavistnejiu reakciu zo strany autorit, nez palenie americkych vlajok. Studentski
radikali pochodujiuci mestom boli pre nich jasnym nebezpecenstvom: boli silou,
ktort bolo mozné porazit’ vicSou silou. Yippies silovy Utok autorit s istotou dzudistu
obratili proti nim a o¢ividne sa na tom dobre zabavali. Ked’ sa Jerry Rubin objavil na
senadtnom vysluchu obleceny ako gerilovy bojovnik s hrackdrskym samopalom
v ruke, pustili ho dnu, pretoze tym len potvrdil, Ze sympatizuje s nepriatel'mi
Spojenych statov. Ked’ ale priSiel na d’alsi vysluch vyboru HUAC prezleceny za
Santa Clausa tvrdiac, Ze ,,Santa je komunista — ma bradu, faj¢i arozdava veci
zadarmo,” dnu pusteny nebol.™  Zosmiesnoval tym totiz jeden z americkych
symbolov. Nasledujuci deni sa potom na titulnej stranke dennikov objavila sprava, Ze
vybor HUAC odmietol vypocut’ Santa Clausa.

Divadelny model poskytol hnutiu zbrane, ktoré mu zvys$né dva poskytnat’

nemohli. VyZadoval ale zna¢nli mieru invencie a originality, ktorti preukazalo len
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malo ¢lenov hnutia. Dovod, pre¢o tento model ale neziskal v hnuti SirSiu podporu,
bol iny. Yippies aich sympatizanti totiz nebrali vazne ani hnutie samotné.
O lavicovych ideolégoch sa Rubin vyjadril: ,,Ich tedrie nds nevysvetluju. Sme
revolu¢nym hnutim, ktoré vzislo z nadbytku, nie z chudoby. Nezapadame do ich

vedeckych kategorii.«'®

Yippies sa pokusili urobit’ z revoliicie zabavu — a preto
museli v ramci hnutia Celit’ takmer rovnako silnej opozicii ako mimo neho. Hnutie
totiz, podobne ako Amerika, malo svoje posvitné symboly, na ktoré si nenechalo

Siahat’.

Rozdelenie Studentskych protestov na ,,mierové®, ,nasilné¢* a ,divadelné*
nam zhruba poukazuje na tri smery v ramci hnutia. Tieto smery vSak neboli nikdy
jasne oddelené. V chaose turbulentnej dekady sa neustale prelinali, spolupracovali
a vytvarali slepé odbocky. V ramci hnutia nepochybne existovali skupiny preferujice
nasilné protesty (Weathermen) alebo naopak mierovy pristup (DuBois Club).
Divadelnost’ tiez nebola vysadou Jerryho Rubina a Yippies; bola, minimdlne
latentne, pritomna v drvivej vacsine Studentskych akcii. Otazkou nebolo, ku ktorému
pradu sa nejaka akcia alebo organizacia radila; otazkou bolo, ktory prad v nej
dominoval. Hnutie sa postupom ¢asu vyvijalo, ale spolu s nim sa vyvijala aj Amerika
acely svet. Nie je mozné jednoducho odsudit’ vzrastajice nésilie Studentskych
protestov koncom dekady bez toho, aby sme vzali do tvahy eskalaciu nasilia
V spoloCnosti a vo svete celkovo. Nasilné prejavy Studentského hnutia nie su
pri¢inou, ale len jednym z prejavov (¢i snad’ dokonca dosledkov) tohto vyvoja.
Oznacenie nejakého protestu za ,,ndsilny* ndm dava zmysel len v komparacii s inym,
pokojnejSim protestom (boj policie a Studentov v Chicagu sa da totiz v porovnani so
»skuto€nou vojnou® prebiehajuicou vo Vietname stile povaZovat za nendsilny —
neboli vnom Zziadne obete na Zivotoch). V tomto zmysle chapem aj rozdelenie
protestov do troch kategoérii; ako také je relevantné len v diskusii o aktivite hnutia.
Hnutie bolo samozrejme stcast'ou $irSieho sveta, ktory ho ovplyvioval, a ktory sa
ono tiez snaZilo ovplyvilovat amenit. Analyza troch hlavnych modelov
Studentského protestu, ktorti sme tu prezentovali, nam podava urcity (hoci zd’aleka
nie definitivny ani vyCerpavajuci) obraz o protestnych akciach. Na pochopenie

verejného posobenia hnutia ale nestaci; to totiz zd’aleka presahovalo protestné akcie
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samotné a zahfmalo Siroku Skéalu d’alSich aktivit, pomocou ktorych sa hnutie snaZzilo
svoj pohl'ad na svet rozsirit’ na SirSiu spolo¢nost’ a dosiahnut’ vytizent spolocensku

zmenu.
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Tretia kapitola
Politika v uliciach

Studentské hnutie na verejnost’ vo viésej miere preniklo okolo roku 1965
Vv suvislosti s protestmi proti vojne vo Vietname. Z dostupnych informacii je mozné
usudzovat, ze nebyt vojny, hnutie by nikdy neziskalo tak velku pozornost’, ako
ziskalo. Uto¢it’ na vojnu ale znamenalo Uto¢it’ na vladu, a Gtocit’ na vladu, minimalne
pre mnoho Ameri¢anov, znamenalo uto¢it’ na Ameriku samotnt. Hnutie uz v tejto
dobe svojnou nesthlasilo anepochybne sa da povedat, ze na nu aj utocilo.
Usudzovat’ vsak, ze jeho cielom bolo zaroven utoCit’ na Ameriku ako taku, by vSak
bolo unahlené. Niet pochyb o tom, Ze hnutie vnimalo mnohé stranky Spojenych
Statov negativne a mimoriadne kriticky; zaroven sa vSak neda popriet, Ze sa aktivne
snazilo mnoho problémov vyriesit' alebo aspoii zmiernit. Tieto snahy rokom 1965
(@snim suavisiacou eskalaciou vojny avstupom hnutia do ziary medialnych
reflektorov) rozhodne neskoncili. Rozdel'ovat’ teda pdsobenie hnutia v Sestdesiatych
rokoch na dve oddelené fazy ¢i ,,polovice* — konStruktivnu a deStruktivnu — by tiez
znamenalo skresl'ovanie reality. V knihe The New Radicals autorov Paula Jacobsa
a Saula Landaua, ktord patrila k ,,povinnému ¢itaniu“ ¢lenov hnutia, sa mdzeme
hned” v uvode docitat: ,,Hnutie obsahuje omnoho viac nez pochody proti vojne vo
Vietname, demonstracie za obCianske prava a Studentské sit-ins. Byt st¢ast'ou hnutia
znamend hladat’ duSevné spoloCenstvo, v ramci ktorého Clovek méze definovat
svoju identitu, utvorit’ spolo¢enské a osobné vztahy zalozené na laske, ktoré sa
potom budii moct’ rozvijat bez toho, aby boli obmedzované tlakom kariéry

a zivotného S§tylu, ktory je dnes pre Ameriku tak typick}'/.“161

Tato definicia, nech uz
znie akokol'vek idealisticky a vagne, nam poukazuje na to, Ze hnutie skutocne
presahovalo samotné protestné akcie. Okrem protestovania sa snazilo I'udi vzdelavat’,
upozoriovat’ na problémy, pomahat’ v chudobnych oblastiach, usporadavat’ kultirne
akcie a zaroven na to vsetko ziskavat’ prostriedky. Tymto ,,pridruzenym* akciam sa
dostalo omnoho menej pozornosti nez protestom, pretoze jednoducho neboli pre
média dostatocne ,,zaujimavé*. Praca v getach minorit alebo medzi niz§imi vrstvami
bola naroénd, ale zaroveii tiez Gasto zdihava a nudna ato isté platilo pre vietky

ostatné¢ akcie a ¢innosti hnutia, ktoré vyzadovali dlhodobu a pravidelnt aktivitu

181 paul JACOBS — Saul LANDAU, c. d., s. 4.
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a pritom casto neprinasali okamzité ani zjavné vysledky. Odtialto pramenil dojem
verejnosti, ze Clenovia hnutia sa nevenuju ni¢omu inému nez pochodovaniu po
uliciach nesic transparenty a obsadzovaniu §ko6l averejnych budov. Jednym
Z najvicsich neaspechov hnutia bolo nepochybne prave to, Ze sa mu tento negativny
obraz nepodarilo zmenit. Otdzkou zostdva, ¢i taka zmena bola vobec mozna, ked’
vezmeme do Gvahy zakonitosti, podl'a ktorych fungovali média v danej dobe. Hnutie
spociatku medialnu publicitu nevyhl'adavalo a bolo zaskocené, ked’ ju v roku 1965
necakane ziskalo. Ako nahle ju vSak malo, zacalo ju vyuzivat’ a pocitat’ S nou, ¢o si
vzalo svoju dan v podobe propagacie jedného druhu akcii na ukor inych, medialne
menej zaujimavych. Z rozbehnutého vlaku uz potom bolo prakticky nemozné
vystapit’ a tak sa hnutie ocitlo v bludnom kruhu nasilnych akcii, ktoré lakali novych
privrZzencov, ktori potom presadzovali eSte nasilnejSie akcie. ,,Stard garda“
a zastancovia konstruktivnej spolocenskej kritiky stymto vyvojom jednoducho
nestihali drzat" krok. ,,Pridruzené akcie® vSak hnutie organizovalo nadalej, bez

ohl'adu na to, Ze im médié a verejnost’ nevenovali pozornost’.

Hnutie bolo r6znorodé ¢o sa tyka akcii, ale aj samotnych organizécii. Tych
vV ramci neho posobilo samozrejme viac a liSili sa velkostou, taktikou aj typom
Clenstva. Prvou, adlho aj najdolezitejSou znich bola Student Nonviolent
Coordinating Committee (SNCC) zalozena Vv roku 1960 bojovnikmi za obcianske
prava. Jej radami presla znacna Cast ,,starej gardy™ bieleho Studentského hnutia.
Medzi rokmi 1963 a 1965 sa ale SNCC vyrazne zradikalizovala a v kone¢nom
dosledku prisla s ideou Black Power. Niektori ¢lenovia obhajovali pouzitie zbrani,
ini dokonca gerilovi taktiku. Vroku 1965 bola konstruktivna snaha menit
spolocnost’ k lepSiemu definitivne vecou minulosti. Bieli ¢lenovia boli nuteni
organizaciu opustit. Bob Zellner, jeden z bielych aktivistov a dlhodobych ¢lenov
SNCC, na to spomina: ,,...) nakoniec bolo rozhodnuté, Ze belosi medzi Clenmi
SNCC uz viac nebudu. Myslim, ze to bola chyba. Mat’ formélne pravidlo, Ze bieli
budt z SNCC vyluceni, znamenalo hrat’ do rik nepriatelovi. Nemyslim, Ze to bolo
nutné. SNCC bola vzdy kontrolovand a vedena cernochmi. Belosi vedenie nikdy
skuto¢ne neohrozovali. Nepovedali mi priamo, ,Bob Zellner, ty uz viac ¢lenom

SNCC byt nesmies.* (...) Povedali, ,M0ze§ zostat’ ¢lenom, ale nesmie§ chodit’ na
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stretnutia ako ¢len a nesmie$ volit.* Povedal som, Ze to prijat’ nemdzem.“**? Tou
dobou uz aj tak vécSina bielych Studentov clenmi SNCC nebola; radikalizacia
spominanej organizacie sa ale negativne odrazila aj na celkovych vztahoch medzi
bielym a ¢iernym hnutim. Mosty boli spalené napriek tomu, Ze sa bojovalo na oboch
brehoch.

NajdolezitejSou organizaciou zastreSujicou bielych Studentskych aktivistov
bola v prvej polovici dekady nepochybne Students for a Democratic Society (SDS).
Ta vznikla, podobne ako SNCC, v roku 1960. Pred fiou existovali len dve vicsie
biele Studentské organizécie — Student SANE (sucast’ ,,protiatdmovej” National
Committee for a SANE Nuclear Policy) a Student Peace Union, zalozena v roku
1959.1%%  SANE uz v tejto dobe usporadivala demonstracie a letdkové kampane,
organizacia menom Tocsin sa zas venovala socidlne znevyhodnenym skupindm,
imigrantom a uteCencom. SDS teda nebola prvou organizaciou tohto typu — bola v§ak
organizaciou, ktorej sa ¢asom dostalo najviac pozornosti ato jej dovolilo udavat’
tempo. SDS bola dielom Ala Habera, ktory dal dohromady skupinu l'udi s podobnym
zmysSlanim. Pdovodne existovala ako Studentska sekcia lavicovej, ale zaroven
protikomunistickej organizacie League for an Industrial Democracy (LID). Ta si
koncom pétdesiatych rokov uvedomila, Ze do budtcnosti bude potrebovat’ sekciu
mladych T'udi, aby dokazala oslovovat’ mladSiu generaciu. Tak vznikla Student
League for an Industrial Democracy (SLID), ktora si v roku 1960 zmenila meno na
Students for a Democratic Society a zacala vystupovat’ ¢im d’alej tym nezavislejsie
na svojej materskej organizacii. Rozkoly na seba nenechali dlho ¢akat. SDS sice
dokézala, podl'a planu LID, oslovovat’ mladych I'udi, zaroven sa vSak prestala riadit’
odporuc¢eniami elity LID. Podla nej sa SDS nestavala dostatocne odmietavo
k Sovietskemu zvizu a komunizmu vo vSeobecnosti. Definitivnym bodom zlomu
bola konferencia v Port Hurone, kam SDS pozvali aj komunistickych sympatizantov.
Tom Hayden, Al Haber a Steve Max boli, ako lidri SDS, vySkrtnuti z vyplatnej pasky
LID ata dokonca vymenila zamky na dverach ich kancelarie v New Yorku, aby sa
nemohli dostat’ k potrebnym dokumentom. Nakoniec sa to sice vyrieSilo dohodou,
ale v pamiti SDS to zostalo apo &ase doslo k Gplnému oddeleniu.’®* Pre LID bol

antikomunizmus jadrom politickej identity; pre SDS bol len jednou z moznosti.
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Organizac¢na Struktura SDS vykrystalizovala na Narodnom zjazde (National
Convention) v juni 1962, kde bola prijata ustava. V nej bolo zdoraznené, ze SDS je
organizaciou demokratov a je v opozicii voéi kazdej totalitnej forme vlady. Clenstvo
nebolo obmedzené na Studentov a bolo povolené kazdému, kto zdiel'a smerovanie
k demokracii ako spolo¢ny ciel. Vstupné ¢lenské Cinilo jeden dolar plus blizsie
nespecifikované periodické prispevky. Bunku (chapter) tvorilo pét a viac ¢lenov,
ktorym to odsuhlasil Narodny vykonny vybor. Politika hnutia mala byt ur¢ovana
Narodnou radou a Narodnym zjazdom. Zjazd sa mal konat' kazdoro¢ne a kazda
bunka tam mala vyslat svojho zastupcu alebo zastupcov (ich pocet zavisel od
velkosti bunky). Na cele hnutia stal prezident, ktoré¢ho volil Zjazd a ktorého tlohou
bolo vykonavat’ funkciu hovorcu a zaroveii bol zodpovedny za vykonanie rozhodnuti

165 . “ , . .
Ustava ustanovovala aj dalSie vykonné funkcie

prijatych Néarodnou radou.
a vzt'ahy medzi nimi. Vo vSeobecnosti je v nej badatel'na snaha o kompromis medzi
funkénostou a ¢o najviésou zachovanou mierou demokracie. Casom sa ukézalo, Ze
ani takto vyvazena Ustava nespliia vysoké naroky na ,,demokratickt povahu® hnutia.
Hierarchicky model, hoci minimalizovany, ako sa len dalo, stile vyvolaval protesty.
Urad prezidenta bol nakoniec prehlaseny za nedemokraticky a bol zrueny. Centréla
SDS trvalo sidlila v New Yorku, ale miesto konania Zjazdu sa kazdoro¢ne menilo.
Zustavy SDS vyplyva, Ze sa jednalo o pomerne volnii organizaciu. Pre
bunky bolo z&vdzné zucastnit’ sa na kaZzdorocnom Néarodnom zjazde, okrem toho
vSak nemuseli podavat’ ziadne hldsenia o svojej ¢innosti. Rozhodnutia prijaté
Nérodnou radou boli vel'mi v§eobecného charakteru a, vzhl'adom k tomu, Ze byvali
vysledkom dlhotrvajicich debat, ich formulacia mala c¢asto formu vagneho
kompromisu. V ramci tychto Sirokych hranic mali jednotlivé bunky zna¢nt1 vol'nost’.
Vicsie akcie boli samozrejme vysledkom spoluprace medzi jednotlivymi bunkami ¢i
dokonca celymi organizaciami (SDS bezne spolupracovala s d’alSimi organizaciami
vV ramci hnutia). Ani G€ast’ na najvicsich akciach vSak nebola pre jednotlivé bunky
zavazna. Svedectva Clenov vsak dokazuju, ze nikoho nebolo treba k aktivite nutit’.
Napriklad na tému Stvrtého narodného zjazdu sa jeden z ucastnikov vyjadril:
,Zivotné podmienky tabora boli primitivne: v spacikoch sme sa tla¢ili v malych
miestnostiach alebo vonku na studenej zemi. Jedlo bolo lacné, nedovarené a bolo ho

malo. Ale nikto ni¢ lepSie necakal. Navzdory ldkadldm v podobe ned’alekého jazera,

165 7droj: http://www.archive.org/details/SdsConstitution, 7.6. 2011.
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hrejuceho slnka ¢i prazdnych tenisovych kurtov, véc¢Sina ludi travila cas vo
workshopoch a debatovala o problémoch, ktoré ich na zjazd priviedli, ¢i uz to bola
stratégia a politika, volenie zastupcov alebo vymena informécif.«*%°

Tento spdsob organizacie pramenil z povahy hnutia ajeho ¢lenov; kazda
pevnejiia $truktdra by sa u nich nutne stretla s nestthlasom. Clenovia navy$e do
hnutia vstupovali z vlastnej iniciativy a ¢asto az po urcitej dobe, pocas ktorej s nim
boli v tesnom kontakte. Oficialni ¢lenovia (tj. ti, ktori s hlasili k nejakej konkrétnej
organizacii alebo strane, platili ¢lenské prispevky alebo inym spésobom dokazovali
svoju prislusnost’) tvorili v ramci hnutia New Left menSinu. VacsSinu tvorili
sympatizanti, ktori sa zuacastiiovali akcii podla vlastného vyberu a casto boli
v osobnom kontakte s full-time members, ale do nejakej konkrétnej organizacie
nepatrili. Ich pocet je v8ak takmer nemozné presnejSie odhadnut’.

Okrem SDS existovali v hnuti viaceré d’alSie organizacie. TvrdSie postoje
vocCi spolocnosti zastavala Progressive Labor Party (PLP). Ta vznikla v roku 1964
Z Progressive Labor Movement, odStiepenej maoistickej frakcie Komunistickej
strany. Jej ¢lenovia patrili k najdisciplinovanej$im v ramci hnutia a citili, Ze musia

ist’ ostatnym prikladom.®’

Kritizovali SDS, Ze nema jasno v ideologickych otazkach
a sami sa hlasili ku komunizmu; po roku 1962 podporovali ¢insku stranu v spore so
Sovietskym zvdzom. Priklanali sa k marxistickej tedrii, Ze revolicia bude nastolena
ozbrojenym povstanim mas. PLP teda zastavala ndzor, Ze masy by sa mali

0zbroj it 108

»Konec¢nou revolu¢nou poziadavkou,” piSe sa v oficialnom vyhlaseni
PLP, ,,je poziadavka vlady kontrolovanej pracujucou triedou — Vv stilade s klasickou
terminologiou (ktord uz dnes podla mnohych vysla z mody), ktorou je diktatira
ozbrojenych robotnikov. (...) mnoho Tlavifiarov tento ciel v teérii aj v praxi
zavrhuje.“169 V svojej ustave zas organizacia atakuje Spojené Staty: ,,Aj v tomto
momente posielaji vladcovia naroda d’alsie lietadla, bomby a plyn v zafalej snahe
paralyzovat’ dejinny pokrok, terorizovat’ a zni€it’ tych, pre ktorych je sloboda drahsia
nez zivot, ked sa ten Zivot rovna otroctvu. Doma ti isti vlddcovia presadzuju
spolocnost’  strachu  pomocou policajnych psov, paralyzérov a véznic.
NajnenavidenejSou vladou sveta je vlada nasej krajiny. Aj v najzapadnutejSom kute

sveta skratka USA, ktord kedysi symbolizovala nadej, nahradila hékovy kriz
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nacistického Nemecka ako symbol tyranie a smrti.“*"® Svoj ciel’ definuji nasledovne:
»Sme rozhodnuti vybudovat’ revolu¢né hnutie s podporou aucastou milidnov
pracujucich muzov a zien, Studentov, umelcov a intelektudlov, ktori sa k pracujuce;j
triede pridaju, aby znicili systém zalozeny na zisku, ktory plodi strach a problémy.
Pomocou takéhoto hnutia vybudujeme socialistické USA, s mocou sustredenou
v rukach robotnickej triedy ajej spojencov.“’’* Jazyk pouzivany PLP &asto
pripomina skor dokumenty Kominterny (ktorou sa nepochybne v mnohych ohl'adoch
in§pirovali) neZ stidobé lavicové prehlasenia. Clenovia PLP tiez vyznavali Leninov
princip ,,demokratického centralizmu®, ¢o v praxi znamenalo, ze debaty ohl'adom
smerovania a politickych otazok sa z¢astnovali vSetci ¢lenovia, ako nahle v§ak bolo
prijaté nejaké rozhodnutie, museli sa mu vSetci podriadit’ a debatu ukoncit’.

Na univerzitach zalozila PLP organizaciu May 2" Movement (M2M), ktora
zastavala omnoho radikalnejsie postoje, nez napriklad SDS. V manifeste, vydanom
Vv septembri 1965, sa mézeme docitat’: ,,Hnutia za narodné oslobodenie vznikaji po
celom svete v jednej krajine za druhou. (...) May 2" Movement uznéva, Ze mier bez
slobody nie je mozny, a podporuje tento boj za narodné oslobodenie.“*> M2M bolo
mimoriadne kritické aj vocCi univerzite: ,,Univerzity plnia svoju ulohu — zasobuju
systém lojalnymi, dobre vycvienymi a inteligentnymi sluhami, ktori st zaroven
moralnymi, kultirnymi a spoloenskymi hlupakmi. (...) M2M sa orientuje na
kampusy, kde sa snazi Studentov organizovat, aby so systémom bojovali a viac ho
neakceptovali.“173 M2M sa do dejin hnutia zapisala predovsetkym akciou We Won't
Go, v ramci ktorej podporovali I'udi, ktori odmietali narukovat’ (tzv. draft resisters).
Organizacia nemala prili§ dlha zivotnost, po niekolkych rokoch zanikla a jej
¢lenovia prestupili do ostatnych organizécii v ramci hnutia.

Organizaciou, ktord mala blizko ku komunistickej strane, ale nebola na fiu
priamo napojena, bol W. E. B. Duois Club. Do podoby narodnej organizacie sa
pretvoril v roku 1964. Jeho Clenovia zastavali ideu kooperacie s liberalnymi pradmi
v ramci Demokratickej strany a presadzovali spolupracu s odbormi.'”* Verili, Ze

Spojené staty dokazu dosiahnut’ socializmus cestou postupnych reforiem a tak
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politicky spolupracovali s liberalmi (ktori timili ich socializmus). Z toho vyplyval ich
omnoho umiernenej$i postoj voci vlade a prezidentovi. Inak bol DuBois Club
ideologicky pomerne laxny. Samotnd aktivita organizacie sa od ostatnych prili$
neliSila — fungovali na baze buniek existujicich na kampusoch a organizovali r6zne
komunalne projekty. Clenovia sa hlasili k Jamesovi Deanovi, Beatles, Bobovi
Dylanovi a beatnikom. Nasilné demonstracie DuBois Club nepodporoval.

Medzi menej vyznamné organizacie vramci hnutia patrili napriklad
trockistickd Young Socialist Alliance alebo protikomunistickd Young People’s
Socialist League, ktora popierala teériu revolicie.”

Okolo roku 1965 zacali vznikat’ $pecidlne komitéty zaoberajuce sa vojnou vo
Vietname, tzv. Vietnam Day Committees (VDC). Najznamej$im z nich bol VDC
v Berkeley, ktory organizoval protestné pochody a pokusal sa blokovat vlaky
voziace vojakov zado vojenskej zakladne v Oaklande. Jeho c¢lenovia zili
V prenajatom dome nedaleko univerzitného kampusu, ktory zaroven sluzil ako
centrum, kde sa stretdvali sympatizanti a prislusnici protikultary. V rdmci tohto
komitétu pracoval aj Jerry Rubin, ktory na to neskor spominal: ,,Prvym rozhodnutim
bolo udrziavat’ chladni¢ku neustale plnu piva. Pokial’ ste sa citili osamelo, vzdy ste
mohli prist do domu VDC a s n3jst’ niekoho, s kym sa dalo porozpravat’. Pokial ste
mali plan na zachranu sveta, vzdy sa nagiel niekto, kto vas bol ochotny po&uvat’.«!"®
VDC nebolo ideologicky vyhranené a ani sa 0 to nesnazilo; jeho taktika sa neustale
menila a prisposobovala situacii — od blokovania vlakov cez demonstracie na
kampuse po pokus presadit’ Rubina vo vol'bach na starostu.

Co sa vyslovene nasilnych foriem protestu tyka, byvali spajané predovsetkym
s jednou organizaciou — Weathermen (nazyvana tiez Weatherman a neskor Weather
Underground). Ti sa zrodili z radikalnej frakcie SDS zvanej Jesse James Gang, ktorej
¢lenovia (Bill Ayers, Jim Mellen a Terry Robbins) zastdvali nazor, Ze militantna
taktika je jedinou zmysluplnou taktikou v tak militantnej krajine, ako si Spojené
staty.'’" Tiez argumentovali tym, Ze militantna taktika vytvara spoloény elan a pocit
spolupatri¢nosti a dokazuje ¢lenom, ze ich boj ma vyznam a nieco skutocne mozu
dosiahnut. Na utvdranie Weathermen mali zna¢ny vplyv aj myslienky a Ciny

Ciernych panterov. V juni 1969, v den zagiatku Narodného zjazdu SDS, uverejnili
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Weathermen svoj zakladajici manifest. SDS sa uZ v tejto dobe zmietala vo vaznych
vnutornych sporoch a jinovy zjazd skoncil katastrofou; bol poslednym klincom do
rakvy, ktort si organizécia pripravovala uz dlhsiu dobu. Weathermen si zvolili nazov
podla verSa z Dylanovej piesne Subterranean Homesick Blues: ,,You don’t neced a

weatherman to know which way the wind blows.”*"

Trvali na ,,revolucnej Cistote®,
¢o znamenalo, Ze medzi seba prijimali len I'udi, ktori boli ochotni sa aktivne podiel’at’
na priprave revolucie. V kone¢nom dosledku sa tu povodné ciele hnutia prevratili
naruby — namiesto toho, aby sa snazili presved¢it’ I'udi, aby sa k ich boju pridali,
oslovovali len tych, o uZ boli vopred presvedéeni.'”® Tato taktika bola celkom
v sulade s knihou Régisa Debraya Revolution in the Revolution?, ktori sme uz
spominali vysS§ie. Prvou véc¢Sou akciou Weathermen boli Days of Rage na jesen
1969. Pri ich organizécii sa od zaliatku pocitalo s nésilnymi konfrontaciami.
Weathermen tvrdili, Ze Statna moc moze byt porazena len vtedy, ked’ nebude mat’
monopol na ozbrojenu silu. Sami to do praxe previedli tak, ze zacali pachat’ bombové
atentaty. Na jar 1970 presli vSetci Clenovia do ilegality, v ktorej (ti, ktorych
nevypatrala policia alebo FBI) zostali az do konca sedemdesiatych rokov. Vojna vo
Vietname sa medzitym davno skoncila a hnutie ako také bolo tiez vecou minulosti.

Zuveden¢ho vyplyva, ze organizacie pdsobiace vramci hnutia sa
vyznacovali vel'kou rozmanitost'ou a variabilitou. Spomenuli sme len tie, ktoré st
povazované za najdolezitejSie; Uplny zoznam organizacii spadajucich pod hnutie by
znacne presahoval moznosti tejto prace.

Tak, ako sa od seba lisili jednotlivé organizacie, liSili sa aj akcie nimi
usporadivané. Tie st zaroven najlepSim prostriedkom na porozumenie praci
a fungovaniu hnutia — ¢o nie je prekvapivé u hnutia, ktoré samo akcie ideologii

nadrad’ovalo.

Hnutie v prvom rade muselo byt schopné zabezpeit svoju vlastni
existenciu, ¢o bolo problematickejsie, nez by sa na prvy pohl'ad mohlo zdat. Chod
SDS ako taky napriklad prili§ ndkladny nebol, vzhl'adom k tomu, ze bunky operovali
nezavisle na sebe a kazda z nich riesila otazku svojho financovania samostatne, bolo
vSak treba platit’ zamestnancov Narodného uradu (National Office) a od roku 1966

vychadzal pravidelny tyzdennik hnutia New Left Notes. V niom bola problematika
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zhéanania finanénych prostriedkom casto zdoraznovana. V maji 1966 bola napriklad
vyhlasena zbierka vo vyske 10 000 dolarov (Co ¢inilo zhruba 2 dolare na ¢lena), aby
boli pokryté dlhy SDS aumoznené usporiadanie planovanych protivojnovych
protestov v Kalifornii.**® Podobne v septembri vychadza ¢lanok popisujici trvajuce
finan¢né problémy. Len tyzdennik New Left Notes stihol medzi¢asom vytvorit' dlh
2000 dolarov. Clenovia tidajne neplatili ¢lenské prispevky, ale ani keby tomu tak
bolo, organizacia by neprestala vytvarat dlh. Jednym z navrhov bolo zvySenie
¢lenskych prispevkov, ¢o by ale situaciu dlhodobo neriesilo.”® V januari 1967 potom
bol v New Left Notes zverejneny prepis prijmov a vydajov Narodného uradu za
obdobie jul — november 1966, z ktorého vyplyva, Ze minimalne tento organ prestal
vykazovat’ dlh. Prijmy za pit mesiacov Cinili 24 573 dolarov, pricom vydaje
dosiahli 24 516 dolarov. Bol to nepochybne tesny vysledok, ale organizacia si aspon
na seba dokazala zarobit. Problematickej$im bolo ale rozlozenie prijmov — ¢lenské
poplatky totiz z celkovych prijmov ¢inili len nie¢o malo cez 3000 dolarov a navyse
boli zna¢ne nevyvazené, ¢o potvrdzovalo staznost, ze Clenovia nebert pravidelné
platenie prispevkov prili§ vazne (napriklad v auguste Cinili prispevky 215 dolérov,
v oktobri 1306 dolarov a v novembri klesli na 696 dolarov).'®? Poet &lenov SDS sice
tiez kolisal, ale zd’aleka nie tak vyrazne — aV tejto dobe mal vzostupnu tendenciu.
Viac nezZ tretinu prijmov tvorili finanéné dary a kontriblicie (za spominanych péat
mesiacov Cinili 9810 doldrov, CiZze zhruba 40 %). Zvysné prijmy boli tvorené
predajom literatury, poplatkami za konferencie hnutia, zapisnymi poplatkami novych
¢lenov areklamami v New Left Notes. Takéto financovanie bolo problematické
anevyvazené. Hnutie bolo zavislé na vonkajSich darcoch a kedykol'vek sa mohlo
dostat’ do problémov. Kritickymi boli obzvlast’ ,,uhorkové sezony*, ked’ pracu hnutia
nebolo prili§ vidiet — napriklad v lete, ked’ boli univerzity zatvorené. Clenovia hnutia
sa uz behom pdsobenia v SNCC naucili, Ze ziskané peniaze su priamo Umerné
policajnej represii pocas akcii — ¢im brutalnejsi policajny zasah, tym viac penazi sa
nasledne podarilo vyzbierat'. Peniaze sa ale ziskavali aj vopred na konkrétne ucely.

Odborovy zviaz United Auto Workers napriklad poskytol SDS v roku 1963 grant vo

80 Fund drive, in: New Left Notes, 13. maja 1966 (Zdroj: http://www.sds-

1960s.0rg/NLN.htm, 7.6. 2011).

L National Secretary’s Report: On Financing a Movement, in: New Left Notes, 23.
septembra 1966 (Zdroj: http://www.sds-1960s.org/NLN.htm, 7.6. 2011).

182 New Left Notes, 20. januara 1967 (Zdroj: http://www.sds-1960s.org/NLN.htm, 7.6. 2011).
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vyske 5000 dolarov na rozbehnutie planovaného Economic Research and Action
Projects, v ramci ktorého sa mali venovat’ robotnikom a niz$im vrstvam. 8

S finanénymi problémami sa potykali pravdepodobne vSetky vyznamnejsie
organizacie v ramci hnutia. Napriklad docasné ,,odml¢anie” Weathermen okolo roku
1973 (v tej dobe uz fungovali pod genderovo neutrdlnejSim menom Weather
Underground) nebolo spdsobené ani tak tlakom zo strany FBI ako prave finanénymi
problémami organiza’tcie.184 Pre jednotlivé skupiny a organizacie bolo teda
nevyhnutné ziskavat’ novych ¢lenov. Cim bola organizacia vicsia, tym viac ludi
dokazala oslovit’ a tym viac finan¢nych prispevkov dokazala ziskat. Naklady na
chod pritom s prilivom C¢lenstva prili§ nestupali — ¢lenovia (az na nepocetné
vynimky) neboli platenymi zamestnancami. Jednotlivé bunky museli byt samy
schopné vyriesit' otazky tykajice sa priestorov ¢i ndjmu, takze tym organizaciu
nezat'azovali. Expanzia bola v tomto smere pre organizacie vyhodna.

Nabor prebichal hlavne prostrednictvom osobnych kontaktov — na kampusoch
alebo ,,v teréne®. Na kampusoch zvyc€ajne existoval priestor, kde sa mohli jednotlivé
organizéacie verejne prezentovat’ prostrednictvom stankov (pokus o zruSenie tohto
priestoru spustil v roku 1964 na Berkeley Free Speech Movement). Hnutie tuto
moznost’ hojne vyuzivalo. Vydavali sa pamflety, letdky, bulletiny a publikacie, ktoré
mali Studentsku aj neStudentsku verejnost’ upozoriovat’ na spolocenské problémy,
predstavit’ postoje k hnutiam Kk tej ¢i onej otazke, pripadne predlozit’ navrh riesenia.
Organizovalo sa premietanie filmov. Organizacie ako SDS boli zalozené na
osobnych kontaktoch a vztahoch, preto aj nabor musel prebiehat’ touto formou.
Clenovia buniek spolu &asto Zili v jednom dome &i byte a travili spolu vi&sinu &asu.
Bolo preto ddlezité, aby medzi nich novy ¢len po osobnostnej stranke dobre zapadol.
Takyto spdsob Zivota nevyhnutne vyvoldval medzi ¢lenmi obcasné konflikty, tie
vSak museli byt schopni zvladnut. Tento spdsob Zivota mnohych potencialnych
Clenov od vstupu do organizicie odradzal anaopak lakal roznych Studentov
a mladych l'udi, ktori sa citili osameli a pritahovala ich myslienka zivota v komunite.
Clenovia hnutia sa na takychto uchddzadov nepozerali s nadSenim; obavali sa
nedostatku politického zapalu zich strany. NajbeznejSou cestou, ako sa
,hezapojeny* Student dostal do hnutia, bolo prostrednictvom nejakej konkrétnej

akcie. Nezalezalo na tom, ¢i sa jej zucCastnil zo zvedavosti, z nudy, alebo z inych

183 paul JACOBS — Saul LANDAU, c. d., s. 33.
18 Ron JACOBS, c. d., s. 77.
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dovodov — podstatné bolo, ako na fu reagoval. Pokial sa jednalo o akciu
v ¢ernoSskom gete alebo chudobnej Stvrti, bol na vlastné o¢i konfrontovany s realitou
sveta, 0 ktorého existencii dovtedy mozno vdbec netusSil. Hnutie mu poskytlo
informacie, odporucilo mu, ktoré knihy si precitat’ a ktoré filmy si pozriet. Doty¢ny
Student nadobudol presvedcenie, Ze svet nie je taky cCiernobiely alebo jednoduchy,
ako si dovtedy myslel. Pre mnohych v tomto momente cesta skoncila, niektori vsak,
nech uz z akychkol'vek pohnutok, dospeli k zaveru, Ze by sa osobne mali pokusit’
prispiet’ k zmene. Tym sa zacal proces postupnej radikalizacie. Kenneth Keniston
Vv psychologickej studii zaoberajticej sa hnutim tvrdi, ze nikto sa imyselne radikdlom
nestal; jednoducho si v ur&itom momente uvedomil, Ze nim je.'*® Tento proces bol
Casto pozvolny a trval dlho. Skupiny venujlice sa nésilnym protestom mavali eSte
prisnejSie pravidla ohladom prijimania novych c¢lenov. Obavali sa pokusov
0 infiltraciu zo strany policie alebo tajnych sluzieb (k podobnym pripadom skuto¢ne
doslo — napriklad behom nasilnych demonstracii v Chicagu v auguste 1968 sa
Rubinovi pontkol isty motorkar, ze mu bude robit ochranku — neskor sa z neho

vykl'ul policajny informator).*®

Weathermen napriklad nového c¢lena nejaki dobu
preverovali, nez mu povolili plnohodnotne sa do prace organizacie zapojit'. Zacalo to
neformdlnymi stretnutiami na verejnych priestranstvach, pokracovalo spolo¢nou
navstevou demonstracie, nocnym sprejovanim graffiti, pozvankou do ich domu az po
kone¢né prestahovanie do sidla organizécie.187 Behom vybranych stretnuti ¢lenovia
tieZ povinne brali LSD — usudzovalo sa, Ze pripadny $pion by pod vplyvom narkotika
nedokazal svoju skutoénu identitu utajit. Uplne spol'ahlivé to ale nebolo. Agent FBI
Larry Grathwohl dokazal predstierat’, Ze tabletku prehltol a tak sa mu podarilo dostat’
az k elitnej skupine Weathermen (na zéklade jeho tipu boli neskor zatknuté dve
¢lenky organizacie za falSovanie éekov).188

Zivotny §tyl ¢lenov hnutia sice na prvy pohlad pripominal hippies, podla
viacerych zdrojov sa v§ak od nich v skutoénosti zna¢ne ligil. Clenovia organizacii
SDS alebo M2M brali pracu hnutia ,,seriozne” (¢o im bolo Casto vycitané ¢lenmi

Yippies a podobne ladenych skupin). Neda sa tvrdit, ze by boli proti vol'nej laske

alebo drogam, zvycajne viak nepraktikovali ani jedno.® Intimne vztahy boli medzi

185 Kenneth KENISTON, c. d., s. 106.

% Todd GITLIN, c. d., s. 329.

87 Ron JACOBS, ¢. d., s. 34.

188 Tamtiez, s. 54, 56.
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¢lenmi buniek bezné, mali vSak relativne tradi¢ny charakter — minimalne v porovnani
s komunitami hippies — av mnohych pripadoch konéili manzelstvom. Clenovia
hnutia sa povazovali za 'udi oddanych politickej akcii a excesy hippies odsudzovali
ako neseridzne a kontraproduktivne. Samozrejme nie je mozné plosne tvrdit’, ze by
sa tieto veci hnutiu tplne vyhli. Koncom Sest'desiatych rokov sa medzi jeho ¢lenmi
postupne Sirila konzumécia marihuany a LSD (dvoch hlavnych kultovych drog
protikultiry). Sirilo sa to v rovnakej dobe ako nasilné protesty, vyvodzovat’ z toho
d’alekosiahlejSie zavery by ale mohlo byt unahlené.

Hnutie venovalo mnoho ¢asu a energie tzv. ,,vnitornej edukacii®, pod ¢im sa
myslelo vzdelavanie clenstva vramci linii akceptovanymi jednotlivymi
organizaciami. Narodny viceprezident SDS Carl Davidson v oktobri 1966 kritizoval
nizku urovein vzdelania ,prekvapujiceho mnozstva clenov tykajiceho sa
politickych otdzok. Dal dohromady zoznam povinnej literatiury, ktora by si mal
kazdy ¢len zohnat' a naStudovat’ — v prvom rade by sa to malo tykat’ ¢lenov, ktori sa
venujui naboru a rozdavaji pamflety a literaturu na univerzitnych kampusoch, potom

1% Na prvom mieste by si mali vSetci ¢lenovia dokladne

aj ostatn¢ho clenstva.
precitat’ Port Huron Statement, ¢o podl'a Davidsona prekvapivo v organizacii nebolo
az také bezné. Dalsimi uvedenymi titulmi bola ,Mocenska elita“ (The Power Elite,
C. Wright Mills), The New Radicals (Jacobs aLandau), The Other America
(Harrington), Growing Up Absurd (Goodman) a The New Student Revolt (Hal
Droper). Clenovia by d’alej mali povinne odoberat’ niekolko periodik, aby mali
prehl'ad o svetovom diani, napriklad The National Guardian, |. F. Stone’s Weekly,
The New York Sunday Times a The Nation. Clenovia by mali aj sami aktivne
vyhladavat’ prilezitosti na prehibenie svojho vzdelania, napriklad tym, Ze si na
univerzite budu pre pisanie eseji vyberat témy suvisiace s hnutim, aby ich pisanie
nebol uplne strateny ¢as (Davidson argumentuje tiez tym, Ze by tieto eseje mohli byt
potom vydéavané ako pamflety hnutia).lgl

Hnutie sa prezentovalo tiez pomocou periodik. SDS zacala vydavat’ New Left
Notes v roku 1966; d’alsie ¢asopisy a noviny nasledovali (Alternatives v San Diegu,
The Movement na University of California a mnoho d’alSich). Behom Sest'desiatych

rokov v Spojenych S$tatoch len na strednych Skolach udajne existovalo vyse 3000

19 Carl DAVIDSON, An Internal Education Proposal, in: New Left Notes, Oktober 1966
(Zdroj: http://www.sds-1960s.org/NLN.htm, 7.6. 2011).
9! Tamtiez.
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2 Niektoré protikulturne periodika mali

undergroundovych novin a asopisov.*
pomerne vysoky naklad — napriklad Los Angeles Free Press (zalozeny v roku 1964
Artom Kunkinom) mal v roku 1970 naklad 90 000 vytlackov. Na kampusoch patrili
medzi najpopularnejSie periodika Berkeley Barb, Fifth Estate (v Detroite),
Washington Free Press, Seed (v Chicagu), Kaleidoscope (v Milwaukee), Distant

Drummer (vo Filadelfii) ¢ San Francisco Oracle.*®

Ranna faza prace hnutia sa vyznacovala upozoriiovanim na lokalne problémy
aich rieSenim. Jednym z podobnych prikladov boli tzv. shop-ins v Berkeley —
Studenti sa dozvedeli, Ze jeden z lokdlnych obchodov presadzuje diskriminacnu
politiku vo¢i svojim zamestnancom, Spustili preto protestnu akciu, ktorej cielom
bolo komplikovat’ bezny chod obchodu. Prisli do predajne, nalozili ndkupné voziky
az po vrch zbozim, vylozili ho na pokladni a potom odis$li z obchodu, pricom nechali

19 Ppodobna taktika bola &asta.

zamestnancov, aby si s hromadou zboZia poradili.
RieSenie lokdlnych problémov malo velkli vyhodu v tom, Ze hnutie ziskavalo
okamzit spdtni vizbu; videlo, ako to na l'udi posobi a ¢i s nimi verejnost’ sthlasi.
Zaroven bolo mozné dosiahnut’ urcité hmatatel'né vysledky. Bolo urcite jednoduchsie
printtit’ majitel'a obchodu, aby zamestnal prislusnika minority nez prinutit’ juzansky
$tat, aby zrusil segregaciu. Clenovia hnutia podobné prileZitosti doslova vyhladavali.
Mali chut' sa angaZovat, boli organizovani a citili potrebu tuto energiu niekam
nasmerovat. V roku 1966 SDS navrhovala plosny bojkot supermarketov a produktov
spolo¢nosti Dow Chemicals, ktord okrem kozmetiky spolupracovala aj na produkcii
napalmu. Boli vytvorené letdky orientované na zeny v domacnostiach, ktoré mali byt
touto formou upozornené na nic¢ivu silu napalmu a mali sa do bojkotu zapojit. Steve
Johnson, ktory bojkot navrhol, tvrdil, Ze ,Koncentrovand letdkovd kampan
usporiadana v hlavnych supermarketoch a trvajuca tyzden, spojena s fotografiami
a vhodnym textom, by zasiahla snad’ kazda zenu v domécnosti v akejkol'vek
mestskej komunite. Mohla by ich nielen odradit’ od kupovania Saran Wrap, produktu

Dow Chemicals, ale tiez naburat’ ich pokoj ohl'adom nasadenia ich synov a manzelov

192 Serge RICARD, c. d., s. 66.
193 Tamtiez, s. 66.
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. 195
vo Vietname.*

NajcastejSim miestom a cielom protestov bola samozrejme
univerzita. T4 bola ,,Jokalnym* aj ,,systémovym* problémom zarove.

Upozorniovanie na problémy zahinalo aj edukacné akcie orientované na
verejnost. Prototypom takejto akcie bol tzv. teach-in. Odohraval sa bud’ vo forme
prednasok alebo otvorenej debaty na nejaka vopred zvolenu tému. Organizovali to
vacsinou jednotlivé bunky a Casto pritom spolupracovali s univerzitou (ta& im
poskytla priestory, pripadne potrebné vybavenie). Mnohych teach-ins sa zucastiovali
aj vyucujuci ako odbornici na preberant tému. Teach-ins boli orientované na SirSiu
verejnost’ minimalne v rovnakej miere ako na Studentov. Boli zaroven skvelym
miestom na propagaciu hnutia a jeho jednotlivych organizécii.

Prvy velky teach-in sa odohral v m4ji 1965 na University of Michigan. Mal
vel’ky Gspech, takze sa myslienka zacala §irit’ po celych Spojenych $tatoch. O dva
mesiace nato sa udial National teach-in vo Washingtone, na ktorom sa mal pévodne
zucastnit’ aj McGeorge Bundy, poradca prezidenta Johnsona v zalezitostiach
tykajicich sa vojny (nakoniec sa nedostavil, pretoze ho Johnson poslal do Santa

Dominga).

Najvacsi teach-in sa uskutoénil na Berkeley a zorganizoval ho tamojsi
komitét VDC. Zucastnilo sa na flom mnoho prominentnych osobnosti hnutia
a amerického intelektudlneho sveta — Dr. Benjamin Spock, I. F. Stone, Norman
Mailer, veterdn Free Speech Movement Mario Savio, politicky aktivista Dave
Dellinger a d’alsi. Organizatori (Jerry Rubin, Barbara Gullahorn a Bob Fitch) ho
nazvali Vietnam Day, pretoze sa tam okrem prednaSok odohravali d’alSie aktivity
stivisiace s vojnou — folkové koncerty protestnych piesni, satirické predstavenie
Dicka Gregoryho alebo premietanie filmov s vojnovou tematikou (/t’s a Mad, Mad
War a Ballad of a Soldier)."®” Teach-ins ziskali velku podporu vyucujicich
a intelektualov — bolo to vSak v existencii hnutia naposledy, ¢o k takejto spolupraci
vo vicSej miere doslo. Uz v dobe najvdacsich uspechov teach-ins sa v hnuti
objavovali hlasy, Ze takato forma akcie je malo radikalna a k ni¢omu nevedie. Casom
boli teach-ins zavrhnuté v prospech radikalnejsich akcii. Poslednou véacsou akciou,
ktora by sa dala do tejto kategérie zahrnut’, bolo Vietnam Summer, odohravajlice sa
Vv lete 1967. Jeho organizatori tvrdili, Ze sa poktsali uplatnit’ taktiku teach-out — vysli

von a priamo posobili na verejnost’. Boli zorganizované lokalne skupiny, spisovali sa

1% Steve JOHNSON, Proposal for Viet Organizing, in: New Left Notes, 9. decembra 1966
(zdroj: http://www.sds-1960s.org/NLN.htm, 7.6. 2011).
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peticie, vydavali letdky a publikacie, pracovalo sa v r6znych diskusnych skupinach.
Organizatori sa snazili oslovit’ Sirokt1 §kalu socidlnych skupin od robotnikov az po
zeny v domacnosti. Dohromady na akcii participovalo vySe 20 000 T'udi, ¢o z nej

robilo poetne jednu z najvacsich akeii, aka dalo hnutie New Left dohromady.*%®

Znacnu Cast’ energie nasmerovalo hnutie do organizovania lokalnych
projektov zameranych na pracu so znevyhodnenymi vrstvami obyvatel'stva. Jednym
z prikladov takejto akcie bol Economic Research and Action Project (ERAP), ktory
bolo mozné zrealizovat vd’aka vyznamnej financ¢nej injekcii od United Auto
Workers. Projekt bol spusteny v lete 1963 a viedlo ho viacero vyznamnych osobnosti
»starej gardy” - Al Haber, Rennie Davis a Tom Hayden. Pod ich vedenim zakladali
¢lenovia SDS komunity v r6znych mestdch na Severe, kde Casto spolupracovali
s lidrami miestnych komunit.'*® Tom Hayden, ktory viedol skupinu v Newarku,
hodnotil spolupracu s nimi vel'mi pozitivne: ,,(...) stari ¢lenovia Neighborhood
Council (nasej hostujucej skupiny), rovnako ako novo zorganizovani ¢lenovia nas
prijali s pozoruhodnou vrelost'ou. A v dobe, ked’ sa projekt dostal pod silnti pal'bu zo
strany &ernodskych liberalov, domaci beloiskych organizatorov branili (...).«?%
Hlavnym cielom projektu ERAP bolo zamedzit' svojvol'nému premiestiiovaniu
cernoS$ského obyvatel'stva do menej lukrativnych Stvrti politickymi a obchodnymi
autoritami mesta. Najvdcs$i odpor organizatori SDS teda zazili prdve zo strany
mestskych autorit. Tie napriklad zo strachu z nepokojov ploSne zakazali akékol'vek
demonstracie (k vaznym nepokojom v Newarku nakoniec napriek tomu doslo v roku
1967). Ucastnici projektu ERAP sa okrem iného snaZili zlepsit ekonomické
a pracovné podmienky miestnych robotnikov a zahdjit' zbliZovanie a spolupracu
medzi Giernymi a bielymi robotnikmi. Dalie snahy boli namierené na zlepsenie
Zivotnych a bytovych podmienok, ktoré boli zjavne nedostatocné. Jesse Allen, jeden
Z organizatorov Strajku za lepSie bytové podmienky, popisal podmienky, v ktorych
ludia 7zili, ako katastrofalne: ,(...) odlupujuca sa farba, popraskand omietka,
pokazené potrubie a elektrina, prepadavajice sa schody, vsade potkany a svaby.

(...).“201 V niektorych pripadoch sa podarilo dosiahnut’ urcité zlepSenie (renovacia
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budov alebo prestahovanie obyvatelov do vyhovujicejsich priestorov), v mnohych
nie. Organizatori neustale Celili odporu zo strany zastupcov mesta.

ERAP bol len jednym zpodobne ladenych projektov, ktoré hnutie
organizovalo. Dal§im prikladom bol M-CUP (Minneapolis Community Union
Project), ktory mal za ciel pomahat obyvatelom ,,integrovanej“ Stvrti ned’aleko
centra Minneapolisu (jednalo sa o stvrt, kde zili vedl'a seba Cernosi, belosi a Indiani).
Vznikol v jani 1966 a jeho prvou akciou bola stavba detského ihriska. Vyskytli sa aj
neuspesné snahy organizovat’ aktivity pre deti ako prostriedok vplyvu na ich rodicov.
V priebehu leta sa podarilo zalozit’” miestnu centralu, kam mohli obyvatelia chodit’
a ziadat’ o pomoc pri najréznejSich problémoch. Tento model sa uchytil. ,,Kancelaria
M-CUP zadina byt zndma ako miesto, kam sa obracat’ v pripade problémov a l'udia
to Casto aj robia. V priebehu typického dna M-CUP rieSi finanéné problémy
niekol’kych I'udi, ktorym meskaju vyplaty alebo maju problémy s poukazkami na
jedlo, problémy jednej ¢i dvoch rodin s vlastnikom bytu, niekol’ko legalnych otazok,
problémy tykajuce sa Skoly alebo prace a pokial’ je koniec mesiaca, €asto sa riesi
stahovanie. Casto sa tieZ zaoberame stratenymi detmi a domacimi zvieratami
(..).“*® Do budiicnosti mala byt v rameci projektu M-CUP postavena este verejna
kniznica z darovanych knih.

Projektov ako ERAP a M-CUP hnutie zorganizovalo viac. Bolo to v stlade
s myslienkou, Ze osobnou angazovanost'ou je mozné dosiahnut’ zmenu. Projekty vSak
neustale zapasili s finanénym aj l'udskym nedostatkom; boli z principu neziskové
apraca v nich bola naro¢na. SpoluZitie s obyvateI'mi cielovych lokalit tieZ casto
nebolo idylické — organizacie na jedne;j strane Celili nedovere zo strany obyvatel'stva,
zatial’ ¢o na nich z druhej strany utocili zastupcovia mesta a ¢lenovia rozli¢nych, viac
¢1 menej radikalnych, pravicovych zoskupeni. Projekty na pomoc znevyhodnenému
obyvatel’stvu tiez vytvarali trenie v ramci hnutia samotného, kde voci ich zastancom
rastla opozicia tvrdiaca, Ze hnutie by sa namiesto toho malo plne sustredit’ na
protesty na kampusoch ¢i proti vojne vo Vietname. Projekty ako ERAP a M-CUP

v kazdom pripade patrili medzi ,,konstruktivnejsie* akcie, ktoré hnutie organizovalo.

Zhruba od polovice dekady sa hnutie zafina aktivne zaoberat otdzkou boja

proti naboru do armady. Sanca, ze bude mlady muz povolany, v roku 1965 totiz

22 M-CUP, in: New Left Notes, 1. oktobra 1966 (Zdroj: http://www.sds-1960s.org/NLN.htm,
7.6. 2011).
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vyznamne narastla a odrazu sa to ¢lenov hnutia zacalo osobne dotykat. Teoreticky
mohol byt povolany takmer ktokol'vek medzi 18tym 26tym rokom zivota. O tom,
kto pdjde bojovat’ a kto nie, rozhodoval tzv. Selective Service System.?*® Studenti
a prislusnici vyssich vrstiev mali v praxi omnoho vac$iu Sancu sa vojenskej sluzbe
vyhnut, takze sa to v kone¢nom dosledku tykalo hlavne nizSich vrstiev, minorit
a nezamestnanych mladych muzov. Postupom casu, ako sa vojnovy konflikt
komplikoval, narastala v armade potreba I'udskych zdrojov a spolu s fiou aj Sanca byt
povolany. Vac¢sina Studentov bola automaticky oslobodzovana a ti, ktori boli napriek
tomu povolani, mali pomerne slusnu Sancu, ze si vojnu odsluzia na bezpe¢nom poste
mimo bojovej zony. Mnoho prislusnikov hnutia v§ak v medzi¢asom §tadia uspesne
ukoncili, alebo sa jednoducho rozhodli skolu nedokon¢it’ a venovat’ sa inym veciam
Vv zivote (tzv. drop-outs). Ti odrazu Celili vel'mi realnej pravdepodobnosti, ze buda
do Vietnamu poslani. ,,Vynimka svedomia®, ktord ¢loveku umoziovala legalne
odmietnut’ vojensku sluzbu na zéklade nabozenského presvedcenia alebo prislusnosti
k nejakej pacifistickej cirkvi, v praxi prili§ uplatnitelna nebola. Ludia, ktori do
Vietnamu mali ist, ale nesli, sa delili na dve skupiny: na tych, co sa vojenskej sluzbe
vyhli legalne (tzv. avoiders) atych, ¢o narukovat’ odmietli a boli za to nejakym
sposobom perzekvovani (tzv. draft-evaders). Avoiders bolo zhruba 15 miliénov
apri¢iny ich bojovej nespdsobilosti boli visinou zdravotnej povahy.?®* Naproti
tomu pocet draft-evaders sa odhaduje na asi 570 000.2° Neodovodnené odmietnutie
vojenskej sluzby bolo povazované za trestny C€in a vel'mi realne zan hrozilo vézenie.
Tito l'udia mali ale viacero moznosti, ako dalej fungovat’ — najCastejSou bola
emigracia (do Kanady, Mexika alebo Zapadnej Eurdpy). Bolo tiez mozné zostat’
V Spojenych $tatoch a s pomocou podzemnych skupin pozostavajacich z knazov,
radikalnych Studentov, ale aj normalnych obCanov, sa presivat z miesta na miesto
a nakoniec prijat novu identitu.?® Takyto zZivot bol ale vel'mi vyCerpavajuci
a psychicky narocny, takze si vdcSina volila exil, hoci to znamenalo, Ze sa uz do
Spojenych Statov nebudi mdoct’ vratit’.

Studentské hnutie sa vtomto procese vyznamne angazovalo. Dovodom
nebolo len to, ze sa otdzka odvodu mnohych jeho ¢lenov osobne dotykala; bojovat’

proti odvodu znamenalo zaroven priamo bojovat’ proti vojne, ¢o bol jeden

203 Raymond LEDRU, c. d., s. 15.
20 Tamtiez, s. 183.
25 Tamtiez, s. 189.
2 Tamtiez., s. 192.
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Z najdolezitejSich cielov hnutia. Prvou vyznamnejSou akciou tohto druhu bola uz
spominand akcia We Won’t Go!, ktord mala za ciel’ podporovat’ I'udi, ktorym hrozil
odvod, v rozhodnuti nenarukovat’ a nasledne im pomahat’ naro¢nu situaciu zvladnut’.
Akcia bola u mladych muzov, ktorych sa to tykalo, ve'mi tspesna, takze v decembri
1966 sa uskutocnila velkd konferencia, kde boli Gspechy bilancované a kde sa riesila
dal$ia taktika. Tou dobou uz zastupcovia organizacie M2M, ktord akciu spustila,
mohli skonstatovat’, Ze sa osamelé vykriky ,,Nepdjdem!* zmenili na spolocné volanie
,,Nep(”)jdeme!“207 Konferencie sa okrem iného zucastnili aj viaceré osobnosti
¢ernosského hnutia — James Bevel, lider SCLC v Chicagu, vyhlasil, Zze Ameri¢ania,
Rusi a Cifania st vlastne rovnaki a ich nepriatePmi su generali vo vedeni; John
Sumrall, organizéator v rdmci CORE zas tvrdil, Ze americka vlada posiela ¢ernochov
do Vietnamu, aby nemohli doma bojovat proti nej.208 V ramci konferencie sa
odohravali workshopy, kde sa rieSili praktické otazky tykajuce sa emigracie do
Kanady — kol'ko penazi si ma ¢lovek vziat, kde je najlepSie prekrocit’ hranicu, ¢i je
mozné potom z Kanady vycestovat’, ked’ uz raz ¢lovek ziska Statit imigranta, aky typ
zamestnania je realne ziskat' a d’alSie. ,,VSetky otazky boli osobné,” spomina jeden
z Gcastnikov, ,,a mnohé sa opakovali znovu a znovu. Ticho panujice v miestnosti
bolo pdsobivé. Zdalo sa, ze kazdy sustredene pocuva odpoved na niekoho otazku.
O dve minaty na to niekto tu istd otdzku polozil opdt. A vSetci znovu pozorne
pocuvali. (...) Akoby kazdy dokazal skuto¢ne pocut len odpoved’ na svoju
otazku.«?% Podobnych konferencii zaoberajicich sa ttekom pred vojenskou sluzbou
bolo viac. Spéjal ich osobny rozmer vedenych diskusii. Vo¢i tomuto trendu sa
objavovali aj kritické hlasy — Ze sa na konferenciach rieSia Cisto praktické otazky,
namiesto toho, aby sa preberala politika a taktika hnutia. Realita ale bola taka, ze
vel'mi mnoho Gc¢astnikov prisli na konferenciu hlavne preto, aby sa dozvedeli, ako
nestravit’ najblizsie roky Zivota vo vézeni.

Velmi obl'ibenou metédou boja proti odvodu patrilo palenie povolavacich
rozkazov. To bolo symbolickym gestom a trestnym ¢inom zaroven. Zvycajne sa
odohravalo v skupinach ana vhodnych miestach (schody pred radnicou alebo
budovou odvodovej komisie), aby bol efekt zosilneny. Vel'mi Casto boli pritomné

televizne kamery. Takéto davové palenie bolo anonymné (pokial’ nezakrocila policia

27 Florence HOWE, We Won’t Go Conference, in: New Left Notes, 9. decembra 1966 (Zdroj:
http://www.sds-1960s.org/NLN.htm, 7.6. 2011).

28 Tamtiez.
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91



a nedoslo k zatknutiam), pretoze zo spalené¢ho povolavacieho rozkazu nebolo mozné
vy¢itat, komu patril. Casom sa niektoré skupiny rozhodli rozkazy vracat do ruk
odvodovych komisii, aby bola tato anonymita narusena a aby ukézali, ze si za svojim
postojom verejne stoja. Palenie povolavacich rozkazov byvalo tiez stcastou vacsich
demonstracii a pochodov, pretoZze malo pre hnutie symbolicky charakter a ¢asom sa
stalo takmer ritualom.

Niektoré¢ akcie spojené s odporom voc¢i odvodu mali eSte teatralnejsi
charakter. Bratia Philip a Daniel Berriganovci, obaja katolicki kfiazi, sa v hnuti
preslavili tym, ze verejne poliali odvodové zdznamy zvieracou krvou. Pévodny plan
bol tajne vnoci dokumenty zni¢it, ale isty pravnik zaoberajuci sa hnutim za
obCianske prava im to vyhovoril. Paradoxne, poliatie krvou bolo udajne v o€iach
zakona o nieco plrijatel’nejéie.210 »(...) vosli sme cez malé dvere do haly,” spomina
Philip Berrigan, ,,a okamzite sme zacali otvarat Supliky sdokumentmi 1-A
a vylievat’ na ne krv. Vopred sme si zistili, kde sa tie dokumenty nachadzaju. (...)
Jeden z Gradnikov ma odzadu chytil a tak som prestal a ostatni tiez. Nebranili sme sa.
Zavolali FBI, FBI prisla a obhliadla ten neporiadok. VSade bola krv. Vtedy dovnutra
vtrhli l'udia od tlace. Bolo to krasne skoordinované, aby sa tam novinari dostali prave
vCas aurobili klaicové zabery, ktoré sa potom dostali do vSetkych novin
a televizii.«** Obaja bratia boli zatknuti a obZalovani. V dobe ¢akania na sudny
proces sa nad’alej venovali aktivnej praci pre hnutie. O niekol’ko mesiacov nato
usporiadali d’alSiu podobnu akciu, kde poliali dokumenty podomdacky vyrobenym
napalmom. ,,Premyslali sme o vyzname tej akcie. Vedeli sme, ¢o napalm spdsobil
T'udskym bytostiam a my sme ho pouZzivali na ni¢enie vojnovej maginérie.“*? Bratia
Berriganovci boli opét’ zatknuti, nasledne obzalovani a odsudeni na niekol’ko rokov
vézenia. Ich akcie vSak vstapili do povedomia ¢lenov hnutia a mnohych ovplyvnili.
Fakt, Ze sa jednalo o katolickych kniazov (i ked’ Philip bol neskoér nateny v cirkvi
prestat’ aktivne pdsobit’ potom, ¢o sa ozenil s rddovou sestrou Elizabeth McAlister),
dodal este vacsi moralny podton ich protestu. To, Ze sa Stat rozhodol ich odsudit,
bolo pre mnohych len dalS$im dokazom jeho pokrytectva. Akcie bratov

Berriganovcov nam v kazdom pripade sluzia ako dobry priklad skibenia nenasilnej

210 Joan MORRISON — Robert MORRISON, c. d., s. 146.
21 Tamtiez, s. 147.
212 Tamtiez, s. 148.
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a divadelnej formy protestu. Boli vopred starostlivo pripravené a naplanované, aby
bol ich u¢inok ¢o najvyssi.

Knazov, ktori sa angazovali v boji proti odvodu, bolo viac. Okrem bratov
Berriganovcov bol v kruhoch hnutia znamy napriklad reverend William Sloane
Coffin, ktory poskytoval draft resisters utocisko v kostoloch a organizoval spolocné
palenia povolavacich rozkazov v plamefioch sviecok.”*®

Tragickd dimenzia ndbozensky motivovaného odporu proti vojne sa
realizovala v pripade kvakera Normana R. Morrisona a katolik Rogera LaPortea,
ktori sa v oktobri 1965 na protest upalili. Ich ¢in bol pravdepodobne inSpirovany
vietnamskymi mnichmi, ktori sa zaciatkom Sestdesiatych rokov dobrovolne
upalovali na protest proti vypal'ovaniu budhistickych kldstorov za Ngo Dinh Diema.
Morrison a LaPorte vSak v Spojenych S$taitoch za svoj ¢in oslavovani neboli;
americkd spolo¢nost, ani jej radikalne kruhy, neakceptovali samovrazdu ako
legitimny spdsob protestu. Ich smrt” vSak naopak zapdsobila na obyvatel'stvo
Severného Vietnamu.?**

Ako vojna pokracovala, k aktivitam nasmerovanym proti povinnej vojenskej
sluzbe sa pridavalo Coraz viac veteranov, ktori sa z Vietnamu vratili. Casto trpeli
vaznymi zdravotnymi nasledkami a psychickymi problémami; zacali sa v stvislosti s
nimi pouzivat terminy ako Post-Vietham Syndrome alebo Post-Traumatic Stress
Disorder. Viac nez 50 000 spomedzi nich spachalo samovrazdu.”® Z velkej Casti to
bolo spdsobené tym, Ze im po navrate bola uprend rola hrdinov. ,,Pre miliony muzov
a zien, ktori slizili v najdlhSej vojne, akiit Amerika kedy viedla a zaroven v jedinej,
ktorti kedy prehrala,” piSu Peter Goldman a Tony Fuller v knihe Charlie Company.
»Neboli usporiadané ziadne sldvnostné uvitania. Nekonali sa kapely na privitanie,
jasajuce davy na brehu ani oslavné prejavy na namestiach. Veterani prehratej misie
vo Vietname sa namiesto toho vratili do trapneho ticha, akoby (...) sa za nas kazdy
hanbil.«**°

Vojaci bojujici vo Vietname lepSie nez ktokol'vek iny poznali realitu
americkej angazovanosti a vedeli, Ze vitazstvo je v nedohl'adne. To mnohych z nich

priviedlo po navrate k spolupraci s protivojnovym hnutim.

3 Massimo TEODORI (ed.), The New Left, New York 1969, s. 300.

21 Raymond LEDRU, c. d., s. 156.
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V historickych pracach zaoberajicich sa Studentskym hnutim byva casto
uplne opominana snaha hnutia dosiahnut’ svojich cielov konvencnou politickou
cestou. Dovodom je nepochybne to, Ze tieto snahy boli v porovnani so vSetkymi
ostatnymi akciami hnutia relativne margindlne. Napriek tomu vSak existovali
anemali by byt opominané; dokazujui totiz lepSie nez ¢okol'vek iné, Ze v ramci
hnutia existovali prady, ktoré americky politicky systém tplne nezavrhli a dokonca
mu stale pripisovali schopnost’ priniest’ reformu. Nebolo ich samozrejme mnoho
a postupne zmizli Uplne. Z vicSich organizacii v ramci hnutia mal ku konvencne;j
politike najblizs§ie DuBois Club. V roku 1964 napriklad mobilizoval verejnost’ proti
prezidentskému kandidatovi Republikdnskej strany Barrymu Goldwaterovi.
V jednom verejnom vyhléaseni klub napriklad tvrdil: ,,Aliancia tych najextrémnejSich
rasistov, mccarthistov a militaristov presadila svojho hovorcu ako kandidata
Republikdnskej strany. Tato aliancia presadzuje politiku nukledrneho hazardu
azniCenie uz aj tak obmedzenej Struktury dohdd a mierovych vzt'ahov so
Sovietskym zvdzom. Presadenie Goldwaterovej politiky bude urcite znamenat

«IT Vitazstvo Lyndona Johnsona bolo sprvu hnutim

termonuklearnu  vojnu.
povazované za vitazstvo, nadsenie vSak vel'mi rychlo opadlo. ,,LBJ* sa stal v o¢iach
hnutia rovnako zlou vol'bou ako Goldwater alebo Richard Nixon. Vol'by v roku 1964
boli preto poslednou udalostou ,.konvenénej politiky*, ktorou sa hnutie ako celok
aktivne zaoberalo. Vol'by v roku 1968 uz prebiehali v uplne inej atmosfére, o com
svedCili aj rozsiahle nasilné demonsStracie behom zjazdu Demokratickej strany
v Chicagu Vv auguste daného roku. Tie neboli myslené ako podpora jedného
kandidata proti inému, ale ako umyselnd snaha zjazd narusit’ a verejne dat’ najavo
nesthlas s americkym politickym systémom ako takym.

V priebehu Sestdesiatych rokov sa v ramci hnutia tiez vyskytli ojedinelé
snahy spojit’ sily jednotlivych skupin (v idedlnom pripade sa to malo tykat aj
¢iernych organizécii) apostavit v nejakych konkrétnych volbach vlastného
kandidata hnutia. V tomto pripade, podobne ako v mnohych inych, sa jasne
ukazovala roztrieStenost hnutia a neschopnost tahat za jeden povraz. Hnutie

nielenZe nebolo schopné dohodnut’ sa na kandidatovi — nedokézalo sa zhodnat ani na

217 Vyjadrenie W. E. B. DuBois Club spisané pri prileZitosti prezentacie pred Platform
Committee na Narodnom zjazde Demokratickej strany v auguste 1968, in: Paul JACOBS — Saul
LANDAU, c. d., s. 193.
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tom, ¢i nejakého kandidata postavit vobec chce. A vzhl'adom k tomu, Ze Ziadna
z organizécii sama o sebe nikdy neziskala vdcSinovlii podporu verejnosti, boli

podobné akcie zakonite odstidené k nezdaru.

Na zéver nam zostava prebrat’ uz spominané tri typy protestnych akcii —
mierovy, nasilnu a divadelnt. Ich vyznamom, cielom a teoretickym rozmerom sme
sa zaoberali v predchadzajucej kapitole; teraz zostava pozriet’ sa na ich praktickd

realizaciu a priebeh.

Nenasilné protesty sa tiahnu ako zlatd nit’ celou dobou existencie hnutia.
Hnutie nenasilnymi protestmi zacalo, pretoze tie boli prijimané hnutim za obc¢ianske
prava ako ,,spravna‘“ taktika. Masové Studentské hnutie nimi aj skonc¢ilo — obrovska
vlna protestov, ktora sa zdvihla po invazii do Kambodze v roku 1970 a este viac
narastla po ,strel'be na Kent State”, bola spontanna, neorganizovand — a prevazne
nenasilnd. Organizacie v ramci Studentského hnutia, ktoré behom Sest'desiatych
rokov hrali ,,prvé husle®, co sa protestov tyka, zaciatkom sedemdesiatych rokov uz
bud’ neexistovali, alebo nadobudli podobu extrémistickych podzemnych skupin bez
vicsej podpory Studentskej (¢i akejkol'vek inej) verejnosti. Do istej miery sa hnutie
akoby vratilo v ¢ase — protesty uz neviedli ,,profesionalni organizatori* z radov SDS,
M2M ¢i Yippies, ale radovi Studenti — generacia, o ktorej Jerry Rubin kedysi trefne
prehlasil, ze vyrastd pred televiznou obrazovkou — na ktorej dennodenne videla
zabery z protestnych akcii. Ako néhle tito mladi l'udia dostali prilezitost’, chceli si
sami vyskusat akcie, ktoré predtym poznali len zo sprav.

Prototypom mierového protestu bol sit-in. Povodne sa spajal s hnutim za
obcianske prava a celonarodni pozornost’ si ziskal vo februdri roku 1960, ked’ si
Styria mladi ¢ierni Studenti (David Richmond, Franklin McCain, Ezell Blair Jr.
a Joseph McNeill) sadli v kaviarni vo Woolworth’s Department Store na miesta
vyhradené bielemu obyvatel'stvu a odmietli ich opustit. Na druhy den sa situdcia
opakovala apridali sa knim aj dalsi ludia. Sit-in okamzite ziskal pozornost
verejnosti a inpiroval bojovnikov za obéianske prava po celom Juhu.?® Sit-in mal
silu vtom, Ze bol nenasilny a zaroven poukazoval na absurditu spolo¢nosti —

namiesto toho, aby jeho ucastnici nahlas poukazovali na existenciu segregacie,

218 Milton VIORST, c. d., s. 94.
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. - . 219
chovali sa, akoby segregicia neexistovala.

To bol velmi silny impulz, ktory
oslovil mnoho Tudi v ramci celého hnutia New Left. Studenti si zo sit-ins velmi
rychlo vzali priklad a usporiadali vlastny sit-in, v suvislosti s protestmi proti
vysluchom vyboru HUAC na University of California v Berkeley. V podani
rodiaceho sa Studentského hnutia sa vSak charakter akcie modifikoval — sit-in sa de
facto zmenil na okupaciu budovy.?”® Studenti argumentovali tym, e maju pravo byt
na univerzite kedy chcu, rovnako ako maju Cierni Studenti pravo byt obsluzeni
v kaviarni.

Sit-in sa v hnuti rychlo uchytil. Zrejme najzname;jsi sa odohral o $tyri roky
neskor, opat’ na Berkeley, v suvislosti s Free Speech Movement. V septembri 1964
vedenie univerzity zakazalo $tudentom politickt aktivitu na Bancroft Strip, mieste
s tradiciou Studentskych stankov s politickou tematikou. Proti tomu vypukli protesty
na pode univerzity. V tej dobe uz mali tamojsi Studenti za sebou niekol'ko rokov
obcianskej a politickej angazovanosti. Jack Weinberg, jedna z kI'i¢ovych osobnosti
Free Speech Movement, sa o tom neskor vyjadril: ,,Usporadivali sme desiatky
demonstracii proti diskriminacii v zamestnani v oblasti San Francisca a Oaklandu.
Pomahali sme matkam s financnymi problémami a obyvatel'om verejnych ubytovni.
Usporiadali sme verejné protesty, doslo k zatknutiam a mnoho $tudentov §lo na Juh
zGCastnit’ sa Mississippi Summer (jednalo sa o jednu z najvacsich akcii hnutia za
obcianske prava; uskutocnila sa v lete 1964 — pozn. aut.). Bolo to vel'mi aktivne leto
a kazdy vravel, Ze ked’ sa na jeseni Studenti vratia na Skolu, veci sa skutocne daju do

«?2L Weinberg napriek zdkazu pokragoval v politickej propagande na

pohybu.
Bancroft Strip. Vedenie univerzity nakoniec pristapilo k tomu, Ze na neho zavolalo
policiu. ,,Predniesol som kratsi prejav,* spomina d’alej Weinberg, ,.kde som povedal,
Ze z univerzity sa stala tovaref a nas chce premenit’ na produkt spiiajuci $tandardy.
(...) Prave vtedy sa tam ukazala policia a odviedla ma. Ako aktivista hnutia za
obcianske prava som samozrejme vedel, ako sa chovat, takZe som sa nechal pokojne
odviest do auta. Kym sme sa vSak k autu dostali, bolo uz obklopené sediacimi
Studentmi. (...) Cudia liezli na strechu auta a prednésali prejavy. Nakoniec som v aute
«222

stravil tridsatdva hodin a neustdle som bol obklopeny tisickami Studentov.

Weinberg bol nakoniec prepusteny. O niekol’ko tyzdhov na to v rozhovore
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s reportérom pre San Francisco Chronicle ako prvy vyslovil vetu, ktord sa pre
mnohych stala ,sloganom* mladej generacie — ,Never nikomu, kto ma cez
tridsat’.«?%

Sit-ins boli obl'ibenou formou protestu hlavne proti univerzite. Proti inym
inStiticiam boli tazko wuplatnitelné — sediet pod holym nebom nebolo
z dlhodobejsicho hl'adiska realne a pokusit’ sa obsadit’ nejaka Statnu budovu by bolo
zbyto¢nym pokusom — Studenti by boli vyvedeni von alebo zatknuti bez toho, aby
mohli zaujat’ moralny postoj. Na univerzite zas vSetko zalezalo od toho, ako sa
ktomu vedenie postavilo. Vo viacerych znamych (a vtej dobe znacne
medializovanych) pripadoch univerzita zavolala policiu, ktora Studentov z budovy
Skoly nésilim vyvliekla. To casto ale viedlo len k d’al§Sim protestom a eskalcii
nasilia. Strategicky vyhodnejSou metédou bolo nechat’ Studentov okupovat’ budovu,
kym ich to neunavi a za ten Cas sa snazit’ ich rady oslabit’ zvnutra. Takyto postup
zvolilo napriklad vedenie University of Chicago, kde Studenti pod vedenim bunky
SDS usporiadali sit-in ako protest proti prepusteniu profesorky Marlene Dixon. Jedna
Z Gcastni¢ok popisuje pristup univerzity: ,,Myslim, Ze vedenie sa v zasade rozhodlo,
ze najlepSie bude ni¢ nerobit’. Rozumiete — nevolat’ policiu, nerobit’ ni¢ dramatické,
jednoducho pockat’. Volali nds jedného po druhom alebo v malych skupinkach pred
disciplinarnu komisiu, aby nam doslo, ze je nacase ist domov. A presne to sa aj

stalo «224

Dekan univerzity Charles O’Connell sa vyjadril, Ze bolo problematické
tento pristup presadit’: ,,Rozhodli sme sa nevolat’ policiu, ¢o bol pristup odlisny od
toho, ¢o bolo v tej dobe bezné. Bolo naro¢né ho udrzat. Spominam si, ze Chicago
Tribune v uvodniku napisalo, ze by rektor University of Chicago mal podstupit
transplantaciu chrbtovej kosti, pretoze mu ocividne chyba. Dennik mu na
transplantaciu dokonca chcel prispiet. Neskor sa noviny ospravedlnili; v tej dobe
vSak vSetci volali len po jednej odpovedi: policajnom zésahu.«?? Pristup Unversity
of Chicago bol skutocne v danej dobe neobvykly. V jeden moment sa napriklad do
budovy pokusili dostat’ ,,velmi zvlastne osoby, ktoré¢ sa nazyvali Cicerénovi bieli
rytieri, v snahe zauto¢it na Studentov.??® Vedenie univerzity na nich poslalo

bezpecnostnu sluzbu. Podl'a O’Connella mali okupujuci Studenti ndsledne problémy

pochopit’ fakt, ze s nimi vedenie sice nesuhlasi a bude ich volat’ pred disciplinarnu

222 Tamtiez, s. 230.
224 Tamtiez, s. 238-239.
225 Tamtiez, s. 243-244.
226 Tamtiez, s. 245.
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komisiu, ale zaroven ich stile povazuje za ,,svojich® a nedovoli, aby ich ,,zmlatili
nejaki popleteni Fudia hlasiaci sa k Cicerénovi.“*?’ Studenti nakoniec sit-in vzdali
a budovu opustili. Pristup vedenia University of Chicago bol ale v dobovom kontexte
svetlou vynimkou, hoci bol nepochybne ucinnejsi nez nasilné policajné zasahy, ktoré
boli bezné.

Uplnym protipélom, &o sa tyka rieSenia okupacie univerzitnych budov
Studentmi, bola situdcia na University of Columbia v New Yorku v aprili 1968.
Tamojsi radikalni Studenti obsadili viacero budov na kampuse a nejaktt dobu ich
odmietali opustit. Zamienkou bola stavba novej telocvicne na uzemi parku
Morningside, ktory oddel'oval kampus od prilahlého Harlemu a ktory tradi¢ne patril
¢erno$sko-hispanskej komunite v Harleme byvajicej. Radikalni Studenti pod
vedenim SDS pdvodne planovali protesty, ale nie okupéciu budov; k tej doslo
spontanne pocas jednej z demonstracii. ,,Kazda z budov nadobudla trochu iny
charakter,” spomina Nancy Biberman, G¢astnicka okupacie. ,,Cudia z SDS, militanti,
boli v Low Library, ¢o bolo hlavné administrativne centrum na kampuse. Obsadili
rektorsku kancelariu, zamkli sa tam a zabarikadovali dvere. V budove matematiky
boli tiez militanti, ale nie nutne z SDS. V Hamiltonovej budove boli r6zni I'udia. Vo
Fayerweatherovej budove boli postgradualni studenti, ktori boli liberalnejsi. (...) Bola
to politicka akcia, rovnako ako akcia protikultiry. V niektorych budovéch sa l'udia
zabavali, bola tam hudba atancovalo sa. Vo Fayerweatherovej budove dokonca
prebehla svadba (...).“228 Univerzitny areal sa rychlo premenil na protikulturne
centrum: ,,Cudia z prilahlej komunity prisli a podporovali Studentov. Konali sa
zhromazdenia a prisli aj viaceri spevaci. Pete Seeger a Grateful Dead odohrali
koncert. Prisli Rap Brown a Stokely Carmichael a d’alsi ¢ierni militanti. (...) Kazdy,
kto v pokrokovom svete nieCo znamenal, ¢i uz vo sfére politickej, kultirnej alebo
akademickej, prisiel a prejavil sa. Bolo to tak trochu povinné.“?* Columbia bola v tej
dobe doslova stelesnenim konceptu multiversity — od roku 1965 bola konzorciom
dvandstich univerzit, bola napojend na vojensko-industridlny komplex, rektor
Grayson Kirk bol v predstavenstve Socony Motor Oil, Con Edison aIBM ana

230

kampuse regrutovala CIA aj namornd sekcia ROTC.”™ D4 sa usudzovat, Ze bolo len

otazkou Casu, kedy k podobnej situdcii na univerzite dojde. Jej vedenie bolo ale

227 Tamtiez.
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utvrdené v tom, Ze treba razne zakroCit. ,Razny zakrok* policie vSak prekonal
vSetky dovtedajsie limity. ,,V skratke, zacalo policajné besnenie,” pokracuje
vypoved’ Nancy Biberman. ,,R6zne timy boli vyslané do réznych budov a do
podzemnych tunelov a zvysni policajti sa pohybovali po kampuse. Vtrhli do budov
a mlatili Studentov; mlatili vlastne kazdého, na koho narazili. (...) Policia nevedela,
koho zbit’ a koho nie, takze zbila mnozstvo I'udi, ¢o s tym nemali ¢o do Cinenia. (...)
Ja som zranena nebola, ale jasne si vybavujem cely rad kamaratov, ktori boli — mali
tvar pokryti krvou, obviazané hlavy, polamané ruky, potl¢ené nohy a mali hrozné

bolesti.«?3!

Jeff Jones, neskorsi ¢len Weathermen tvrdil, Ze policia ni¢ila aj samotné
budovy, aby to nasledne mohlo byt ddvané za vinu Studentom: ,,Ked’ na druhy den
pustili reportérov do matematickej budovy, bola Uplne znicend. Ale pravda je taka, ze
ju zni¢ili policajti — my sme len pouZili stoly a stolicky na vytvorenie barikad.
Jednému znamemu sa podarilo schovat' pred zatknutim pod drez a neskér mi
povedal, ze tam prezil najdesivejSich dvandst’ hodin v zivote, ked pocuval, ako
policajti — potom, ¢o nas vSetkych odvliekli a zatkli — sekerami rozbijaju budovu
zvnutra. Predtym, nez do nej pustili novinarov, policajti budovu rozmlatili — aby
vietci videli, Goho st $tudenti a militanti schopni.*?%?

Oznacit' okupaciu Columbie za mierovy Sit-in je vzhladom k jej zaveru
problematické. Objavovali sa tiez hlasy, ktoré tvrdili, Ze policajny zasah bol v tomto
konkrétnom pripade od zafiatku cielom hnutia. Podobny zaver je vSak mozZné
uplatnit’ na va¢sinu Sit-ins — Gc¢astnici museli s policajnym zasahom vzdy poditat’
a do istej miery bol aj vitany. Prostrednictvom neho sa ,,sprava* dostala k novinarom
a k verejnosti. V pripade Columbie je dolezity fakt, Ze Studenti (a to ani ich radikalne
zlozky) o pripravovanom zéasahu vopred nevedeli. Tento, na prvy pohlad trividlny
fakt, je Casto jedinou, asponl rdmcovo spolahlivou moZnostou ako oddelit’ mierové
protesty s nasilnym zakoncenim od protestov, ktoré boli od zaciatku pripravované
ako nasilné (Co bol pripad protestov v Chicagu v auguste 1968 alebo Days of Rage
na jesen 1969). V Columbii brutalny policajny zasah Studentov zaskocil. Otazka
poskodenia budov zostava sporna. Studenti obvifiovali policiu, ale mnohi vyudujuci
a vedecki pracovnici dosvedcovali, Ze radikdlni Studenti sa uz pred zasahom

podielali na poskodzovani majetku Skoly a paleni administrativnych a vedeckych

materidlov. Vo vyslednom chaose bolo nemozné spolahlivo uréit’ vinnikov, pretoze

21 joan MORRISON — Robert MORRISON, c. d., s. 275.
22 Tamtiez, s. 310.
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svedectva sa vzajomne vyvracali. Columbia zostava jednym z pripadov, kde nebude
zrejme nikdy mozné prisudit’ vinu jednoznaéne jednej strane. Je zarovein dobrym
prikladom toho, ako sa sit-ins behom 6smich rokov premenili.

Podobne ako sit-ins sa behom Sestdesiatych rokov menili aj d’alSie formy
protestov. Dobrym prikladom su protestné pochody. Tych sa v priebehu dekady
odohralo samozrejme velké mnozstvo, ale tych skutotne zdsadnych bolo len
niekol’ko. Prvy vacsi sa odohral vo februari roku 1962 vo Washingtone. Usporiadala
ho Student SANE v spolupraci s Boston Area Coordinating Committee a niekol’kymi
d’al$imi organizaciami (vratane SDS, ktord bola vtejto dobe eSte relativne

233 . ., ,
Pochodu sa zacastnilo zhruba tritisic 'udi,

marginalnou skupinou v ramci hnutia).
¢o bol neocakéavany Uspech (organizatori ocakéavali zhruba tretinovl Ucast’). Jednej
mensej skupinke sa dokonca podarilo stretnit’ s Bundym, Sorensenom a d’al$imi
¢lenmi Kennedyho administrativy v Bielom dome, ¢o by za Eisenhowera takmer
urcite nebolo mozné. Politikov o svojich nazoroch samozrejme nepresvedcili — ale
minimélne tam eSte stile bola snaha o dialég. Pocas ziadneho z nasledujicich
pochodov uz ucastnici do Bieleho domu pozvani neboli.

Daldi vyznamny pochod na Washington sa odohral v auguste 1963
a usporiadalo ho hnutie za obcianske prava. Mnoho bielych Studentov sa ho
zlcastnilo, no za akciu Studentského hnutia ako takého ho povaZovat’ nejde. Do
historie sa zapisal hlavne prejavom M. L. Kinga ,,Mal som sen.”“ O rok neskor sa
odohral uz spominany vel'ky pochod hnutia, v rdmci ktorého prezident SDS Paul
Potter predniesol prejav, v ktorom zdoraznil nutnost’ ,,pomenovat’ systém.*

Zrejme najvyznamnej$i z pochodov na Washington sa odohral v oktobri 1967
a jeho cielom bol Pentagon. Zucastnilo sa ho mnoho vyznamnych osobnosti hnutia
a kultirneho sveta (Dr. Benjamin Spock, Noam Chomsky, Robert Lowell a d’alsi);
Norman Mailer akciu zve¢nil v knihe ,,Armady noci® (Armies of the Night), ktora sa
stala jednym z klasickych diel nového Zurnalizmu. Tento pochod bol d’al$ou z akcii,
Vv ktorych sa spajali vSetky tri pristupy k protestom — zacal ako pokojny pochod
povoleny mestskymi autoritami. Ugastnici, ¢o dobrovolne prekro¢ili povolenu liniu
a vstupili na pozemok Pentagonu (medzi nimi aj Mailer), boli zatknuti, nekladli vSak
ziadny odpor. O divadelny rozmer sa postarali Yippies; Abbie Hoffman vopred

vyhlésil, Ze bude z Pentagonu vyhanat’ zlych duchov a Ze sa pokusi ho levitaciou

28 Todd GITLIN, c. d., s. 93-94.
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zdvihnat zo zeme, ¢im mal byt ritual dokonceny. Jerry Rubin hodnotil pochod na
Pentagon vel'mi kladne: ,,Myslim, Ze to bola zrejme najlepSia demonstracia
Sest'desiatych rokov. V deii pochodu sa vo Washingtone zhromazdili tisice l'udi.
Pochod cez mosty bol krasny. Viedli to Ben Spock a Norman Mailer, za nimi §li
tisice 'udi vo vel'mi povznesenej nalade, Fugs hrali skvelt muziku, boli tam hippies.
Bol to jeden tzasny velky be-in azaroven demonstracia. Militanti z SDS zacali
hadzat’ veci a policia skvelo zahrala svoju rolu, ked” okolo Pentagonu postavila liniu
Narodnej gardy s puskami. Odtial’ pochadza ta ve'mi znama fotka, kde hippie vklada
kvet do hlavne pusky.“?** Daniel Ellsberg, v tej dobe vladny zamestnanec, sledoval
demonstraciu z okna Pentagonu a to bol udajne moment, ked’ sa rozhodol zverejnit’
Pentagon Papers (k comu vSak doSlo az o niekol’ko rokov neskér). V noci zacali
provokacie zo strany militantov naberat’ na sile (vylievali Cervenu farbu, mocili
smerom k Pentagonu, hadzali kamene) a doslo k tvrdému policajnému zasahu. Okolo
tisic I'udi bolo zatknutych; z nich v8ak len dvaja boli postaveni pred std a oboch
nakoniec prepustili.

Viaceri autori zaoberajuci sa Studentskym hnutim usudzuju, Ze pochod na
Pentagon bol tym zlomovym momentom, kedy sa zacalo pocitat’ z brutadlnymi
zasahmi policie ako sbeznou sucastou protestnych akcii. O védcSine velkych
demonsStracii, ktoré sa odohrali koncom dekady, to skuto¢ne plati. Nasilie sa stalo
nielen ocakavanou, ale aj umyselne vyhl'addvanou sucast'ou protestov. NajznamejSou
(a zrejme aj najdolezitejSou) akciou tohto typu boli demonstracie v Chicagu v
auguste 1968.

Chicago sa v mnohych ohladoch stalo symbolom nasilného odporu proti
vojne a proti vlade Spojenych $tatov vo vSeobecnosti. Od zaciatku bolo jasné, ze tam
potecie krv. Ako nahle hnutie zverejnilo imysel usporiadat’ protestné demonstracie
pri prilezitosti Narodného zjazdu Demokratickej strany, starosta Chicago Daley sa
zacal pripravovat’ na boj. V prvom rade sa snazil hnutie odradit’ od toho, aby tam
vobec $§li; ked’ s touto taktikou neuspel, prehlasil, Ze sa mu radikali vyhrézali smrtou
azaCal mesto doslova opeviiovat. Hnutie samotné bolo, ¢o sa tyka taktiky,
nejednotné. Pri zrode akcie stadl Tom Hayden, Rennie Davis a Dave Dellinger, ktori
presadzovali pokojny protest. V stvislosti s nepokojmi v ¢erno$skom gete po smrti

M. L. Kinga (ktor¢ starosta Daley potlacil mimoriadne tvrdo) a s vrazdou Roberta
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Kennedyho naberala na sile idea nésilnej konfrontacie. Dellinger sice vydaval jedno
prehlasenie o nendsilnosti za druhym, na scénu vsak vstupili Yippies, ktori rozohrali
vlastnu hru s médiami: vyhlasili, Ze na halu zjazdu zauto¢ia dymovnicami, ze
usporiadaju hromadné orgie v mestskych parkoch, ze vypustia do mesta prasata, ze
ich agenti otravia jedlo delegatov pomocou LSD a Ze ¢lenovia hnutia sa budu po

meste pohybovat’ prezlegeni za bojovnikov Viet Kongu.?*®

Tla¢ a mestské autority
brali tieto prehlasenia mimoriadne véazne.

Mnohé osobnosti hnutia, ale aj politického a kultirneho Zivota (napriklad
Demokrat a prezidentsky kandidat Eugene McCarthy) sa od akcie diStancovali
a varovali I'udi, aby do Chicaga nejazdili. Vac¢sina ¢lenov hnutia pod vplyvom tychto
vyjadreni nakoniec skuto¢ne nepriSla. Pocet demonstrantov sa odhaduje na pat
az desat’ tisic, ¢o bolo skuto¢ne omnoho menej, nez sa pévodne ocakavalo. Akcia
prebehla vo vel'mi nasilnom a vypédtom ovzdusi. Pocit, ze svet balansuje na ostri
noza, umocnila invazia do Ceskoslovenska (v stvislosti s fiou zacali Yippies akciu

nazyvat Czechago).236

Todd Gitlin, ktory sa akcie sam zucastnil, usudzuje, Ze
niekol’ko stovdk demonStrantov sa priSlo vyslovene pobit. Dostavili sa napriklad
¢lenovia frakcie SDS z New Yorku zvani Motherfuckers (jednalo sa o skupinu, ktora
viedol Mark Rudd, vedica osobnost protestov na Columbii), ktori boli znadmi
vyvolavanim nepokojov. Medzi demonstrantami zd’aleka prevladali muzi nad Zenami
(pricom pri vacSine akcii hnutia bol pomer relativne vyrovnany). Chicago tiez bolo
dokazom polarizacie spolo¢nosti — liberalov a umiernenych nebolo vidiet’, a konflikt
sa odohral medzi radikdlnou pravicou alavicou. Boje medzi demonStrantami
a policiou trvali niekol’ko dni a boli mimoriadne brutalne. Policia sa vrhala do boja
skandujuc ,,Kill, kill, kill!* anecinila Ziadne rozdiely medzi demonStrantami a
okolostojacimi civilistami. Pri zdkroku jej prislusnici zbili aj vel’ké mnoZstvo
novindrov a televiznych reportérov, ¢o sposobilo obrat v medialnom vykresl'ovani
Studentskych demonstracii. Média zacali otvorene pouzivat' termin police riot
ahovorilo sa aj o policajnom S§tate. Policajnej brutalite neunikli ani ¢lenovia
McCarthyho volebného §tabu a delegati ubytovani v hoteli Hilton.*’

Postoj verejnosti sa vSak pod vplyvom Chicaga nezmenil. Vojna zacala byt

vroku 1968 vnimand omnoho negativnejSie nez predtym, to vSak bolo skor

25 Todd GITLIN, c. d., s. 322.
2% Tamtiez, s. 325.
27 Arthur MARWICK, c.d., s. 669-670.
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dosledkom ofenzivy Tet a S flou stvisiaceho rozbitia iltizie o tom, ze Spojené Staty
vojnu vyhravaji, nez poOsobenim hnutia. Zasah policie verejnost v podstate
schvalovala — v zmysle, ze troublemakers dostali, ¢o chceli. Paradoxne na tomto
postoji mnoho nezmenila ani transformujuca sa optika médii. Hnutie samotné bolo
Chicagom zaskocené — nie ani tak policajnou brutalitou (t0 ocakavali) ako skor
postojom samotného ¢lenstva. Chicago jasnejSie nez Cokol'vek iné ukdazalo, ze
vacsina Clenov nasilné protesty neschvaluje a odmieta na nich participovat. To bol
vel'mi vyrazny signal pre lidrov jednotlivych organizécii. Chigaco tiez ukazalo, ze
nasilné protesty s slepou ulickou — pokial’ ich cielom mala byt ,,demystifidcia
spolo¢nosti“ a ,,odhalenie pravej tvare nepriatela®, ciel sa nepochybne splnit
podarilo. ,,Pravd tvar represivneho systému sa snad’ nikdy neukdzala jasnejSie.
Verejnost’ sa vSak napriek tomu k hnutiu nepridala. Idea, Ze ziskanie pozornosti za
kazdu cenu v konecnom dosledku obrati americku spoloc¢nost, sa ukdzala ako
falosnd. Americka verejnost ale neschvalovala policajni brutalitu ako taka —
schvalovala ju viak ako reakciu na nepochybne nésilné konanie hnutia. Casom
prevladol nazor, ze policia mozno pouzila neadekvétnu silu, samotny zasah vSak bol
spravny.

Hnutie sa po Chicagu ocitlo v slepej ulicke. Mnohi ucastnici boli sklamani
z nizkej Ucasti a zaali prehodnocovat’ taktiku. Chicago vSak paradoxne zaroven
viedlo K prilivu nového ¢lenstva. Jednalo sa o I'udi, ktorych oslovili prave nasilné
konfronticie, ktoré videli na televiznych obrazovkdch. Sami potom zacali

presadzovat presne tento druh akcii. Zacarovany kruh sa uzavrel.

Behom roku 1969 sa hnutie definitivne rozstiepilo. V maji doSlo k d’alSej
brutalnej kolizii s policiou, tentoraz v Berkeley. Studenti tam obsadili People’s Park,
kde sa univerzita rozhodla postavit nové budovy a potom od planu odstapila.
V parku zostalo stavenisko, kde sa Studenti spontanne rozhodli vybudovat’ kultiirne
centrum, kde by hnutie mohlo usporaduvat’ koncerty a kultirne akcie. Dobrovolnici
zradov hnutia na tom pracovali asi mesiac, potom policia park ohradila a zacala
burat’ buldozérmi. Nasledovali protesty, pocas ktorych niekolko zéstupcov Serifa
spustilo pal’bu z brokovnic a minimalne piatdesiat demonsStrantov tazko zranilo.
Protesty eSte nabrali na sile a guvernér Kalifornie Ronald Reagan tam poslal tritisic

¢lenov Narodnej gardy, ktory dav rozhanali mimo iné slznym plynom striekanym
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z vrtulnikov. Situacia zagala pripominat’ Vietnam.?*® V hnuti sa §irili my3lienky, Ze
doba pokojnych protestov je definitivne pre¢, a ak je toto odpoved’ vlady, treba po
vzore Black Panthers vziat do ruky zbrane a branit’ sa. Ukazalo sa vSak, ze to
vacsina Clenov nechcela. Pokial’ pracovat’ prehnutie malo znamenat’ postavit’ sa zo
zbrafiou v ruke na barikady, vi¢sina hnutie radsej opustila.”®®

V jini toho roku sa na Narodnom zjazde de facto rozpadla SDS.
Motherfuckers Marka Rudda sa spojili s militantmi z Jesse James Gang a vytvorili uz
spominanu frakciu Weatherman. Pod vedenim ,,revolu¢nej kralovnej Bernardine
Dohr potom na zjazde vylucili z SDS frakciu Progressive Labor, ktora im oponovala.
Vedenie organizacie prevzali Mark Rudd, Jeff Jones a Bill Ayers, ktori ju definitivne
viedli k pokusu o revoltaciu v Spojenych Statoch. V oktobri usporiadali v Chicagu
akciu Days of Rage na protest proti sidnemu procesu s Chicago 8 — lidrami hnutia,
ktori boli po Chicagu obvineni z konSpiracie a snahy rozvratit' Ameriku (do osmicky
patrili Abbie Hoffman, Jerry Rubin, Tom Hayden, Dave Dellinger, Rennie Davis,
John Froines, Lee Weiner a Bobby Seale).?*° Dostavilo sa viak menej nez tisic I'udi,
takZe iCastnici boli prevalcovani presilou policie. Akcia bola poslednym klincom do
rakvy SDS, ktora zaiatkom nasledujiceho roku zanikla asvoje dokumenty
odovzdala Statnej historickej spolo¢nosti vo Wisconsine.?** Do konca februéra presli
vSetci Clenovia Weathermen do ilegality. Bolo to spdsobené hlavne strachom —
zaciatkom decembra 1969 prebehla policajna razia v byte Panterov Marka Darka
a Freda Hamptona, pocas ktorej boli obaja zastreleni. Weathermen boli uz tou dobou
chapani ako ,,biela verzia“ Panterov, takze sa obavali podobného scenara.

Posobenie Weathermen bolo poslednym vykrikom do tmy zo strany hnutia,
ktoré nedokazalo dostat’ svojim cielom. Ich taktikou sa stali bombové Utoky. UZ na
jeseit 1969 ich podnikli niekol’ko — na kanceldrie Chase Manhattan Bank, Standard
Oil aGeneral Motors v New Yorku.*** V marci 1970 sa stali traja &lenovia
Weathermen (Diane Oughton, Ted Gold a Terry Robins) obetami vlastnych bomb,

ktoré predcasne vybuchli v dome, kde sa skryvali. Néaloze boli udajne urcené na

2% Todd GITLIN, c. d., s. 357.
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0 Sealov pripad bol nakoniec posudzovany zvlast z dévodu urdzky sudu (nakoniec dostal
Styri roky nepodmienecne). Ostatni siedmi boli zbaveni obzaloby z kon$piracie, ale uznani vinnymi
z pokusu vyvolat’ nepokoje. Po odvolani bol aj tento rozsudok zruseny.

1 Ron JACOBS, c. d., s. 53.

22 Tamtiez, S. 46.
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zabijanie — okolo trhaviny boli omotané klince.?*

Posobenie organizéacie zacala
vySetrovat’ FBI a ¢asom doslo k niekol'kym zatknutiam. Bombové tutoky vsak
pokracovali. Vo februari sa im dokonca podarilo odpalit’ bombu v kridle vzdusnych
sil v Pentagone.244 Cinnost’ organizacie ustala aZ s finanénymi problémami, do
ktorych sa dostala po niekol’kych rokoch. Bill Ayers, jeden z lidrov organizacie, jej
¢innost’ obhajoval aj s odstupom casu: ,,Musite posobenie Weather Underground
chapat’ v kontexte doby. Pokial’ si pozriete dokumenty FBI od roku 1973 dalej,
zistite, ze v krajine sa odohrali desiatky tisic politicky motivovanych bombovych
utokov. Kazda budova ROTC, kazdé naborové centrum, malo v tej dobe problémy.
Bol to skuto¢ne vel'mi rozsireny fenomén. Takze fakt, ze sa Weather Underground
prihlasila k dvadsiatim ttokom, je treba chapat’ vtomto kontexte. (...) Weather
Underground nikdy nikoho nezabila ani nezranila. Zomreli traja nasi 'udia — a ta
strata nds na jednu stranu zasiahla, ale na druht stranu sme sa vd’aka tomu odvazili
brat’ na seba vicsie riziko. (...) Tym chcem povedat’, Ze sa za to neospravedlnujem.
Nikoho nenavadzam ani to nikomu konkrétne neodporucam. Bolo to riskantné.
Mnoh¢ dosledky sme nedokézali predvidat’ a mnohym sme nerozumeli. Ale ani tak
ma nemrzi, ze sme do toho §1i, 2%

Koncom sedemdesiatych rokov ¢innost’ Weather Underground uplne ustala.
Clenov vyéerpal Zivot v anonymite a sami sa prihlasili uradom. Mark Rudd dostal
pokutu a dvojroénti podmienku, vacsina ostatnych (Cathy Wilkerson, Bernardine
Dohr, Bill Ayers) vyviazla bez trestu. K bombovym ttokom sa prihlésila organizacia
ako celok aspitne bolo prakticky nemozné dokézat mieru zodpovednosti

jednotlivych ¢lenov. Medzi¢asom sa tiez zmenilo spolocenské ovzdusie a skoncila

vojna; znovu otvarat’ staré rany nebolo v nikoho zaujme.

Akcie Studentského hnutia presli behom Sestdesiatych rokov vyraznymi
zmenami. Od pomdhania pri registracii Cernochov k volbam sa dostali az
k atakovaniu samotného volebného systému v auguste 1968 v Chicagu; od
zapal'ovania povolavacich rozkazov sa cez zapal'ovanie americkych vlajok dostali az
k zapalovaniu budov ROTC. Od odmietnutia nasilia sa hnutie dostalo az

k vyhlaseniu mestskej gerily. VSetky tieto zmeny vSak stviseli so zmenami v $irSej

3 Tamtiez, s.
244 Ron JACOBS, c. d., s. 75.
2% Joan MORRISON — Robert MORRISON, c. d., s. 321.
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spolo¢nosti — americkd angazovanost’ vo Vietname rastla, spolo¢nost’ sa polarizovala
a zahranicie (Ceskoslovensko, Francuzsko, Nemecko, Mexiko, Japonsko a d’alSie
krajiny) tiez zazivalo vzostup anasilny pad Studentskych hnuti. Nasilie pouzivané
ur¢itymi silami v rdmci hnutia bolo odzrkadlenim nésilia spolo¢nosti. Jednym
z vel’kych netspechov hnutia vSak bolo to, Ze dovolilo, aby sa toto nasilie stalo jeho
symbolom. Verejnost’ totiz hnutie vnimala hlavne cez nésilné protesty — altruistické
akcie v getach si nikdy neziskali tol'ko pozornosti ako pouli¢né boje s policiou.
Média takéto akcie nezaujimali a va¢Sinova americka spolocnost’ nemala so socialne
slabymi vrstvami prakticky Ziadny kontakt. Clenovia Studentského hnutia boli
v kone¢nom dosledku najprv nejaki dobu pre vicSinovi spolo¢nost’ neviditel'ni,
a velmi kratko po zviditelneni sa znich (pod vplyvom medidlneho obrazu) stali
troublemakers. V hnuti sa sice nachadzali Tudia, ¢o dokazali upuatat’ medidlnu
pozornost, vo vysledku bolo v médiach ale hnutie nad’alej spajané predovsetkym
s nepokojmi a nasilim. Mnohym ¢lenom hnutia tato skuto¢nost’ nevadila; v mnohom
odrazala realitu ich Zivotov. Neodrazala vSak realitu hnutia ako SirSieho celku, ktory
siahal za pouli¢cné protesty. Militantné frakcie hnutia vyhrali bitku ziskavania
pozornosti — a tym stratili vojnu ziskavania sympatii. Verejnost’ sa totiz pod vplyvom
udalosti neobratila proti vlade — obratila sa proti hnutiu a vladu poprosila o pomoc.
Jerry Rubin a dalsi lidri tvrdili, ze prostrednictvom médii oslovujii predovsetkym
mladi generaciu. To mohla byt pravda (a rozSirenie protestov na stredné Skoly na
prelome dekad by tato hypotézu podporovalo), hnutie samotné vSak neprezilo ani do
chvile, ked boli tieto ,deti televizie® dost’ staré na to, aby mohli redlne nieco
ovplyvnit. Zmeny nakoniec prisli; priS§li vSak postupne anie prostrednictvom
nasilnej revolucie. Paradoxne to neboli politické akcie, ¢o prinieslo reformu — bolo to
naopak zmyslanie, postoje a celkovy Zivotny §tyl. Politickych akcii sa zGc€astiiovali
statisice I'udi; kultarnych a protikulturnych akcii sa zcastnovali miliony. Prave

Vtejto oblasti treba hladat’ masovy dopad mySlienok Studentského hnutia.
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Stvrta kapitola

Kultura a protikultura

Ked sa Bob Dylan po prvykrat na podiu objavil s elektrickou gitarou, na
folkovom festivale v Newporte v roku 1965, publikum ho vypiskalo. Az do tejto
chvile si Americania spajali folk s osamelymi spevakmi a spevackami s akustickou
gitarou, ktori pomocou sa pomocou piesni prihovaraji 'udom. Dylanov pocin
mnohych jeho fanuSikov Sokoval a neprijemne prekvapil. Publikum ocakéavalo
balady a protestné piesne v $tyle albumov The Times They Are A-Changin’ a Another
Side of Bob Dylan abolo zaskocené, ked’ zazneli prvé tony energickej piesne
Maggie’s Farm, nasledovanej piesniami Like a Rolling Stone a It Takes a Lot To
Laugh, It Takes a Train To Cry. Zdrzanlivy potlesk ozyvajuci sa z viacerych smerov
bol prehluseny piskanim anesthlasnymi vykrikmi. Dylan s kapelou, zaskoceni
negativnou reakciou, sa po troch piesnach radsej stiahli do zékulisia. Pete Seger,
sledujuci Dylanovo elektrické vystupenie, mal tidajne slzy v o¢iach.?*®

Dylan ocividne takéto prijatie necakal; z predchadzajucich koncertov bol
zvyknuty na prevazne kladné reakcie publika. Navstevnici festivalu v Newporte sa
vSak ukazali byt omnoho konzervativnej$i, nez Cakal. Svet okolo sa menil, zacalo
bombardovanie Severného Vietnamu, 'udia vychéadzali do ulic — zdalo sa logické, ze
zmena dostihne aj folkovii hudbu. Hudba ako také sa predsa tieZ menila — Spojenym
Statom vladol rock’n‘roll a z Britanie uz slava Beatles dolichala aj za ocean. Ako sa
vSak ukézalo, folkové publikum sa na tieto zmeny nepozeralo nutne pozitivne.

Dylan sa po kratkej prestaivke na podium v Newporte vratil, tentoraz
s akustickou gitarou, aby koncert dokoncil. Publikum ho privitalo podstatne vrelsie.
Zaujimavé na tom vSak bolo to, Ze piesne, ktoré odspieval, mali eSte provokacne;jsi
charakter, nez tie, ktorymi koncert zaal. VerSe piesne Mr. Tambourine Man
napriklad poukazovali na sktsenost’ s psychotropnymi latkami: ,, Take me on a trip
upon your magic swirlin’ ship, my senses have been stripped, My hands can’t feel to
grip, My toes too numb to step, wait only for my boot heels to be wanderin’.”?%
Podobné nardzky si ale oc€ividne nikto nevS§imol; podstatné bolo to, ze Dylan drzal

v ruke akusticki, nie elektricki gitaru. Forma jasne prevazila nad obsahom.?*

246 \Wayne HAMPTON, Guerrilla Minstrels, Knoxville 1986, s. 177.
47 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/mr-tambourine-man, 2.6. 2011.
2% Wayne HAMPTON, c. d., s. 177.
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Behom nasledujicich koncertov Dylan zmenil taktiku. Najprv odohral prvy,
akusticky set, ktorym publikum dostal do spravnej nalady. Ked’ sa potom na pédium
vratil s elektrickou gitarou akapelou, aby takto odohral druhy set, publikum to

akceptovalo. Tak sa zrodil folkrock, ktory navzdy zmenil tvar folkovej hudby.

Folkové piesne boli v Spojenych s$tatoch s protestnymi hnutiami tradi¢ne
spaté — tak ako bol blues spojeny s CernoSskym zivotnym Stylom. Témy piesni sa
menili, v Sest'desiatych rokoch sa zafala menit aj forma, pieseni ako spdsob
vyjadrenia kolektivneho zazitku alebo vSeobecne zdiel'aného pocitu ale zostala. Vo
folku bola dobre viditeInad kontinuita. Staré robotnicke piesne spojené s l'avicovymi
hnutiami sa pretvorili v piesne proti segregacii a rasovej diskriminacii;
Vv Sestdesiatych rokoch sa potom ustrednymi témami stala vojna, atbmova bomba,
folkovych hudobnikov bola ¢ernosska hudba. Mnohé piesne protivojnového hnutia
boli v skutocnosti adaptaciou Cernosskych spiritudlov.”® To sa tykalo napriklad aj
jednej z najznamejSich Dylanovych piesni, Blowin ‘ in the Wind.

Protestné hnutie malo réznych hovorcov zo sféry hudby, jednoznacnym
symbolom sa vSak uz v prvej polovici Sestdesiatych rokov stal Bob Dylan. Jeho
vztah k hnutiu bol ¢asto problematicky a rozporuplny; sam sa za hovorcu hnutia ani
generacie nepovazoval, ale ako nahle ho tak americk4 verejnost’ zacala vnimat’, bolo
prakticky nemozné sa z toho vymanit. Robert Allen Zimmerman sa narodil 24.5.
1941 v Minnesote, ¢o ho robilo onieCo starSim, nez bola vicSina c¢lenov
Studentského hnutia. V mladosti ho hudobne ovplyvnil hlavne rock’n‘roll
a Cernossky blues. Vroku 1959 zahgjil s§tadia na University of Minnesota
v Minneapolise, kde sa uz orientoval hlavne na folkova hudbu, pri¢om jednym z jeho
najvacsich vzorov bola folkova legenda Woodie Guthrie. V tomto obdobi sa
rozhodol zmenit' meno na Bob Dylan, Gdajne scasti preto, aby unikol svojim
zidovskym koretiom.”® V roku 1960 presidluje do New Yorku, pretoze sa tazil
stretnut’ s Guthriem, ktory v tejto dobe lezal v nemocnici. Univerzitu teda definitivne
opustil av New Yorku sa stal suc¢astou miestnej folkovej scény; hral v baroch na

Manhattane a postupne sa dostaval do povedomia. Tam ho naSiel hl'ada¢ talentov

9 David M. ROSEN, Protest Songs in America, Westlake Village 1972, s. 107.
20 Tamtiez., s. 112.
! Wayne HAMPTON, c. d., s. 151.
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John Hammond a priviedol ho pod strechu Columbia Records, kde mlady Dylan
nahral svoj prvy album (Bob Dylan, Columbia Records 1962), pozostavajuci hlavne
Z prevzatych piesni.252 V tej dobe zacal tiez pisat’ svoj vlastny materidl. Nasledujuci
album, The Freewheelin’ Bob Dylan (Columbia Records, 1963) pochadzal uz takmer
vyluéne z jeho vlastnych piesni. Viaceré z nich sa okamzite dostali do povedomia
I'udi a neskor sa stali legendami. Blowin ‘ in the Wind sa stala hymnou rodiaceho sa
Studentského hnutia. Piesen bola zdrojom neutichajicej debaty a snahy vysvetlit’ ten
¢1 onen vers, ¢o samotného Dylana roz¢ul'ovalo: ,,0 tejto piesni sa da povedat’ asi len
to, ze odpoved’ poletuje vo vetre. Nie je to kniha, ani film ¢i televizna relacia alebo
debatny kruzok. Mnoho I'udi mi vysvetl'uje, kde sa nachadza odpoved, ale ja tomu
nedokazem verit’.“%*?

Albumom The Freewheelin’ Bob Dylan sa zafal Dylanov raketovy Start
k slave. V zaciatkoch mu pomohla folkova spevacka Joan Baez, ktora bola v tej dobe
uz znama — bravala ho so sebou na koncerty a turné a dovolila mu ¢ast’ koncertu
odohrat’ spolu s fiou. Dylan takto vystupil napriklad behom pochodu na Washington
zorganizované¢ho hnutim za obc¢ianske prava koncom augusta 1963. V kratkom case
sa z neho stal jeden z ,,prorokov* mladej generacie a jeho piesne oslovili Siroké
spektrum Tl'udi. Viaceré z nich mali protestny charakter, ¢o im zarucilo eSte vacsiu
popularitu. Napriklad piesen Masters of War, ktora zahral aj behom pochodu na
Washington, bola nezmieritel'nym atakom na vladnuce vrstvy, ktoré preferuju vojnu
ako prostriedok politiky: ,,Come you masters of war, you that build all the guns, you
that build the death planes, you that build the big bombs, you that hide behind walls,
you that hide behind desks, | just want you to know | can see through your
masks.“*** Dylan v piesni prezentuje nenavist k vojne, ktord je taka silnd, Ze
prehlusuje samotny pacifisticky impulz. Vravi, Ze ani sdm JeZi§ tymto politikom
neodpusti ich konanie a v poslednej slohe dodava, ze dufa, ze Coskoro zomru — a ze
on sam bude stat’ nad ich hrobom a sledovat’ klesajucu rakvu, aby sa uistil, ze st
skuto¢ne mitvi. O piesni A Hard Rain’s A-Gonna Fall sa zase tvrdilo, Ze popisuje
nuklearnu apokalypsu a ze ,,silny dazd* je metaforou pre atdbmovy utok. Dylan sadm
tato interpretaciu opakovane poprel, pieseil samotna vSak navodzuje obraz puste;j,

znicenej krajiny, ktor v dobe po kubanskej raketovej krize urcite nebolo nezmyselné

22 Tamtiez, s. 153.
3 Tamtiez, s. 161.
2% 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/masters-of-war, 2.6. 2011.
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si spajat’ s Bombou. ,,I’ve walked and I’ve crawled on six crooked highways, I've
stepped in the middle of seven sad forests, I’ve been out in front of a dozen dead
oceans, I’ve been ten thousand miles in the mouth of a graveyard, spieva Dylan.?*®
Hnutie si k Dylanovi naslo rychlo cestu. Carl Oglesby, jeden z lidrov Old
Guard v SDS, na nom ocenoval predovsetkym aktualnost: ,,Dylanove ranné piesne
sa vynorili tak rychlo, az sa zdalo, ze vznikli zaroven s hnutim za obc¢ianske préava.
Nebolo tam zZiadne oneskorenie. Nebol pesnickarom, ktory by prisiel do uz utvorene;j
politickej nalady; zdalo sa, Ze je jej sucastou. Pesnicky sa zdali byt pre hnutie
rovnako délezité, ako bolo hnutie ddleZité pre pesnickara.“?*® V tejto dobe Dylan,
nepochybne cCiastocne v snahe napodobnit’ svojich folkovych hrdinov, pisal aj
vylozene tematické a angazované piesne. Napriklad piesen Only a Pawn in Their
Game (vysla na albume The Times They Are a-Changin’ vroku 1964) bola
pripomenutim zavrazdeného lidra hnutia za obcianske prava Medgara Evansa.
V nasledujucich rokoch vsak Dylan podobne ladeny typ piesni optsta a zacina pisat’
menej jednoznacné, ale zato osobnejSie vypovede. V energickej piesni Subterranean
Homesick Blues (Bringing It All Back Home, Columbia Records, 1965) popisuje
absurdnost’ sveta a zaroven varuje, mozno aj prislusnikov protestnych hnuti: ,,Don’t

follow leaders, watch the parking meters.”?’

Piesen Maggie’s Farm zas byva
interpretovand ako Dylanov rozchod s hnutim za obcianske prava. Jeho kriticky
pohl'ad na svet ale zostava — snad’ najlepsie Citatel'ny je v piesni It’s Alright, Ma (I'm
Only Bleeding), ktora je povazovana za jednu z Dylanovych najsilnej$ich piesni
vobec. V piesni Bob Dylan’s 115" Dream zas Ameriku vyslovene paroduje —
popisuje vnej vymysleny pribeh, kde sa na palube lode Mayflower spolu
s kapitanom Arabom doplavil k americkym brehom, kde ich okamZite pod absurdnou
zamienkou zatkla policia. Rozprava¢ sa z vizenia dostane a nasledne sa rdéznymi
sposobmi pokusa vyslobodit’ aj ostatnych nadmornikov. Nardza vSak na mnozstvo
neochotnych l'udi, nepreniknutelnt byrokraciu a ,,katkovsky* charakter amerického
systému. Nakoniec to vzdava a rozhodne sa odist’; cestou von z pristavu narazi na
KriStofa Kolumba smerujuceho k americkym brehom a sarkasticky m zazela vela

. .2
$fastia.>>®

255 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/a-hard-rains-a-gonna-fall-0, 2.6. 2011.
6 \Wayne HAMPTON, c. d., s. 158.

27 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/subterranean-homesick-blues, 2.6. 2011.
%8 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/bob-dylans-115th-dream, 2.6. 2011.
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Spevak sa v priebehu rokov 1964-1965 stal celonarodne znamou, ale zaroven
kontroverznou osobnost'ou. Uz v decembri 1963 poburil verejnost’, ked’ v prejave na
odovzdavani cien Tom Paine Awards vyhlasil, ze rozumie motivom, ktoré viedli Lee
Harvey Oswalda k vrazde prezidenta, hoci on sam by podobnd vec nespravil.>
Dylan v8ak v tomto pripade podcenil Cerstvost’ rany, do ktorej rypol. Aféra sa dostala
do médii a spevak sa musel verejne ospravedlnit. Najvacsi Sok vsak aj tak spdsobil
v roku 1965, ked’ vzal do ruky elektricku gitaru a zaobstaral si sprievodnu kapelu.
Mnohi jeho fanusikovia to povazovali za zradu folku a Dylanovych hudbnych
koreniov. Spevaka vsak neodradilo ani fiasko na festivale v Newporte anadalej
pokracoval v organizovani ,,elektrifikovanych® koncertov. Tento hudobny zlom sa
prejavil na albume Highway 61 Revisited, kde sa uz Gvodna pieseni Like a Rolling
Stone nesie v novom duchu avali sa vpred za podpory bicich, basy a klavesov.
Nalada piesni sa vSak v skuto¢nosti prili§ nezmenila. V Ballad of a Thin Man
predkladd Dylan obraz typického Americana, ktory je zméteny v prilive nahlych
spolo¢enskych a kulturnych zmien anedokaze sa v nich orientovat. ,,Because
something is happening here, but you don’t know what it is... Do you, Mr. Jones?”
spieva Dylan v refréne za zvuku temne znejicich klavirnych akordov.?®

Dylanova hudba ovplyvnila mnoho jeho stcasnikov. Medzi jeho velkych
fanusikov patril napriklad John Lennon. Obaja hudobnici sa stretli behom Dylanovho
turné po Britanii v roku 1964 aDylan vtedy udajne Beatles zna¢ne ovplyvnil.

Lennon pod jeho vedenim udajne po prvy krat vyskusal marihuanu.”®*

Dylan sam si
nejaka dobu uzival slavu, v roku 1966 vsak utrpel nehodu na motorke a na dlha dobu
sa stiahol z verejného Zivota a prestal koncertovat. Behom rokov ,,vnatorného exilu®
sa uplne diStancoval od protestného hnutia, ktoré si z neho medzicasom urobilo
modlu. ,,Protestnej kultiry som mal po krk,“ piSe v autobiografii. ,,Bol som zhnuseny
sposobom, akym vysvetlovali moje texty, ako ich zat'ahovali do réznych polemik
a menili ich vyznam. Mal som uz dost’ nélepiek typu Vlajkonosi¢ rebélie, Vel'knaz

. ;. 262
protestu, Car opozicie (...).“

Na inom mieste vyslovene uvadza, ze jeho vztah
K hnutiu bol negativny: ,,Vrazdy politikov a vodcov hnutia za obcianske prava,
stavba barikad, tvrdé zakroky vlady, boje Studentskych radikdlov a demonStrantov

s policiou a odbormi — nasilie v uliciach, poziare a hnev, protispolo¢enské komuny,

%9 \Wayne HAMPTON, c. d., s. 168.

280 7droj: http://www.bobdylan.com/songs/ballad-of-a-thin-man, 2.6. 2011.
261 \Wayne HAMPTON, c. d., s. 168.

%2 Bob DYLAN, Kroniky: Dil Prvni, Praha 2005, s. 116.
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klamstva, kriklI'instvo — vol'nd laska, hnutie za zruSenie peiiazi a podobné veci ma
straine deprimovali.«?®®

Z rozbehnutého vlaku vSak nebolo jednoduché vystipit. Dylana neustale
obtazovali davy fanusikov, ktori sa nevahali za nim vydat’ aj domov. Joan Baez ho
V pieshiach vyzyvala, aby vyliezol z ulity apostavil sa do cela novej krizovej
vypravy.?® Dylan ale na podobné vyzvy nereagoval. V dobe, ked’ Beatles nahravaju
kompozicne vel'mi zlozity album Sgt. Pepper’s Lonely Hearts Club Band, on sa
albumom John Wesley Harding naopak vracia k jednoduchosti. Na poédium sa vracia

az v roku 1974, v dobe odlisnej spolocenskej klimy.

Dal§im z ,,hlasov hnutia® a zaroveii uréitym Dylanovym protipélom bol Phil
Ochs. Jeho piesne mali k typickym protestnym piesiam omnoho bliz§ie neZ
Dylanove osobné, ¢asto metaforické, vypovede. Ochs sa v hnuti priamo angazoval
a Vv jeho tvorbe sa to silno odrazalo. Uz piesne z jeho prvého albumu All the News
That’s Fit to Sing (Elektra Records, 1964) vykazuji zna¢nu davku irénie, pricom ich
kritika (podobne ako u rannej Dylanovej tvorby) je namierena predovsetkym proti
vojne. V piesni Talkin’ Vietnam Kritizuje podporu, ktorti Spojené Staty dali Diemove;j
diktature, ktora sa ukazala byt rovnako represivnou ako komunisticky rezim. Ochs sa
nebal v piesiach reflektovat’ konkrétne politické udalosti. V piesni Talkin’ Cuban
Crisis, ako uz nazov napoveda, kritizuje chovanie americkej vlady pocas raketove;j
krizy. Piesett ma skor ironicky, nez uto¢ny charakter. Ochs v nej napriklad spieva, ze
Kubanci ,,dotiahli pozemkovt reformu predsa len trochu prid’aleko, ked” odovzdali

“?%% Irénia atrefné komentare boli pre Ochsove

cely ostrov Sovietskemu zvézu.
piesne typické. Napriklad v piesni Draft Dodger Rag (album 7 Ain’t Marching
Anymore, Elektra Records, 1965) paroduje mladych muzov, ktori sa snazili vyhnat
vojenskej sluzbe na zdklade vymyslenych alebo zveli¢enych zdravotnych problémov,
ale zaroven vojnu ako tak(l (minimalne navonok) podporovali. ,,So | wish you well,
Sarge, give ‘em Hell, kill me a thousand or so — and if you ever get a war without
blood and gore, well, I'll be the first to go!“ spieva Ochs v zavere.?®® V podobnom

duchu sa nesie aj uz vyssie spominana piesent Love Me I'm a Liberal. Okrem tychto

ironicky ladenych piesni napisal Phil Ochs aj mnoZstvo vazne ponatych balad

263 Tamtiez, s. 106-107.

%% Tamtiez, s. 115.

28> 7droj: http://web.cecs.pdx.edu/~trent/ochs/lyrics/talking-cuban-crisis.html, 2.6. 2011.
68 7droj: http://web.cecs.pdx.edu/~trent/ochs/lyrics/draft-dodger-rag.html, 2.6. 2011.
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a protestnych piesni, ktoré maju, po vzore folkovej tradicie, Casto az tragicky
charakter. Vo viac nez osemminutovej balade Crucifixion napriklad prirovnava smrt
Johna Kennedyho K ukrizovaniu Krista. V piesni ale nikoho konkrétne nemenuje
a tak je mozné ju vztiahnut' aj na d’alSie osobnosti, ktoré sa stali obet’ami politickych
atentatov — M. L. Kinga ¢i Roberta Kennedyho. Ochs v piesni odsudzuje proces, kde
si verejnost’ zvoli hrdinu, vynesie ho na piedestal, potom ho zabije a nasledne sa
vyziva v rozoberani najmensich detailov jeho smrti: ,,Tell me every detail, for I've
got to know it all; and do you have a picture of the pain?“?®” V Ochsovych piesiiach
sa tiez Casto opakuji motivy segregécie a nasilia orientovaného proti ¢ernochom, ¢o
stviselo s jeho angazovanim sa v hnuti za obc¢ianske prava. V piesni Here'’s to the
State of Mississippi obvinuje tento S$tat (a spolu snim cely Juh), Ze ustrnul
v minulosti, Ze je to miesto, kde ,kalendar klame, ked ukazuje dnesny datum.*
V jednotlivych slohach utoci na jeho obyvatelov (,,They tremble in their shadows at
the thunder of the Klan, (...) they smile and shrug their shoulders at the murder of
aman®), Skoly (,Every single classroom is a factory of despair”), policajtov
(,,Behind their broken badges they are murderers and more®), sudcov a zdkony
(,,When the black man stands accused, the trial is always short*) a na cirkev (,,The
fallen face of Jesus is choking in the dust; Heaven only knows in which God they can
trust*).”®® Rozne priame aj nepriame uUtoky na segregdciu je mozné najst’ aj
v mnohych dalSich Ochsovych piesiiach. Pesnic¢kar reflektoval aj iné problémy,
s ktorymi hnutie bojovalo, napriklad policajnu represiu (piesein Cops of the World).
Mimoriadne hlboko na Ochsa zaposobili demonstracie v Chicagu v auguste 1968,
ktorych sa osobne zcastnil. Paradoxne nereagoval ani tak na policajnu brutalitu, ale
na postoj, ktory hnutie k otdzke Chicaga zaujalo. Ochs vy¢ital jeho ¢lenom, Ze prisli
v tak malom pocéte aze sa nedokazali zjednotit. V piesni Where Were You in
Chicago? zaujima rolu rozpravaca, ktory Gto¢nym spdsobom vycita inému ¢lenovi,
ze nebol v Chicagu, ze nedychal slzny plyn a nepocitil rany policajnych obuskov —
aby nasledne v poslednom versi vyS$lo najavo, Ze on sam bol v tej dobe v Detroite.
Chicago Ochsa zasiahlo natolko, Ze na obal albumu Rehearsals for Retirement
(A&M Records, 1969), na ktorom spominana pieseni vysla, umiestnil fotku

vlastného fingovaného nahrobku, na ktorom stalo, Ze zomrel prave v Chicagu.

%7 7droj: http://web.cecs.pdx.edu/~trent/ochs/lyrics/crucifixion.html, 2.6. 2011.
28 7droj:  http://web.cecs.pdx.edu/~trent/ochs/lyrics/heres-to-the-state-of-mississippi.html,
2.6.2011.
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Politicka angazovanost Ochsa zarad’'ovala po bok starych folkovych
velikdnov ajasne ho odliSovala od Dylana, sktorym v urcitych fazach zivota
nepochybne superil. Dylan v ur€itom momente hudobne vykrocil vlastnou cestou,
zatial' ¢o Ochs, podobne ako Joan Baez, zostal verny tradicii a zaroven sa aktivne
angazoval v politickom hnuti. Dylan Ochsovi v jednom rozhovore priamo povedal,
ze ,,Veci, ¢o pises, su hovadiny, pretoze politika je hovadina. Je to nerealne. Jeding,
¢o je redlne, su tvoje pocity.“269
Ochs zacal zaciatkom sedemdesiatych rokov ¢im d’alej tym viac prepadat

alkoholu anavySe trpel psychickymi problémami. Tie sa postupne zhorSovali

a skonc¢ili Ochsovou samovrazdou v aprili 1976.

S hnutim bola dlhodobo v tzkom kontakte aj spevacka Joan Baez. Tu
zaCiatkom Sest'desiatych rokov preslavil hlavne krasny hlas a preciteny prejav. Hrala
prevazne piesne inych interpretov; vlastny material zaCala vo vyraznejSej miere
skladat’” az neskor. Bola znama tiez U¢inkovanim na akciadch hnutia za obcianske
prava — a od roku 1964, ked’ sa zucastnila protestov Free Speech Movement na
Berkeley, hravala tiez na akciach Studentského hnutia.

Folkovych spevakov vo vaésej ¢i menSej miere napojenych na hnutie bolo
Vv Sest'desiatych rokoch mnoho. Folk ako taky (hlavne jeho ,,intelektudlnejSia‘“ vetva)
Studentskému hnutiu vel'mi vyhovoval ako jedna z foriem prejavu. Bol autenticky,
uprimny a mohol obsahovat jasné politické posolstvo. V mnohych ohl'adoch bol folk
pre Studentské hnutie tym, ¢im bol blues pre hnutie za obc¢ianske préwa.270 Zo starsej
generacie folkovych spevdakov mal k postojom hnutia blizko napriklad ,,dedic*
Woodieho Guthrieho Pete Seeger, ktory mal za sebou minulost’ 'avicového aktivistu
(v patdesiatych rokoch sa dokonca ocitol na ,,Ciernej listine a na Cas prestal hrat)).
Ten v piesnach ako Waist Deep in the Big Muddy alebo Beans in My Ears 1tocil na
vladu Lyndona Johnsona a na vojnu vo Vietname. Folkova spevacka indianskeho
povodu Buffy Sainte-Marie zas kritizovala vojnu v piesni The Universal Soldier
(album 7¢’s My Way!, Vanguard Records, 1964) — posolstvo piesne je také, Ze vojna
je sice vSadepritomna, ale to eSte neospravedliiuje jej existenciu.”"* Podobnych

prikladov sa da v Sest'desiatych rokoch najst’ vel'ké mnozstvo. Hnutie piesne hojne

%9 \Wayne HAMPTON, c. d., s. 169.

2% 5imon FRITH, Sound Effects: Youth, Leisure and the Politics of Rock'n’Roll, New York
1981, s. 29.

" David M. ROSEN, c. d., s. 1186.
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vyuzivalo pocas demonstracii a pochodov, ¢i uz sa jednalo o vopred dohodnuté
koncerty znamych interpretov alebo spontanne spievanie. V hnuti tiez vznikali aj
autentické piesne viazané na konkrétnu udalost’ — zvycCajne sa jednalo o znamu
melodiu, na ktorti neznamy autor z radov Studentov napisal novy text. Historik David
M. Rosen napriklad uvadza jednu podobnu pieseni, ktord vznikla v suvislosti
S protestnym hnutim na Berkeley: ,,And the people in the houses all went to the
university, where they were put in boxes, and they all come out all the same (.. .).“272
Tento fenomén mal korene v hnuti za obcianske prava, ktoré si pre svoje ucely
prispdsobovalo spiritualy a zname popové piesne.?’”® Cernosski aktivisti tieZ objavili
praktické vyuzitie hudby pri demonstraciach — vzhl'adom k tomu, Ze hudba podsobila
na emocie l'udi silnejSie nez hovorena re¢, mohla byt pomocou nej stimulovana
nalada protestujuceho davu. Spravna piesent dokdzala I'udi vyburcovat’, alebo naopak

274

upokojit, ked hrozilo, Ze sa situdcia vymkne spod kontroly.””™ Tieto metddy sa

neskor snazilo vyuzivat’ aj Studentské hnutie.

Nech uz bolo folkovych interpretov aich protestnych piesni akokol'vek
mnoho, folk napriek tomu nebol ,zvukom* Sestdesiatych rokov. Dylanovo
»zapojenie” na festivale v Newporte nebolo vystrelom do tmy ani ndhodnym
vystrelkom excentrického spevaka. Symbolizovalo Sirokt vinu nového druhu hudby,
ktory bol na elektrickych nastrojoch vyslovene zalozeny — rock’n‘rollu. V fiom hrala
vyrazna rolu rytmika — bicie a basova gitara — ktorych hlasitost’ si vyzadovala, aby
boli aj ostatné nastroje (gitary a piano) zapojené. Rock’n‘roll na silnej rytmickej
zlozke zévisel natol’ko, ze hrat ho na akustickych nastrojoch nemalo zmysel.
V Sestdesiatych rokoch v tejto sfére urcovala tempo a smer predovSetkym britska
hudobna scéna. Po pit'desiatych rokoch, ked’ hudobné trendy urcovali Spojené $taty,
sa Stafeta vratila naspat’ do ostrovného kral'ovstva, kde ju prevzali mladé chlapcenské
kapely ako Beatles a Rolling Stones.

Tak ako bol Bob Dylan hlasom protestnych hnuti, boli Beatles jednoznac¢ne
hlasom doby a hlavne mladej generacie. Do Spojenych statov prenikli v roku 1964,

ked” hitom | Want to Hold Your Hand dobyli americké hitparady. Ked’ vo februari

22 David M. ROSEN, c. d., s. 133.
213 Thomas Vernon REED, c. d., s. 21.
274 Tamtiez, s. 30.
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potom navstivili televiznu show Eda Sullivana, sledovanost’ presiahla 72 miliénov.?”

Ich nasledné turné bolo mimoriadne uspe$né. Dylan sa udajne rozhodol presedlat’ na
elektricktl gitaru prave pod ich vplyvom. Piesne Beatles z tejto doby sa ale za
protestné rozhodne povaZovat' nedali; ich texty a celkovy obsah plne spliiali kritéria
pop music. Prvou piestiou Beatles, ktora nebola o laske, sa stal az Nowhere Man
v roku 1965 (album Rubber Soul, Parlophone, 1965). Album Revover (Parlophone,
1966) vSak uz takychto piesni obsahoval cely rad. Eleanor Rigby napriklad
poukazovala na priepast’, ktora vznikla medzi cirkvou a l'ud'mi (,,Father McKenzie,
writing the words of a sermon that no one will hear, no one comes near, look at him
working“). Piesen For No One zas nepochybne patri medzi najlepsie end-of-love
songs doby. Paul McCartney v nej poetickym, ale zaroven vel'mi presnym a trefnym
sposob popisuje koniec milostného vzt'ahu — ,, The day breaks, your mind aches, you
find that all her words of kindness linger on when she no longer needs you.«*"
Revolver nacrtol koniec prvej fazy hudobného vyvoja Beatles a predpovedal priklon
k psychedelickému rocku, v znameni ktorého sa niesli nasledujuce albumy Magical
Mystery Tour a Sgt. Pepper’s Lonely Hearts Club Band.

Psychedelickd scéna vSak nevznikla v Britanii, ale na Zapadnom pobrezi
Spojenych s$tatov, kde uz v tejto dobe fungovali kapely ako Jefferson Airplane
a Grateful Dead, ktoré postupne utvarali Specificky s§tyl zvany acid rock (nazov
odkazoval na ich napojenie na ,,LSD scénu®). Ich hudba, podobne ako tomu bolo
u Beatles, nebola v prvom rade protestna. Urc¢ita kritika spolo¢nosti sa v piesfiach
tychto kapiel nepochybne odrazala, mala vSak d’aleko k ostrému kriticizmu Phila
Ochsa a d’alsich folkovych spevakov. Hudba Jefferson Airplane, Grateful Dead alebo
Velvet Undergound, ,,dvornej kapely* Andyho Warhola, bola skor stelesnenim
protikultiry nez protestu. Odrazal sa v nej zivotny Styl hippies, volna laska aj
skusenosti s drogami. Acid rock sa od rock’n‘rollu odliSoval nielen tematicky, ale aj
zvukovo — hudobnici pouzivali Sirokti skalu novych elektronickych efektov,
pomocou ktorych dosahovali zaujimavé skreslenia ¢i navodzovali zvukovu iluziu
rozlahlého priestoru. Pouzivali tiez efekty vytvarajuce ozveny ¢i zvukov slucky.
Pouzitie tychto technickych noviniek im umoznilo dosiahnut’ uplne novy zvuk.

Hudobnikom sa tak otvorili tiplne nové moznosti a priestor na experimenty. Zatial’ ¢o

25 Arthur MARWICK, c. d., s. 457.
278 Morris DICKSTEIN, Gates of Eden: American Culture in the Sixties, New York 1977, s.
205.
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folkova scéna sa k tymto novinkdm stavala odmietavo aich pouzitie chapala ako
zradu, mnohi hudobnici sa do nich naopak naplno ponorili a snazili sa z nich vytazit’
maximum. Gitarista Jimi Hendrix napriklad tvrdil, Ze jeho cielom je hrat' na

«2"" Jednym z vrcholov

elektricka gitaru tak, ,akoby hral cely orchester.
novovzniknutej rockovej scény bol festival Woodstock Music & Art Fair, ktory sa
odohral ned’aleko mesta Bethel v Staite New York v auguste 1969. Zucastnilo sa ho
mnozstvo vyznamnych hudobnikov danej doby — Joan Baez, Country Joe and the
Fish, Santana, Grateful Dead, Jefferson Airplane, Janis Joplin, The Who, Joe Cocker,
Jimi Hendrix a d’alsi. Festival bol akciou protikultiry a protestného hnutia zaroven.
County Joe MacDonald vyburcoval publikum protivojnovou piesiou |-Feel-Like-
I'm-Fixin’-t0-Die, Hendrix zas zahral na elektrickej gitare americki hymnu.
Organizatori festivalu pdvodne oc¢akavali asi 200 000 navstevnikov, na festival sa ich
vSak nakoniec dostavilo viac nez pol milidona. Plot, ktorym bol areal ohradeny,
nevydrzal napor a bol zvaleny. Z festivalu sa tak stal masovy be-in, kde T'udia tri dni
Zili v doslova primitivnych podmienkach, bez dostacujucich hygienickych
a ubytovacich zariadeni. Hippies vsak absencia komfortu nevadila; ich zivotny $tyl

sa pohodlim nikdy nevyznacoval.

Hudba (¢i uz folkova alebo rockova) sa v priebehu Sest'desiatych rokov stala
vyznamnou formou vonkajSej prezentacie hnutia. Prostrednictvom piesni dokézalo
hnutie oslovit’ neporovnatel’ne Sir§iu skupinu obyvatel’stva, nez pomocou protestnych
akcii. Hudba sama o sebe ale nikoho nepresvedcila, aby sa k hnutiu pridal alebo aby
vysiel do ulic a pokusil sa zvrhnit' americkl vladu. NavySe, len malo interpretov
zastavalo skuto¢ne radikalne politické stanoviska. Beatles v piesni Revolution (album
The Beatles, Apple Records, 1968) dali jasne najavo, ze hoci mozno suhlasia s tym,
ze spolocnost’ trpi roznymi nedostatkami, st rozhodne proti akémukol'vek nasilnému
pokusu 0 zmenu ¢i ,,revoliciu“ — ,,You say you want a revolution, well, you know,
we all want to chang the world. (...) But when you talk about destruction, don’t you
know you can count me out? (...) You tell me it’s the institution, well, you know,
you better free your mind instead. But if you go carrying pictures of chairman Mao,

you ain’t gonna make it with anyone anyhow.“?’® Ked’ Phil Och v piesni Love Me,

2" Bertrand LEMONNIER, La guitare: pop, rock et protest songs, in: Philippe ARTIERES —
Michelle ZANCARINI-FOURNEL, (eds.), c. d., s. 68.
278 7droj: http://www.beatleslyrics.org/index_files/Page8836.htm, 2.6. 2011.
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I'm a Liberal spieval ,,But don’t talk about revolution, that’s going a little bit too
far,” myslel to ironicky. Beatles to mysleli vazne. To vel'mi dobre vystihuje priepast,
ktora medzi dvoma interpretmi existovala — aVv kone¢nom doésledku sa jednalo
0 priepast’, ktora oddel'ovala hnutie od vSetkych umelcov, ktori nan priamo napojeni
neboli. Hnutie ju vSak nedokazalo prekonat’ bez toho, aby stratilo nieCo zo svojej
identity. V hudobnej a umeleckej sfére tak existovali rovnaké bariéry, ako vo sfére
politickej. Hnutie definovalo samo seba na zédklade radikalnosti celkom logicky —
bola to totiz prave radikalnost’, co ho odliSovala a oddel'ovala od SirSej spolo¢nosti.
Hnutie teda pomocou hudby spolo¢nost’ zradikalizovat' nedokazalo. Jeho
posobenie v§ak mnohych hudobnikov silne ovplyviiovalo a to sa nasledne premietalo
do ich tvorby. Hnutie tymto nepriamym spdsobom ovplyviovalo aj d’alSie umelecké
sféry. Umenie malo celkovo v Sestdesiatych rokov angaZovany, ak nie rovno
politicky charakter. Nemuselo to byt pritom vobec zamerom autora — diela vSak boli
divakmi vel'mi Casto v tomto smere interpretované. To sa tykalo hudby, knih, filmov,
divadla ako aj vytvarného umenia. V kone¢nom dosledku na zdmere autora az tak
nezalezalo. Politika v Sest'desiatych rokoch prenikla do takmer vSetkych oblasti

zivota a umenie (ktoré spolo¢nost’ reflektuje) nemohlo byt vynimkou.

V Sest'desiatych rokoch dochadzalo tiez k mieSaniu elitného a popularneho
umenia. Umelci boli fascinovani hlbokymi premenami povojnovej spolo¢nosti a to sa
premietalo do ich tvorby. Ich diela sa tak dostavali blizsie ,,oby¢ajnym I'udom* — ti
ich vSak Casto paradoxne odmietali povaZovat’ za umenie. Umelci samotni boli Casto
lavicovo orientovani a zastavali radikalne postoje voci spolocnosti; ich diela potom
spolo¢nost’ naopak kritizovali. Vo vytvarnom umeni sa v tejto dobe prejavilo viacero
vyraznejSich tendencii — okrem uZ spominaného prieniku elitného a popularneho
umenia (cross-over) dochadzalo aj stieraniu hranic medzi jednotlivymi umeleckymi
odbormi — malbou, sochou, poéziou, hudbou a d’al$imi. 219 Vzrastla tiez rola divéka,
ktory bol casto niteny sam odhalovat vyznam diela, ¢im sa akoby stal jeho
sucastou. Zapojenie divdka do umeleckého procesu bolo niekedy dovedené este
d’alej — napriklad u niektorych foriem divadla alebo happeningu bolo zapojenie
divdka kl'icovym prvkom. Vo vytvarnom umeni tento pristup uplatioval uz

francuzsky maliar Yves Klein, ktory zo svojich skusenosti majstra dzuda vedel, Ze

219 Arthur MARWICK, c. d., s. 316-317.
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akciu oponenta mdze obranca vyuzit' vo svoj prospech, a pokusil sa to uplatnit’
v umeleckej sfére.”® V jeho tvorbe bola tiez dolezitd akcia — pri tvorbe pouzival
napriklad dazd’ ¢i plameiiomet, alebo polial dve mladé nahé zeny modrou farbou
a nechal ich valat’ sa po pripravenom platne za sprievodu hracov na violonceld, ktori

desat’ minut drzali jeden ton — to vietko za pritomnosti divakov.?®!

Prave pritomnost’
verejnosti dodavala vyslednému dielu uplne iny rozmer, nez keby sa cely spominany
proces odohral v sukromi ateliéru.

V Sest'desiatych rokoch americkému umeniu dominoval pop art. Ten vel'mi
dobre zapadol do americkej povojnovej spolo¢nosti (omnoho lepSie nez do
europskej), pretoze pravdivo reflektoval jej realitu.’®® T4 bola tak povyiena do roly
umenia a zarovein dokazovala, ze tato americka vizia sveta je do zna¢nej miery
unikatna. Diela jednotlivych americkych umelcov — Oldenburga, Lichtensteina,
Warhola a d’alsich — sa vSak od seba znacne lisili. Claes Oldenburg napriklad
kopiroval objekty z bezného zivota a menil ich na plastiky s cielom ukazat’ l'ud’om,

e maju silu samy o sebe.?®

Jim Dine zas umiestiioval podobné predmety (Saty,
naradie a mnohé d’alsie) na platno, ¢im ich zasadzoval do nového kontextu. Roy
Lichtenstein sa pre zmenu inSpiroval komiksami, pricom vyuzival ich formu, ale
plnil ju novym obsahom. Najznamej$im zastupcom pop artu bol samozrejme Andy
Warhol, ktorého sldva uz v danej dobe prekrocila hranice ,,bezného* umelca. Jeho
Factory sa stala jednym z doleZitych umeleckych centier New Yorku a Spojenych
Statov celkovo. Warhol sa okrem vytvarného umenia zaoberal experimentalnymi
filmami, hudbou (prostrednictvom kapely Velvet Underground) a d’alsimi aktivitami.
Jeho diela boli hlboko ovplyvnené dobou, ale zdroveil na fiu spétne pdsobili —
Warhol napriklad niektoré vybrané osobnosti verejného Zivota (Marilyn Monroe,
Che Guevaru, Mao Ce Tunga) doslova premenil na ikony, ked ich zvolil za ciel
svojich portrétov, ktoré potom opakoval v nespoetnych varidciach. Jeho platna
odrdzali dobu aj tym, Ze Casto zobrazovali desivé udalosti alebo predmety —
automobilové nehody, elektrické kreslo, rasové nepokoj ¢.?* Tie potom reprodukoval
na velkych platnach, pricom za pouZitia syntetickych farieb vytvaral varidcie

v roznych farbach. Vysledny efekt bol taky, Ze dielo stratilo moralnu ¢i estetickt

%0 Edward LUCIE-SMITH, Movement in Art since 1945, Londyn 2001, s. 105.
2L Tamtiez.
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hibku a premenilo sa na produkt. Elektrické kreslo alebo policajny pes ttodiaci na
demonstranta sa tak ocitli po boku flase Coca-Coly alebo plechovky Campbellovej
polievky. Warhol sam v jednom rozhovore prehlasil, ze sa tuzi stat’ strojom
anevytvarat umelecké diela, ale priemyselné produkty.285 V experimentalnych
filmoch zas zachytaval hercov alebo zndme osobnosti pri bandlnych ¢innostiach —
Cisteni zubov, spanku, ¢i sedeni v kresle. Warhol nechat’ kamery bezat’ a d’alej do
deja nezasahoval.

Kritici pop artu vy¢itali, Ze slazi len na to, aby I'udi Sokoval a chyba mu hlbsi
rozmer. Casto stadilo, aby ¢lovek o nejakom diele podul — nemusel ho ani vidiet' —
auz ho urazilo alebo rozhnevalo. Roy Lichtenstein sa v jednom rozhovore vyjadril,
ze ,,je velky problém vytvorit nieCo, ¢o by nikto nechcel vystavit, pretoze vsetci

“?8% pop art viak v skutonosti vystihoval dobu svojho vzniku

vystavovali vSetko.
s mimoriadnou presnostou. Umeleckymi prostriedkami vyjadroval to, ¢o neznamy
Student pocas demonstracii Free Speech Movement napisal na tabulku, ktora si
nasledne zavesil na krk: ,,Student univerzity. Prosim neskladat, nekr¢it

a nEpoékodzovat’.“287

LCudia aich osudy sa v sukoli ,,systému®“ a prostrednictvom
medidlneho obrazu menili na produkty uréené k spotrebe. Pop artu chybal hlbsi

rozmer, pretoze chybal samotnej spolo¢nosti, ktorej bol produktom.

Daldim umeleckym §tylom, ktory sa v Spojenych $tatoch uplatnil, bol tzv.
funk art. Ten sa zaoberal odvratenou strankou spolo¢nosti: jeho diela boli Sokujtce
a ustrednymi témami bola smrt, rozklad alebo problémy tykajuce sa l'udskej
sexuality. Bruce Conner v plastike Couch zobrazil zni¢enu viktoriansku pohovku, na
ktorej sa nachadzala 'udska mftvola v pokroc¢ilom S$tddiu rozkladu. Paul Thek zas
v diele Death of a Hippie zobrazil mitveho prislusnika ,,deti kvetov* leZiaceho na
zemi s niekol’kymi predmetmi rozlozenymi okolo, akoby svoju smrt’ sam pripravil.288

Castou témou bola tiez nuklearna vojna.

Pop art tvoril v Sest'desiatych rokoch silnti umelecku vinu, stale vsak zostaval
prevazne v galériach a na platnach obrazov. Spolocenské revolucie, ktoré v tej dobe

prebiehali, vSak na svoju prezentaciu potrebovali akciu. Spominali sme uz Kleinove

2 Tamtiez, s. 127.

28 Tamtiez, s. 130.

27 Milton VIORST, c. d., s. 297.

28 Edward LUCIE-SMITH, c. d., s. 103.
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akéné malby — od nich potom viedla kratka cesta k povySeniu akcie na umelecky
prostriedok ako taky. Platno bolo vnimané ako nedostacujuce; nedokazalo zobrazit’
komplexnu realitu, s ktorou chceli umelci pracovat'.?®® Nové technologie umoznili
umelcom prepajat’ jednotlivé umelecké zanre a dosiahnut’ tak bezprecedentny efekt.
Kombinovalo sa divadlo, tanec, poézia, vytvarné umenie, hudba a d’alSie umelecké
formy. Happening povysil zazitok na umelecky prvok — umelec pripravil prostredie,
v ramci ktorého bol potom divak doslova bombardovany réznymi zmyslovymi
vnemami, pricom mu nebolo podané Zziadne vysvetlenie a on sa musel sdm pokusit’
situdciu rozIustit'. Jim Dine napriklad v happeningu Car Crash vytvoril subjektivnu
rekonstrukciu pocitu, ktory ma ¢lovek pri autonehode. V New Yorku zas Claes
Oldenburg vytvoril Store, ¢o bol priestor spajajuci umelecky ateliér, pouli¢né divadlo
a obchod so zvlastnymi predmetmi.”*°

Happeningy mali napriek svojej akénej povahe stale blizSie k umeleckym
atelierom nez k divadelnym javiskdm. Divadlo vSak prechadzalo podobnym
prerodom ako vytvarné umenie — snazilo sa zburat’ tradiénll bariéru herec — divak
a zapojit’ obecenstvo do predstavenia. V New Yorku uz od roku 1946 fungovalo
Living Theatre, ale poznal ho len tizky okruh T'udi, pretoze sa neorientovalo na Siroké
obecenstvo. Vacsiu publicitu ziskalo az na prelome pétdesiatych a Sest'desiatych
rokov Vv suvislosti s protestmi proti atomovému V)'/skumu.291 V roku 1963 potom
Peter Schumann na Manhattane zalozil Bread and Puppet Theatre, ktoré sa
angazovalo v protestnom hnuti a uviedlo jednu z prvych hier zaoberajucich sa

problematikou Vietnamu, Fire.?%

V roku 1967 sa potom na Broadwayi zacal hrat
muzikal Hair.

Experimentdlne divadld tvrdo 1tocili na zazit¢ hodnoty, konzumni
spolo¢nost’ aj vladnu politiku. Ich cielom bolo vytrhnit divdkov zo strnulej
konformity a vyburcovat' ich k akcii.**® V tomto zmysle boli akousi umeleckou
,»odnoZzou* protestného hnutia, ktoré k nim aj malo pozitivny vztah a davalo im
priestor na svojich akcidch. V roku 1965 sa napriklad Bread and Puppet Theatre

zcastnilo akcie International Days of Protest v New Yorku, kam priniesli gigantickt

9 Michael RUSH, New Media in Art, Londyn 2005, s. 36.

2% Hannah HIGGINS, Fluxus Experience, Berkeley 2002, s. 127.
21 Arthur MARWICK, c. d., s. 342-344.

22 Tamtiez, S. 346.

2% Tamtiez, s. 355.
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babku znazorfiujucu prezidenta Johnsona a pochodovali sfiou ulicami mesta.”*

Podobnym spdsobom sa na Zapadnom pobrezi angazovalo San Francisco Mime
Troupe.

Divadlo podsobilo ako jeden zvyznamnych prienikov medzi elitnym
a popularnym umenim. Pouzivalo mnohé experimentalne a novatorské prvky,
zaroven sa ale venovalo témam, ktorym l'udia rozumeli. To bol jeden z dévodov,
preco malo k nemu hnutie pozitivny vztah — pomahalo oslovovat SirSie vrstvy l'udi.
Tym sa odliSovalo napriklad od pop artu v podani Warhola, ktory sice vyvolaval

Vv spolocnosti vel'ky ohlas, ten vSak nebol ani zd’aleka vzdy pozitivny.

Umenie celkovo posobilo ako prvok spéjajuci protestné hnutia a protikultaru.
Niektoré akcie protikultiry mali k dobovym umeleckym smerom vel'mi blizko.
Tykalo sa to napriklad ,kyselinovych testov Kena Keseyho ajeho Merry
Pranksters. Kesey patril k hlavnym propagatorom psychedelickych drog a bol
jednym z ,,guru“ rodiaceho sa hnutia hippies. Na rozdiel od ,apostola LSD*
Timothyho Learyho, ktory sa poktsal uz od dob svojho pdsobenia na Harvarde dat’
konzumacii drog vedecky ramec (v pevnej viere, ze LSD je kl'a¢om K spoloc¢enske;j
zmene), Kesey usporaduval divoké akcie, v ramei ktorych mali byt 'udia ,,zapojeni®.
Sam sa v K psychotropnym latkam dostal v ramci psychiatrického experimentu, na
ktory sa prihlésil ako dobrovolnik. V ramci experimentu mu bol, ako pokusnej
osobe, podany psilocybin — alkaloid derivovany z halucinogénnych hub. Neskor
Kesey presedlal na LSD, ktoré bolo az do roku 1964 v Spojenych Statoch legélne,
azaCal ho propagovat v kruhoch protikultiry. V polovici Sestdesiatych rokov
podnikol so svojimi spolo¢nikmi Merry Pranksters cestu naprie¢ Spojenymi $tatmi
V autobuse pomalovanom pestrymi farbami, ktory nazvali Further. Za volantom
sedel legendarny spolo¢nik Jacka Kerouaca, Neal Cassady. Pocas Sialenej vypravy
(ktort vystizne popisal Tom Wolfe v knihe ,,Kyselinovy test®, The Electric Kool-Aid
Acid Test) usporaduvali drogové vecierky a Sokovali obyvatel'ov miest, kde zastavili.
Na Vychodnom pobrezi navstivili beatnikov a nakoniec aj Timothyho Learyho. Po
navrate do Kalifornie zacal Kesey organizovat’ spominané ,kyselinové testy. Tie
vonkajSou formou pripominali happeningy — pomocou koldze blikajucich farebnych

svetiel, premietanych filmov, zvukovych efektov a divokych kostymov ucastnikov

% Raymond LEDRU, c. d., s. 156.
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bola navodena Sialend atmosféra, ktora by sama o sebe stacila na vyvedenie
ucastnikov z miery. KIicovou zlozkou ,,testov vSak bolo LSD, ktoré Pranksters
primieSavali do puncu a podavali rud'om.® v ,Kyselinovom teste* predkladd Tom
Wolfe popis jedného ,testu prostrednictvom svedectva jednej z ucastniok:
,Rozhliadla som sa okolo seba a vsetky tvare boli Gplne nakrivo... vSade blikali
svetla... na premietacich platnach (v skuto€nosti to boli plachty) bezali tri alebo Styri
filmy zaroven a stroboskop blikal d’aleko rychlejsie nez predtym... kapela, Grateful
Dead, hrala, ale ja som hudbu nepodula... Fudia tancovali...“?*® Cielom bolo vytrhnut
I'udi zo zazitych kol’aji, podl'a Learyho hesla ,,Turn on, tune in, drop out.” ,, Testy*
teda na prvy pohlad skuto¢ne happeningy silne pripominali. Na rozdiel od
happeningov, ,kyselinové testy” vSak nepracovali so zdzitkom ako s umeleckym
nastrojom — cielom bolo vyhnat' ho do extrému, nie prispdsobit’ ho umelcovmu
zameru. Happeningy Casto ucastnikov Sokovali, v pozadi vSak vzdy stal konkrétny
umelecky zamer alebo zaujem — to ich odliSovalo od ,kyselinovych testov®, ktoré
oproti nim poOsobili ako neriadend strela. ,, Testy” skuto¢ne balansovali na hranici
psychickej tnosnosti — a viaceri ¢lenovia Merry Pranksters neskor trpeli vaznymi
psychickymi problémami.

Ken Kesey ,testy“ nikdy neprezentoval ako umenie. Boli jednou
z extrémnych foriem protikultirnych akcii, ktoré sa zacali rozmahat’ v stvislosti
z rozmachom hnutia hippies. To vel'mi zosilnelo v druhej polovici Sest'desiatych
rokov a stalo sa urcitym protipélom Studentského protestného hnutia. Hoci teoreticky
boli ich ciele podobné (pokial’ za ciel mdzeme chapat blizSie neformulovanu
»spoloCenskil zmenu“ alebo ,,revoliciu®), existovala medzi nimi hlboka priepast’,
ktora im znemoziiovala hlbsiu spolupracu. Studentski radikali hippies opovrhovali
a oznacovali ich za neseridznych a malo angazovanych — hippies zas radikalom
vycitali, Ze st naopak prili§ seridozni a nedokazu oslobodit’ svoju mysel’, ¢o z nich
robi len iny druh otrokov systému. Hippies americki spolo¢nost’ povazovali za
principialne zIi a obmedzent; ich rieSenim nebolo proti nej bojovat’, ale jednoducho
ju opustit’ a zit’ si po svojom. Toto ,,opustenie spolocnosti (tzv. drop-out —termin
povodne pouzivany pre oznacenie l'udi, ktori dobrovolne alebo nedobrovolne
predcasne ukoncili $tadium) bolo uholnym kameniom hnutia hippies. Vzdor bol

individuélny a kolektivny zaroven — individualny v tom, Ze ¢lovek musel sam ucinit’

% Todd GITLIN, c. d., s. 215.
2% Tom WOLFE, Kyselinovej test, Praha 1999, s. 355.
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rozhodnutie skoncit’ s dovtedajSim Zivotom, a kolektivny v tom, ze hippies mali od
pociatku tendenciu sa zdruzovat’ a vytvarat’ vicsie skupiny. Tie sa neskor vyvinuli az
do vol'ne organizovanej formy komun alebo ,.kmefiov* (tribes).

Urc¢it’ aspon priblizne pocet hippies je dost’ problematické. Lewis Yablonsky
na zaklade svojej Stadie z roku 1967 dosiel k zaveru, ze full-time hippies bolo v tej
dobe zhruba 200 000. K tomu vsak bolo treba pripocitat’ tzv. weekend hippies, fellow
travelers a d’alsich sympatizantov, ktori zdielali nazory hippies, ale zaroven neboli
ochotni sa so spolo¢nostou uplne rozist. Tych mohlo byt udajne aj niekolko
miliénov.?*” To bolo v porovnani s celkovou silou americkej spolo¢nosti sice stale
malo, bolo ich vSak napriek tomu viac nez ¢lenov Studentskych hnuti.

Hippies sa vyznacovali hlavne priklonom k prirode a psychedelickym

drogaim.298

Priroda bola chapana ako idedl prirodzenosti, ktory pokroc¢ila priemyselna
spolo¢nost’ narusuje a ku ktorému sa treba vratit. Podl'a hippies mohol byt ¢lovek
skutoCne St’astny a slobodny, len pokial’ zil v stilade s prirodou (bol tam badatel'ny
vplyv vychodnej filozofie). Zapadna spolo¢nost’ bola ozna¢ovana terminom plastic,
¢im bolo myslené, ze je umela a neprirodzena. Vol'na laska, ktora byvala s hippies
Casto spajana, tiez vychadzala ztejto idey — hippies povazovali sex anahotu za
prirodzené asnazili sa zburat obmedzenia, ktoré vtomto smere spolo¢nost
vybudovala. Pozitivny vzt'ah k drogam bol v tomto smere vSak ur¢itym paradoxom —
zatial' o marihuana mohla eSte spadat’ do kategodrie ,,prirody*, LSD uZ bolo cisto
chemickym produktom, ktory bol bez vybaveného laboratdria a vedeckych znalosti
nedostupny. Hippies vSak tento rozpor ocividne nevadil — okolo LSD sa naopak
¢asom vytvoril skuto¢ny kult.

Hippies sa najprv zdruzovali vo velkych mestach, kde si vyberali konkrétne
lokality — East Village v New Yorku alebo Haight Ashbury v San Franciscu. Neskor
sa v8ak vacsina full-time hippies presunula blizsie k prirode a zalozila komuny mimo
miest (jednou z obl'ibenych lokalit bolo napriklad Big Sur v Kalifornii), kde sa
snazili praktikovat’ ,,prirodzeny spdsob Zivota®“. V tychto komunéch bol kladny doraz
na kolektivnost — majetok bol spolo¢ny, praca sa delila, deti vychovavali vSetci
spolu. Tento utopicky sposob Zivota vSak nemal vacSinou dlhé trvanie. Maloktoré
komuny boli natol’ko polnohospodarsky zru¢né, Ze si dokdzali vlastnymi silami

vypestovat’ dostatok potravy k obzive. Mnohym l'ud’om tiez postupne zacal vadit’

27 |_ewis YABLONSKY, The Hippie Trip, New York 1968, s. 36-37.
2% Arthur MARWICK, c. d., s. 482.
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nedostatok sukromia, ktory bol pre tento zivotny S$tyl typicky. V priebehu
sedemdesiatych rokov sa vicsina komun rozpadla.

Castou medzi hippies bola tieZ ,,put™ na vychod. T4 bola chapani ako
iniciatna cesta — dokaz definitivneho rozchodu so Za’tpatdom.299 Cielom bola
vé&sinou India alebo Nepél, ale vynimkou neboli ani d’al§ie 4zijské krajiny. Uzko to
stviselo s priklonom k vychodnym nabozenstvam a filozofii, ktoré v Spojenych
Statoch propagovali Gary Snyder a Alan Watts. Tieto vypravy vsak nemali vzdy
Stastny koniec. Gérard Borg, ktory sa nimi zaoberal, popisal ich tragicky rozmer:
»Mnohi sa nikdy nevratili domov. Drogova cesta viedla tisice mladych T'udi cez
Istanbul az do zenovych chramov Kjota. Nachddzame ich vo vidzeniach alebo na
cintorinoch v Irane ¢i v Afganistane, v indickych nemocniciach, v budhistickych
klastoroch Cejlonu a Nepalu ¢i na upati Himalaji — v cieloch velkej migracie
hippies.*3%

Tvrdit, Ze hippies a studentské hnutie spolu vobec nespolupracovali, by vsak
nebolo uplne presné. K urcitej spolupraci dochédzalo, hlavne prostrednictvom akcii
ur¢enych I'ud’om ,,napojenym* na protikultaru. Tieto tzv. be-ins mali predovsetkym
zjednocujuci charakter — I'udia sa v ramci nich stretli, zabavali, debatovali, poc¢tvali
hudbu. Politicky rozmer bol az druhotny. Od protestnych akcii sa be-ins lisili
Vv prvom rade tym, Ze neboli orientované na verejnost’ ani na média (pre ktoré vSak
napriek tomu boli zaujimavé) ale na l'udi, ktori uz boli ,,napojeni“. Cielom bolo
zdielanie spoloénych zazitkov s podobne zmyslajucimi 'ud'mi, ¢o malo hippies
a hnutie psychicky podporit. Asi najznamej$i be-in sa odohral v januari 1967
v Golden Gate parku v San Franciscu. Helen Swick Perry, jedna z u¢astni¢ok, nan
neskor spominala: ,,Pripominalo to stredovekt sldvnost’, vSade viali pestré vlajky,
denl bol krasny aj na pomery San Francisca a svet bol novy, €isty a krasny. Nahé deti
pobehovali okolo, I'udia posedavali na trave a obcas sa presunuli k podiu vypocut’ si
basen alebo koncert kapely. Nemalo to Ziadny stanoveny program, bol to happening.
To, ¢o som videla apocula, ma dostalo do snovej nalady. Vzduch bol opojny
amysticky.“®" Jednalo sa ojednu z najvydarenejsich akcii hippies. Nedoglo

k ziadnym nepokojom a tcastnici po sebe park upratali tak dokonale, ze to

29 | aurent CHOLLET, La route du Népal: la grande migration hippie, in: Philippe
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prekvapilo aj mestské autority a policiu.302 Hell’s Angels, ktori sa akcie zcastnili, sa
venovali poddvaniu obcerstvenia a hl'adaniu stratenych deti, pretoze sa dokazali
pomocou vysielaciek pohotovo dorozumievat’. Tento be-in sa stal symbolom ,,zlatej
éry* Haight Ashbury, hippie centra San Francisca. V priebehu nasledujucich rokov
do stvrte zacalo pradit stale viac mladych Tudi s neistymi osudmi. Vzréstla
kriminalita, marihuana a LSD boli vystriedané tvrdymi drogami a z ,,Hashbury* sa
stalo nebezpetné miesto pre zivot. Full-time hippies sa presunuli do komin mimo
mesta a vacsina ostatnych sa zaradila naspét’ do spolocnosti.

Podobné be-ins sa v druhej polovici Sestdesiatych rokov odohravali po celych
Spojenych $tatoch a ¢asto boli spojené s akciami hnutia. Viacero velkych akcii, ktoré
Studentské hnutie usporiadalo, malo miestami charakter be-in — pochod na Pentagon
v roku 1967, okupacia University of Columbia v aprili 1968 ¢i pokus o prestavbu
People’s Park v Berkeley o rok neskor. Takéto spajanie politickych a protikulturnych
akcii bolo logické. Studentské hnutie mohlo mat’ vyhrady k Zivotnému $tylu hippies,
pravdou vSak zostavalo, ze be-ins dokazali pritiahnut omnoho viac l'udi nez ¢isto
politické demonstracie. Clovek nemusel byt radikil, aby sa mohol zuéastnit
anemusel sa obavat, ze po akcii skon¢i v nemocnici. Takato forma angazovania
vyhovovala mladym 'ud’om vo vS§eobecnosti omnoho viac, nez taktika SDS a d’alSich

Studentskych skupin.

Ako sme videli, hnutie bolo s umenim v mnohych ohl'adoch prepojené. Tato
prepojenost’ vSak mala ambivalentny charakter. Hnutie sa zo zaCiatku definovalo
tym, Ze sa snaZi ,,akciou® zmenit' spolo¢nost. Casom viak tato definicia prestala
platit’ — hippies a d’al$ie hnutia tiez pdsobili prostrednictvom akcie, no napriek tomu
ich $tudentski radikali nepovazovali za rovnocennu silu. Studentské hnutie sa totiz
zacalo definovat’ prave na zaklade radikdlnosti. Z hl'adiska vacSinovej spolo¢nosti
(alebo politického spektra) sa nutne jednalo o minoritni skupinu. Extrémne
a radikalne myslienky jednoducho nedokazali oslovit’ dostato¢ny pocet I'udi. Hnutie
samotné si tento problém samozrejme uvedomovalo, nebolo vSak schopné ho
konStruktivnym spdsobom vyrieSit. Na jednu stranu hral rolu optimizmus
(minimalne v prvej polovici desatrocia) — ze sa veci konecne, po dlhych rokoch

stagnacie, konecne zacinaju znovu hybat’. Tento optimizmus bol neskor vystriedany

392 Tamtiez, s. 272.
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frustraciou — veci sa nehybali ani zd’aleka tak rychlo, ako by hnutie potrebovalo
akoniec sa zdal byt v nedohladne. Clenovia s frustraciou mohli bojovat’ jedine
vacsim dorazom na akciu alebo vystipenim z hnutia. Koncom dekady, v stuvislosti
S polarizaciou spolocnosti, zacal v hnuti prevladat hnev — proti vojne, proti vlade
a proti spolo¢nosti samotnej, ktoru chceli pdvodne ziskat' na svoju stranu. Tym sa
hnutie definitivne vydelilo zo spolo¢nosti a postavilo sa do opozicie. Postoje sa
vyjasnili (,,bud’ si s nami, alebo proti ndm*“) anadej na ziskanie spolo¢enskej
podpory sa definitivne stratila. Najvacsie a najdolezitejSie organizacie v ramcei hnutia
sa vydali radikdlnou a militantnou cestou, ¢im umiernend vacSina hnutia stratila
vedenie. Lidri radikalov sa (po vzore svojich revolu¢nych hrdinov) odobrali na

opusteny ostrov, odkial’ kri¢ali prazdne hrozby smerom k americkému Statu.

Umenie a protikultura bola potencialne jednou z najsilnejSich zbrani hnutia.
Spravna pieseni v spravnom case dokazala oslovit omnoho viac I'udi nez ta najvacsia
demonstracia. Symbidza spociatku fungovala — mnohi hudobnici a umelci
propagovali rovnaké ciele ako hnutie, hoci to mohli sami popierat’. ,,Dylan pre nés
spieval, ¢i uz sa mu to pacilo, alebo nie,” napisal Todd Gitlin v ,autobiografii
hnutia®, knihe Years of Hope, Days of Rage. Casom to vsak hnutiu prestalo stagit’.
Umelci boli prent bud’ malo radikélni, alebo naopak ,,prili§ vzdialeni 'ud’om.*

Umenie vSak samozrejme fungovalo na hnuti nezavisle a doké4zalo vplyvat na
I'udi, nech uz sa k tomu Studentski lidri stavali akokol'vek. V Sest'desiatych rokoch je
prakticky nemozné oddelit umenie od politiky — umenie politiku neustale
reflektovalo, a naopak, mnohé predtym c¢isto umelecké alebo spolocenské témy sa
odrazu (za vyraznej podpory hnutia) stali politickymi. Umenie nesmierne Silne
prispelo aj k odkazu doby — strelbu na Kent State si dnes l'udia pamétaji hlavne
Vv stvislosti s piesinou Neila Younga Ohio. Podobné priklady by sa dali uviest’
v pripade Beatles, Rolling Stones, Warhola a mnohych d’alSich. Mnoh¢é udalosti,
ktoré by inak davali vyznam len v kontexte doby, sa tak podarilo zakonzervovat
a pouzivat’ v novych suvislostiach. Vojna vo Vietname sice ddvno skoncila, ale
dobové protestné piesne sa objavuji znovu a znovu, V podani interpretov, ktori ju
vobec nezazili. Umelci tak preukazali hnutiu sluzbu, ktort by ono od nich
pravdepodobne nikdy necakalo. Politicka revoliicia v Amerike nenastala, drogova

revolucia tiez nie, sexudlna len do istej miery, I'udia neopustili mesta v prospech
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navratu k prirode — rockova hudba vSak zije nadalej, ako jeden z hlavnych

kultirnych odkazov Sest'desiatych rokov.
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Piata kapitola

Medzinarodny rozmer Studentského hnutia: Franciazsko a jeho ,,Maj 68«

Studentské hnutia boli fenoménom, ktory v Sestdesiatych rokoch znaéne
presahoval hranice Spojenych Statov. Spominali sme uz japonsky Zengakuren;
okrem neho vSak existovalo velké mnoZzstvo Studentskych organizacii a hnuti
prakticky po celom svete — v Nemecku, vo Francuzku, vo Velkej Britanii, v Mexiku,
v Korei, v Juhoslavii aj v krajinach Vychodného bloku. Lisili sa velkostou, silou
a Casto aj proklamovanymi ciel'mi. Zaroven vsSak existovali témy, ktoré pre ne boli
spolo¢né — vojna vo Vietname, boj za reformu univerzit a odpor voci systému
existujicemu vo vlastnej krajine. Miestami medzi nimi dochadzalo ku kooperécii
(napriklad v pripade nemeckého a franctizskeho hnutia), inokedy o sebe prakticky
nevedeli (v pripade amerického a mexického hnutia). Kazdé hnutie sa vyznacovalo
urcitymi Specifikami, ktoré vychadzali z podmienok existujucich v tej ¢i onej krajine.
Medzi kl'icové faktory patrili politickd orientdcia krajiny (predovsetkym vo vzt'ahu
k realite Studenej vojny a bipolarneho sveta), postavenie lavice, sila disentu
a kultirnej opozicie, ekonomicka uroven krajiny (hlavne ¢o sa tyka strednej triedy),
podmienky panujuce na univerzitdch a tradicia Studentskej angazovanosti ako taka.
Od tychto faktorov sa potom odvijala nadej Studentskych hnuti na uspech. Odlisné
podmienky sposobili, Ze niekde hnutie dosiahlo nezanedbatel'nych Gspechov, inde sa
k nemu verejnost’ naopak postavila odmietavo alebo bolo dokonca brutalne potla¢ené
Statnou mocou. Relativny uspech hnutia v jednej krajine nam moéze do istej miery
pomoct’ odhalit’ pri¢iny relativneho neuspechu hnutia v inej krajine. V tomto
kontexte povazujem za relevantné Studentské hnutie vo Franctzsku, minimalne vo
vztahu k hnutiu v Spojenych Statoch. Obe krajiny, hoci boli sucastou Zapadného
bloku, sa vo vyznamnych bodoch lisili a to sa podpisalo aj na Studentskych hnutiach,
ktoré v nich vznikli.

Francuzsko bolo, podobne ako dalSie eurdpske Staty, zasiahnuté druhou
svetovou vojnou podstatne silnejSie nez Spojené Staty. V povojnovom obdobi sa teda
muselo venovat v prvom rade vnutornej konsolidacii a hospodarskej obnove.
Ekonomicky boom, ktory v patdesiatych rokoch zazivali Spojené Staty, priSiel do
Eurdpy az s casovym oneskorenim. V stvislosti stym sa niektoré spolocenské
fenomény, ktoré sa v povojnovych Spojeny statoch objavili (napriklad baby boom),

Vv Zapadnej Eurdpe neprejavili az tak silno. Okrem hospodarskej otazky riesilo
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Vv pit'desiatych rokoch Francuzsko (a spolu s nim Velka Britania a d’alSie eurdpske
krajiny) tiez otazku kolonii a ich prechodu k samostatnosti. V dvoch konkrétnych
pripadoch pritom doSlo k vojnovému konfliktu, ktorého dosledky pretrvali az do
Sest'desiatych rokov a d’alej — Vv pripade Indociny (ktort Francuzi neboli schopni
dlhodobo udrzat’ a nakoniec odovzdali zodpovednost’ za Juzny Vietnam Spojenym
Statom) a Alzirska. Predovsetkym alzirska vojna sa stala spornym konfliktom, voci
ktorému na domacej pode vyrastla silnd opozicia.

Zivotny $tyl mladej generacie v povojnovom Franctuzsku zdielal niektoré
spolocné prvky so Spojenymi Statmi, nezachadzal vSak tak d’aleko, ¢o sa tyka
materialnej hojnosti a rasticej ekonomickej a spolocenskej sily mladych I'udi. Mohli
si vSak nepochybne dovolit' viac, nez ich rodiia, vyrastajuci v dobe Velkej
hospodarskej krizy. Stupal tieZ pocet univerzitnych Studentov a Vv Sest'desiatych
rokoch tento trend este zosilnel. Z univerzit sa tak, podobne ako v Spojenych Statoch,
stavaju potencialne centrd disentu. Urcité zhodné prvky by sa tiez dali ngjst
Vv politickom systéme — franctizska Piata republika ktoru vytvoril Charles de Gaulle
zmenou Ustavy po opdtovnom ziskani moci na prelome pétdesiatych a Sest’desiatych
rokov, davala vel'ké pravomoci do ruk prezidentovi, ¢o bol princip podobny tomu
V Spojenych $tatoch. V konecnom dosledku tak doslo k ,,zosobneniu® Statu v postave
de Gaulla — podobnym sposobom Lyndon Johson apo fiom Richard Nixon
zosobnovali americky ,,systém a mnohé protesty boli namierené konkrétne proti
nim.

Franctzsko sa od Spojenych Statov vSak vo viacerych podstatnych ohl'adoch
ligilo. Co sa tyka politickej sféry, nikdy tam neexistoval taky silny antikomunizmus
ani perzekucia lavicového disentu. Naopak, lavica mala vo Francuzsku tradi¢ne
pomerne silnll poziciu, ¢i uz sa jednalo o odbory alebo samotné politické strany.
Nebolo moZzné na konkrétne osoby utocit’ len preto, ze boli I'avicovo orientované.
Névrat de Gaulla a vznik Piatej republiky znamenal priklon doprava, ani potom sa
vsak vo Francuzsku nepraktikoval red-baiting, ktory bol v Spojenych Statoch
v uréitom obdobi bezny. Dalsou odlisnostou bola takmer uplna absencia rasovej
otazky v obdobi pat'desiatych a Sest'desiatych rokov. To samo o sebe neznamena, Ze
by rasova nerovnost' a diskrimindcia ako také neexistovali — Franctizsko ako
kolonidlna mocnost’ zazivalo v obdobi dekolonizacie velky prival obyvatelov
kolonii (¢i uz sa jednalo o povodnych obyvatelov alebo osadnikov eurdpskeho

povodu), ktori boli Casto posudzovani ako ,,druhoradi“ obcCania a nardzali na
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najroznejsie prekazky zo strany Statu ¢i spolocnosti. Ako celospolocensky problém to
vSak zacCalo byt vnimané az neskor.

Z medzinarodného hladiska sa tiez pozicia Francuzska liSila od pozicie
Spojenych statov. Tie stali de facto na ¢ele Zapadného bloku a ich politicka $picka to
chapala ako zavézok, z ktorého vyplyva urcitad zodpovednost’ a urcité povinnosti, ¢o
sa tyka medzinarodnej sféry. Francuzsko takto viazané nebolo. Muselo v prvom rade
riesit’ otazku svojich kolonii, ktoré ziadali nezavislost’, pricom sa samozrejme snazilo
si v tychto novovzniknutych krajinach nad’alej udrzat’ vplyv. Angazovalo sa tieZ
Vv procese europskej integracie, kde bolo nutené opiat’ definovat’ svoj vzt'ah k d’alSim
eurépskym mocnostiam — predovSetkym k Nemecku a Velkej Britanii. Otazka
celosvetového zadrziavania komunizmu nebola prioritou franctzskej zahranicnej
politiky.

Pre vyvoj Studentského hnutia bolo vyznamné aj to, ze Francuzsko malo silnu
tradiciu intelektualnej opozicie a umeleckej avantgardy. Uz od Velkej franctuzskej
revollcie sa tiez tiahla idea naroda (v zmysle vSetkych spolocenskych vrstiev) ako
Statotvorného prvku. S tym stvisela akceptacia spoloCenského protestu ako
prostriedku spoloc¢enskej ¢i politickej reformy. To sa jasne ukazalo na pripade ,,Maja
68, ktory zacal Studentskymi protestmi a skoncil generdlnym Strajkom a vaznou
politickou krizou. Tym sa Francuzsko liSilo od Spojenych Statov, kde barikady
v uliciach neboli povazované za prijatelnti formu vyjadrenia nespokojnosti s vladnou

politikou.

Studentské hnutie vo Francuzsku byva Gasto vnimané len v stvislosti
s niekol’kymi, udalostami nabitymi mesiacmi na jar roku 1968.°% Do istej miery je
to pochopitelné — M4j 68 bol v mnohych ohl'adoch jednou z najvéacsich ,,akcii*
Studentskych hnuti vobec, aj v porovnani s ostatnymi krajinami sveta. Nejde len
0 pocet protestujucich a o kooperaciu studentov s odbormi a SirSou verejnostou, ale
tiez o silny odkaz, ktory Maj 68 vo francuzskej spolognosti zanechal. Studentské
hnutie vSak samozrejme existovalo aj pred rokom 1968, nebolo vSak prili§ viditeI'né
(podobne ako bolo americké Studentské hnutie neviditeIné, kym nezacalo

protestovat’ proti vojne).

%03 Franctzska historiografia bezne pouziva termin ,,M4j 68“ (Mai 68) na ozna&enie celého
procesu, ktory zacal v marci daného roku Studentskymi protestmi na univerzite v Nanterre a skoncil

vel'mi rychlo ,,M4j* stal symbolom protestného hnutia celkovo.
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Studentské hnutie vo Franctuzsku vychadzalo zlavicovej intelektualne;
opozicie, ktord mala v patdesiatych rokoch pomerne silnu poziciu. Nebola vSak uz
nutne naviazana na komunisticka stranu, ktora v rokoch 1956-1958 prechadza
krizou. Marxizmus ako zdkladny kamen Tlavicovej ideologie bol postupne
nahradzany Strukturalizmom a existencializmom.®® Jean-Paul Sartre sa pokusil
vroku 1960 skibit marxizmus s existencializmom v knihe , Kritika dialektického
rozumu® (Critique de la raison dialectique), pricom sa snazil dat’ marxizmu novy
zmysel, nie ho revidovat’.*®® Podobny pristup zvolil Henri Lefebvre, ked v diele La
Proclamation de la commune (1965) hovoril 0 odcudzeni a oddeleni sukromného
a verejného zivota. Zatial ¢o sa komunistickd strana snazila udrzat' ortodoxnu
marxisticku liniu, mimo nej prevladol v intelektudlnych kruhoch ,humanisticky*
pristup k Marxovi — zdoraziiovalo sa odcudzenie ajeho nové formy na ukor
triedneho boja zaloZeného na nerovnomernom pristupe k ekonomickym zdrojom.*®
Lucien Sebag, ziak Clauda Lévi-Straussa, tvrdil v diele Marxisme et structuralisme
(Pariz 1964), ze Strukturalizmus je nutnou metédou vedeckej analyzy a nie
teoretickym konceptom. Iny postoj zvolil Louis Althusser, ktory hlasal ,anti-
humanizmus* a dogmatizmus komunistickej strany napadal zl'ava. Na jar 1965 sa na
strankach cCasopisu La Nouvelle critique rozputal boj medzi nim a humanistom
Rogerom Garaudym, ktory sa neskdr preniesol dovnutra samotnej komunisticke;j

strany.>”’

Ta nakoniec roku 1966 uznala, Ze ,,marxisticky humanizmus existuje,” ale
zaroven, ze ,,Potvrdenie jeho existencie v Ziadnom pripade neznamend popretie
objektivnej reality v prospech nejakych psychologickych pohnutok. Prave naopak —
marxizmus je humanizmom dne$nej doby, pretoZze sa zaklad4d na prisne vedecke;j

koncepcii sveta.“*%®

Tym boli Althusserove tézy definitivne odmietnuté a doslo
k skibeniu tradi¢ného marxizmu s novymi intelektualnymi pradmi.

Kvymendm nazorov medzi lavicovymi intelektudlmi dochadzalo
predovSetkym na strankach Casopisov a periodik. Spominali sme uz La Nouvelle
critique; medzi dalSie dolezité patril Arguments, L’Homme et la société alebo
Autogestion, ktory v decembri 1966 zalozil Henri Lefebvre. Podstatny bol aj ¢asopis

Socialisme ou Barbarie, ktori viedli Cornélius Castoriadis a Claude Lefort.

%4 Bernard BRILLANT, c. d., s. 30.

%05 Jean-Paul SARTRE, Critique de la raison dialectique, Pariz 1960.
%6 Bernard BRILLANT, c. d., s. 39.

%7 Tamtiez, s. 42.

8 Tamtiez, s. 44.
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Je nepochybne zaujimavé, ze Herbert Marcuse, jeden z ,,otcov* a hlavnych
inSpiratorov amerického hnutia New Left, nebol vo Francuzsku (na rozdiel od
Spojenych statov alebo Nemecka) pred rokom 1968 vobec znamy. ,,Jednorozmerny
Clovek (One dimensional man) vysiel vo franctizskom preklade az 28.4. 1968.
V nasledujucich tyzdioch a mesiacoch sa Marcuse vdaka tejto knihe stal medzi
prislusnikmi hnutia znamy a neskor sa stal sucastou spomienkového obrazu ,M4ja
68“. To ale ni¢ nemeni na fakte, Ze jeho diela nepatrili k tym, ¢o franctuzske hnutie
Vv Sest'desiatych rokoch pomahali formovat’.>*

Franctzskych Tlavicovych intelektudlov silne inSpirovali tiez navstevy
,zaslubenych zemi“ komunizmu, Ciny a Kuby. Jean-Paul Sartre a Simone de
Beauvoir boli na Kubu pozvani uz v roku 1960 a uvitali ich tam osobne Fidel Castro
a Che Guevara. Sartre 0 navsteve neskor napisal sériu ¢lankov do franctzskych
novin. V priebehu nasledujucich rokov navstivili Kubu mnohi d’alsi intelektuali
aspolu snimi aj Clenovia Studentského hnutia. Bernard Kouchner napriklad pre

310 Pranctizske hnutie bolo neskor

¢asopis Clarté urobil rozhovor s Fidelom Castrom.
vel'mi zasiahnuté smrtou Che Guevaru — Michel Bosquet ho v ¢lanku pre Le Nouvel
Observateur prirovnal ku Kristovi a JCR zorganizovala na jeho pocest’ smiitocné
stretnutie.*™

Cina bola vnimana podobne. Kultirna revolicia priniesla nova dimenziu
revolu¢ného idealu (revoltcia sa uz nemusela tykat’ len politiky) a hoci sa 0 ¢inskom
komunizme v skuto¢nosti vel'a nevedelo, stal sa skutoénym mytom. Socioldg René
Dumont Cinu navstivil uz v roku 1955 a 0 dva roky neskor svoje nadsené postrehy
opisal vknihe Révolution dans les campagnes chinoises.™ V rovnakom Case
navstivili Cinu Sartre a Simone de Beauvoir, ktora o tom napisala knihu La longue

marche. 3"

Medzi d’al$ie osobnosti, ¢o ju navstivili, patril spisovatel” a architekt Jean-
Pierre le Dantec, filozof Benny Lévy alebo diplomat Alain Peyrefitte. V priebehu
Sest'desiatych rokov dokézali maoistické skupiny v ramci Studentského hnutia
z0 zidealizovaného obrazu dobre tazit.®** V roku 1966 sa vo Franctzsku objavuje

tiez ,,Malé Cervena knizka“, ktord obsahovala 427 Maovych citdtov. Nachadzali sa

%9 Emmanuelle LOYER, Mai 68 dans le texte, Pariz 2008, s. 36.

%19 Bernard BRILLANT, c. d., s. 89.

31l Tamtiez, s. 92.

$12 René DUMONT, Révolution dans les campagnes chinoises, Pariz 1957.
%1% Simone de BEAUVOIR, La longue marche, Pariz 1957.

%% Robert FRANK, c. d., s. 40-41.
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Vv nej tiez uryvky z rozhovorov a &lanky z novin.**® V nasledujicich rokoch bola
knizka prelozena do d’alSich jazykov a §irila sa medzi ¢lenmi hnutia v ramci celého
Zapadu.

K dobovému intelektudlnemu kvasu prispievali aj umelci. Umenie byvalo
prezentované ako ,,permanentnd revollicia“ a snazilo sa odstranit’ bariéry medzi
umelcom a divakom.'® Po vzore §trukturalizmu, ktory hlasil ,,smrt’ ¢loveka®, hlasila
umelecka avantgarda ,,smrt’ umelca® alebo ,,smrt’ autora“. V roku 1957 sa zrodila
»dituacionistickd internaciondla® (L‘Internationale situationniste, IS) ktord sa
zruzovala okolo casopisu rovnakého mena. Kazdy rok vydali jedno c¢islo a v roku
1972 sa skupina rozpadla. Napriek tomu, Ze sa jednalo o pomerne mali skupinu
(pocet ¢lenov nikdy nepresiahol 70), jej vyznam bol znaén}'/.317 Situacionisti suhlasili
s tedriou odcudzenia cCloveka v kazdodennom Zivote a prisli s vlastnou teoriou
,Situdcii, ktoré maju toto odcudzenie nartsat. S tym suviselo ich odstdenie
konzumného zivotného $tylu, ktory podla nich k odcudzeniu prispieval — stavali sa
napriklad proti automobilom. Ich ,situidcie” naruSali zabehnuty poriadok
a v skuto¢nosti nemali d’aleko k happeningom, hoci ich teoreticky podklad bol skor
intelektudlno-politicky nez umelecky. Situacionisti vySli zo starSieho hnutia tzv.
lettristes — T'udi ststredenych okolo Isidoru Isoua, ktori vytvarali umenie s Cielom
provokovat’ — filmy bez obrazu, poéziu bez pismen. Postupne sa ich umenie
politizovalo, avroku 1957 vznikd IS, ktord bola minimalne rovnakou mierou
politickou ako umeleckou skupinou. V ich tvorbe sa odrazaju myslienky Marxa,
Bakunina, Fouriera, Nietzscheho a d’alsich, ktorych zaroven aj kriticky
prehodnocujﬁ.318 Zaujimaju sa aj o historiu, kde ich oslovuju hlavne heretici a hnutia
hlasajuce koniec sveta. V druhej polovici Sestdesiatych rokov su situacionisti
napojeni na Studentské hnutie a konkrétne sa angazujii napriklad na univerzite

v Nanterre.

Studenti sa vo Francuzsku v tejto dobe zaginaji po prvy krat politicky

angazovat v ramci organizacie 1‘Union nationale des étudiants de France (UNEF).

#15 Julien ROUGE, Les petits livres rouges (1966-1967), in: Philippe ARTIERES — Michelle
ZANCARINI-FOURNEL, (eds.), c. d., s. 458.
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%17 Michelle ZANCARINI-FOURNEL, Récit I, in: Philippe ARTIERES — Michelle
ZANCARINI-FOURNEL, (eds.), c. d., s. 32.

%8 Laurent CHOLLET, Guy Debord et les situationnistes, in: Philippe ARTIERES —
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Zaciatkom Sest'desiatych rokov boli protesty namierené v prvom rade proti vojne
V Alzirsku. Tak, ako sa v Spojenych Statoch Studenti ucil zédkladom organizécie
a politickej angazovanosti v ramci hnutia za obc¢ianske prava a organizacie SNCC, vo
Franctzsku stravil ¢as ,,zati¢ania“ v ramci UNEF a hnutia proti vojne v Alzirsku. Po
skonCeni vojny UNEF prechadza politickou aj organizac¢nou krizou. Celkovy pocet
Studentov vo Franctzsku rychlo rastie, ale pocet ¢lenov UNEF stupa len pomaly,
takZe organizacia zastupuje ¢im d’alej tym menej Studentov. V roku 1960 mal UNEF
zhruba 100 000 ¢lenov, ¢o bola tretina vSetkych vtedajSich ¢lenov, zatial’ ¢o v roku
1968 podet &lenov klesol na 45 000, ¢o bola desatina vietkych Studentov.*'

Dalsia zo $tudentskych Tavicovych organizacii, 1‘Union des étudiants
communistes (UEC), prechddza od roku 1963 krizou — deli sa na frakciu ,,Talianov*
(¢lenov podporujicich tézy Antonia Gramsciho), marxistov-leninistov (ludi
zdruzenych okolo Louisa Althussera a Ecole normalne supérieure) a trockistov (I'udi
pohybujucich sa okolo filozofickej fakulty na Sorbonne). Trockisti sa v roku 1966
odpdjajii a zakladajii vlastni organizdciu — Jeunesse communiste révolutionnaire
(JCR), maoisticka frakcia zas zaklada 1°‘Union des jeunesses communistes marxistes-
1éninistes (UJCML). *® V ramci $tudentského hnutia sa utvéraju aj krestansky
orientované protestné organizacie — Jeunesse ¢étudiante chrétienne (JEC)
a Mouvement rural de la jeunesse catholique (MRJC).

V polovici Sestdesiatych rokov sa, podobne ako v Spojenych S$tatoch, stava
ustrednou témou vojna vo Vietname. Tu vSak Francuzi chapali v trochu inom
kontexte — nie ani tak ako snahu o zastavenie $irenia komunizmu, ale skor ako snahu
Americanov uspiet’ v kolonialnej vojne, ktort Francuzsko prehralo. Osoba Ho Chi
Minha pritom sliZila ako prvok spdjajuci francuzsku vojnu v Indocine a sucasnt
»americka® vojnu. V novembri roku 1966 vznikéd vo Francuzsku organizacia Comité
Vietnam National (CVN), ktora protestuje proti vojne, ale zaroven sa odmieta
podriadit’ komunistickej strane Severn¢ho Vietnamu, pretoze ju povazuje za

stalinistick.>?

Medzi zakladajicich ¢lenov patrili Laurent Schwartz, Jean Schalit,
Alain Krivine, alebo Bernard Kouchner, neskorsi spoluzakladatel’ organizacie Lekari
bez hranic a minister zahraniénych veci vo vlade Francoisa Fillona. V ramci CVN

potom vznikaju lokalne komitéty, ktoré sa venuju praktickym protestom — oslovuju

%1% Emmanuelle LOYER, ¢. d., s. 21.
320 Michelle ZANCARINI-FOURNEL, c. d., s. 40.
321 Tamtie.
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verejnost, pripadne predavaji arozdavaji propagaéné materidly. Studenti sa
zapajaju do cinnosti tychto komitétov a ziskavaju praktické znalosti a skusenosti.
V oktobri 1966 usporiadala CVN akciu ,,Sest’ hodin sveta pre Vietnam* (Six heures
du monde pour le Vietnam), ktorej uspech prekonal vsetky o¢akavania.**> Na to
reaguje Komunisticka strana Franctzska a sama zacne organizovat protesty proti
vojne. Usporiada tiez verejni zbierku na pomoc Severnému Vietnamu a buduje
kontakty s FNL. Vo Francuzsku vznikaju tiez tzv. ,,akéné komitéty” (les comités
d’action) a ,,stredoSkolské akéné komitéty (les comités d’action lycéen). Tie potom
neskor organizuju obsadzovanie strednych §kél a $trajky tamojsich $tudentov.*?®
Protestov proti vojne vo Vietname sa zucastnil aj cely rad poprednych
intelektudlov. Jean-Paul Sartre uz zaciatkom roku 1965 odmietol ist’ prednasat’ na
University of Cornell v Spojenych Statoch, tidajne zo solidarity so Severnym
Vietnamom, ktory v tej dobe zacalo americké letectvo bombardovat’. 24.2. uverejnil
Sartre spolu so Simone de Beauvoir, Pierrom Cotom a d’al$imi v denniku Le Monde
protestny manifest odsudzujuci americku intervenciu.*** V priebehu roku 1966
podobnych prehlaseni pribudlo; spisovatelia, umelci, lekari a vedci podpisovali
vyjadrenia solidarity so Severnym Vietnamom a uverejiiovali ich v tla¢i. V ramci
akcie ,,Miliarda pre Vietnam™ mala byt do konca roku 1966 vyzbierand miliarda
frankov, ktort chceli organizatori 9.2. 1967, na vietnamsky Novy rok, poslat’

severovietnamskému Cervenému krizu.*?°

Podobnym spoésobom malo byt v rdmci
akcie ,,Lod’ pre Vietnam* zozbieranych ¢o najviac potrebnych veci — Skolskych
pomdcok, liekov, laboratorneho nacinia, bicyklov, motorov, potravin a d’alSich —
ktoré potom mali byt’ lod’ou dopravené do Severného Vietnamu.

Medzinarodne najznamejSou protestnou akciou z obdobia pred ,,Majom 68
bol nepochybne Russellov tribunal. Britsky filozof ho zorganizoval spolu so Sartrom
za ucelom posudenia americkej vojenskej angazovanosti vo Vietname a v Le Monde
ho prezentoval ako ,,snazenie I'udi, ktori s presvedceni, ze nasilie a nespravodlivost’
na svete by nemali d’alej unikat’ odsudeniu —ktorému az doteraz unikali, pretoze ich

obete boli prili§ slabé a oni sami kontroluju véac¢sinu zdrojov na naSej planéte.“326
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Tribunal sa rozhodol nespoliehat’ len na dokumenty poskytnuté autoritami Severné¢ho
Vietnamu a Spojenych statov a vyslal vlastné ,,prieskumné komisie®, aby zistili, ako
situdcia v skutoc¢nosti Vyzer'él.327 Na zasadanie boli pozvani aj zastupcovia Spojenych
Statov, aby prezentovali svoj uhol pohladu. Tribunal nakoniec zasadol zaCiatkom
maja 1967 v Stokholme, pretoze jeden z ¢lenov, juhoslovansky historik Vladimir
Dedijer nedostal viza do Francuzska. 10.5. bol vyneseny verdikt, v ktorom boli
Spojené $taty uznané vinnymi z poruSenia medzinarodného prava, z bombardovania
civilnych cielov a zo zlo¢inov proti l'udskosti. Vlady Australie, Nového Zélandu
a Juznej Korei boli oznagené za komplicov americkej agresie.’”® Premiér Severného
Vietnamu Pham Van Dong tribunalu vo februari nasledujuceho roku poslal
pod’akovanie.

Z vojny vo Vietname boli obviiované takmer vyluéne Spojené Staty a anti-
amerikanizmus bol automaticky spajany s anti-imperializmom. Hovorilo sa o
nimperializme bez kolonii“ — tento termin mal oznacovat’ zasahy Spojenych Statov
v Latinskej Amerike a Juhovychodnej Azii. Napriek tomu, Ze v druhej polovici
Sest'desiatych rokov uz v Spojenych Statoch existovalo silné protivojnové hnutie, do
Franctizska spravy onom nedolichali a prislusnici franctizskeho hnutia mali
tendenciu vnimat Ameriku ako jednoliaty celok. Vac¢Sina francizskych studentov
vobec netusila (prinajmenSom pred rokom 1968), ze v Spojenych Statoch tiez
existuje silné Studentské hnutie, ktoré stoji v prikrej opozicii voci vlade vlastnej
krajiny.*®

Opozicia vo¢i vojne sa vo Franclzsku stala tiez motivom viacerych
divadelnych hier a umeleckych diel. Uz v roku 1961 vytvorili umelci Enrico Baj,
Wilfredo Lam a Jean-Jacques Lebel spolo¢né dielo Grand tableau antifasciste, ktoré

znazornovalo proces francuzskeho kolonializmu.3*

Vytvarné umenie sa celkovo
politizuje. V roku 1965 vznika Salon de la Jeune peinture, ktory tento proces vedie.
V roku 1967 je dvadsat’ jeho Clenov pozvanych na Kubu, o neskor vyznamne

ovplyvni ich tvorbu. O rok neskdr zas dalo dvadsatpit’ jeho ¢lenov dohromady
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spolo¢nti vystavu zaoberajucu sa vietnamskou tematikou — Salle rouge pour le
Vietnam (Cervena séla pre Vietnam).®*

Jean-Jacques Lebel zas do Franctizska priniesol happeningy, ktoré mali tiez
nezriedka protivojnovi tematiku — napriklad v maji 1964 sa vramci Festivalu
slobodného prejavu (Festival de la libre expression) odohral happening s ndzvom
,Dvere by mali byt bud’ otvorené alebo zatvorené® (1! faut qu 'une porte soit ouverte
ou ferméee). Na festivale sa okrem in¢ho zucastnili aj Clenovia umeleckej skupiny
Fluxus. Mnoh¢ z akcii, Co sa na festivale odohrali, mali za ciel’ hlavne vyburcovat’
publikum k reakcii.®* Uz $tyri roky predtym zorganizoval vystavu Antiprocés, ktora
zobrazovala hrézy vojny, kolonizacie a trestu smrti. Vystava spajala vytvarné umenie
s prednesom poézie a dalsimi akciami.®** Lebelom organizované akcie a vystavy
mali Casto provokacny charakter a umelec sdm bol viackrat zatknuty a sudeny za
,harusanie dobrych mravov* >

Tematika vojny a protestu proti nej zasiahla aj divadlo a film. V roku 1967
napisal Armand Gatti divadelnu hru ,,V ako Vietnam* (V comme Vietnam), ktora
mala velky uspech. Reziséri Jean Luc Goddard, Claude Lelouch, Alain Resnais,
Chris Marker a d’alsi zas spojili sily pri tvorbe filmu ,,Daleko od Vietnamu* (Loin du
Vietnam) v roku 1966. Goddard o rok neskér nato¢il film ,,Ciianka“ (La Chinoise)
zaoberajuci sa mladymi lavicovymi revolucionarmi v Parizi.**

Co sa hudby tyka, Franctizsko sa od Spojenych $tatov v tomto smere lisilo
pomerne vyrazne. Neexistovala tu tradicia protestsongov a psychedelicky rock sa
objavil az vroku 1970, sniekol’koro¢nym oneskorenim oproti Spojenym §tatom
alebo Velke;j Britanii.** Prvym rockovym festivalom vo Francuzsku bol Biot v lete
1970. Predtym existovali menSie avantgardné skupiny, ktoré si vSak neziskali
celonarodnt pozornost’. Patrili k nim l'udia zdruzeni okolo Casopisu Actuel — mali
blizko k free-jazzu a &ernosskej hudbe, ku ktorej sa dostali prostrednictvom Ciernych

panterov, ktori ¢asto hl'adali v Parizi azyl potom, ¢o museli opustit’ Spojené §t'£1ty.337
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Vakuum v oblasti protestnych piesni narusila napriklad bluesova spevacka Colette
Magny piesiou Vietnam 1967, v ktorej odsudzuje americké politické Spicky
(menovite napriklad Roberta McNamaru) za vojnu vo Vietname.>®

Umenie bolo vo Franctizsku s politickou opoziciou pomerne tizko zviazané.
Umelci nemuseli byt priamo napojeni na hnutie, aby tvorili diela s protestnym
podtonom — ale pokial na hnutie alebo na nejakt l'avicovu stranu ¢i organiziciu
priamo napojeni boli, netvorilo to zasadnu prekazku pre ich umelecka kariéru. Tym
sa Franctizsko od Spojenych §tatov nepochybne ligilo. Uzka kooperacia medzi
umelcami a ¢lenmi hnutia sa prejavila tiez behom udalosti ,,Maja 68, ked’ sa Skola
Ecole nationale supérieure des Beaux-Arts dostala pod kontrolu strajkujacich
Studentov a jej ateliéry zacali ako na beziacom pase produkovat’ plagaty s politickou

a protestnou tematikou, ktoré boli nasledne vylepené po stenach mesta. >

Podobnym
sposobom sa divadlo Odéon, ktoré protestujici Studenti obsadilo, stalo umeleckym
centrom ,,permanentnej revolucie®, ktoré bolo pristupné komukol'vek.**® Umenie
a protestné hnutie boli vo Franctuzsku prepojené silnejSie nez v Spojenych S$tatoch,
kde sa hnutie do istej miery prelinalo s protikulturou, ale s vytvarnym umenim (s

vynimkou Pop artu) nenadviazalo hlbsiu spolupracu.

Vojna vo Vietname (a pred fou ta v Alzirsku) bola len prvou zdvoch
hlavnych otazok, ktorymi sa Studentské protestné hnutie vo Francizsku zaoberalo.
Tou druhou bola samozrejme univerzita. Francizsko v tomto ohl'ade prechadzalo
podobnym vyvojom ako Spojené Staty — zvySoval sa pocet Studentov, univerzity
rastli aspolu sSnimi rastla aj anonymita Studentského zivota a neosobnost
vyucovacieho procesu. Medzi rokmi 1960 a 1967 naréstol pocet Studentov z 210 900
na 440 000, takze na viac nez dvojnélsobok.341 S tym suviselo zakladanie novych
univerzit v malych mestach a budovanie novych kampusov na perifériach velkych
miest (pri Parizi to bolo napriklad v Nanterre alebo Saint-Dennis). Podobne sa
zvySoval aj pocet vyucujucich, hlavne asistentov a doktorandov. Univerzitné
vzdelanie sa stdva, podobne ako v Spojenych Statoch a mnohych inych krajinach,

doslova masovou zalezitostou. Klasicky obrazok parizskeho Studenta — bohéma uz

%% Emmanuelle LOYER, c. d., s. 40.

9 Céline DELAS, Affiches et atelier populaire des beaux-arts, in: Antoine ARTOUS —
Didier EPSZTAJIN — Patrick SILBERSTEIN, (eds.), c. d., s. 95.

%49 Jean-Marc LACHAUD, c. d., s. 126.

%1 Bernard BRILLANT, c. d., s. 125.

139



prakticky neexistuje; Studenti ziju oddelene na kampusoch daleko od kaviarni
Latinskej Stvrti. V priebehu Sestdesiatych rokov doslo k viacerym odbornym
debatam ohl'adom meniaceho sa poslania a charakteru univerzity. V novembri 1966
sa napriklad na tato tému uskutocnila konferencia v Caen, ktorej sa zucastnilo cez
300 profesorov a odbornikov. Vysledkom boli viaceré navrhy na zmenu Statatu,
Struktairy a fungovania univerzit. Podobna, ale eSte vdcSia konferencia sa odohrala
v marci 1968 v Amiens.*** Objavuju sa tam hlasy proti zastaranym vyudovacim
metodam, rigidnému systému a klasickému znamkovaniu. K ziadnym okamzitym
zmenam vSak vysledky tychto konferencii neviedli.

V roku 1966 vydal UNEF brozaru De la misére en milieu étudiant, ktora
vzbudila velky rozruch. Autor Mustapha Khayati v nej provokaénym spdsobom
utocil na mladych Studentskych intelektudlov, ktori sa snazili chovat’ ako umelecka
avantgarda, ale v skutocnosti boli uplne konformni. Tito S$tudenti navstevovali
Godardove filmy, participovali na happeningoch akupovali vreckové vydania
najnovsich diel Althussera, Sartra a Lefebvra, ale k ni¢omu si pritom podla autora
nevybudovali hlbsi alebo citovy vztah. Knizka mala velky tspech, predali sa
desiatky tisic vytlagkov a bola preloZena aj do d’alsich jazykov.*?

Klasickym prikladom nového typu univerzity bola pobocka Université de
Paris v Nanterre, zalozena v roku 1964. Novo vybudovany kampus sa nachadzal na
zapad od La Défense, budiceho obchodného a administrativneho srdca mesta,
d’aleko od povodne; budovy Sorbonny. Nanterre bolo typickym francuzskym
bidonville — stvrtou, kde drviva cast’ obyvatel'stva tvorili imigranti z byvalych
kolénii. Zivotné podmienky tam sice neboli tak zlé ako v slumoch okolo inych
svetovych velkomiest, nejednalo sa vSak o Ziadne idylické miesto na Zivot — na
relativne malej ploche Zilo v novovybudovanych panelakoch takmer 100 000 ludi.
Univerzitny kampus bol od bidonville oddeleny a Studenti nemali s obyvatel'mi
prakticky Ziadny kontakt. Kampus neskor dokonca ziskal vlastnu stanicu primestske;j
vlakovej linky RER. V sestdesiatych rokoch vsak toto vlakové spojenie eSte
neexistovalo a kampus tak bol do zna¢nej miery odrezany od diania v centre Pariza,
¢o len zvySovalo pocit izolacie.

Nanterre prvé roky nevykazovala Ziadne znamky radikalnosti. V rokoch

1965-1966 tam vsak viedol katedru sociologie Henri Lefebvre, ktory bol v kontakte
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so situacionistami a neskor dokonca pozval na univerzitu ,,problematického* Lebela,
aby tam realizoval konferenciu ohl'adom happeningov.*** Studenti na Nanterre boli
ale prvé roky pomerne pasivni — najdolezitejSie Studentské organizacie a syndikaty
tam vobec nemali svoju poboCku a pocet radikalnych Studentov pravdepodobne
nepresahoval dve stovky.**®> Pred rokom 1968 tam posobila len organizacia Liason
des étudiants anarchistes.>*® Ur¢ita radikalizacia $tudentov prebehla az v roku 1967,
ked’ sa zacali riesit podmienky zivota na internatoch a zakaz vstupu na dievCenské
internaty. V novembri na zaklade toho vstupila Cast’ Studentov do niekol’kodiiového
Strajku, po ktorom sa viak situacia na kratku dobu opat’ upokojila. Studenti viak uz
stihli vydat’ niekol’ko prehlaseni, v ktorych vy¢itali univerzite viaceré nedostatky —
Ze nemoOzu na internate prijimat’ ani rodinné navstevy, Ze nemo6zu slobodne vyuzivat
spolocné priestory, Ze Stadium je drahé a mnohi kvoli finanénym problémom
nedoStuduji. Pozadovali rovnaky Statit ako mali bezni ob¢ania, rovnaké prava pre

[ 4

zeny a muzov, vacsi prienik kultury na kampus, moznost’ diskutovat’ s vedenim

347

a znizenie poplatkov spojenych so Studiom.™ Pocet radikdlnych Studentov na

Nanterre sa v zavere roku 1967 a zac¢iatkom roku 1968 zvysil na zhruba 1500, ¢o bol
vel'ky nérast oproti necelym dvom stovkam z predchadzajuceho roku.**®

Osmeho janudra 1968 bola na kampuse v Nanterre slavnostne otvorena nova
krytd plavéaren. Ceremoénie sa zucastnil aj minister mladeze a Sportu Frangois
Missoffe, na ktorého behom jeho prejavu slovne zauatocil lider Studentského hnutia
na univerzite, Daniel Cohn-Bendit. Ten bol kvoli tomu v nasledujucich dnoch
predvolany pred disciplindrnu komisiu a realne mu hrozilo vylugenie.**® Na jeho
podporu sa na kampuse zacali prakticky okamzite odohravat demonstracie, ktoré
26.1. skon¢ili nasilnou zrdzkou medzi policiou a protestujucimi Studentmi. Do
vyhrocujucej sa situacie sa zapojila organizacia UNEF, ktora sa snazila zorganizovat’
Specidlne komisie zlozené z pedagodgov a Studentskych zéastupcov, ktoré by boli
schopné viest’ produktivny dialog. Niektori pedagéogovia sa na zéklade tejto snahy

350

naozaj postavili na stranu Cohn-Bendita a vyjadrili mu podporu.®™" Vo vSeobecnosti

ale na kampuse rastlo napdtie, a to aj medzi jednotlivymi frakciami hnutia. 15.2.
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napriklad doslo behom prednasky z psychologie k incidentu medzi ¢lenmi UNEF
a JCR. Podobné incidenty pritiahli pozornost’ tlate a hnutie na Nanterre sa tak po
prvy krat dostava do svetla reflektorov.

Vo februari medzitym v Parizi prebiehali ,,Anti-imperialistické dni* (Journées
anti-impérialistes), v ramci ktorych prebehlo viacero demonstracii Studentského
hnutia. Studenti sa napriklad pokusali demonstrovat’ na Chams Elysées, ¢o im ale
policia nedovolila aulicu zablokovala. Maoistickd frakcia hnutia ale stihla
zareagovat’ a presmerovala pochod k ambasade Juzného Vietnamu, ktorej fasadu
natreli ucastnici na ¢erveno a vlajku krajiny vymenili za vlajku Viet Kongu. Tieto
akcie eSte prebehli relativne pokojne a bez vacsSich incidentov. Situdcia sa vSak
zacala nevyhnutne vyostrovat potom, ¢o pred budovami Chase Bank a Bank of
America vybuchli menSie naloze.®* 20.3. potom mald skupinka radikdlnych
Studentov z Nanterre rozbila skleni fasadu na kancelaridch American Express.
Policia vSak v tomto pripade rychlo zasiahla a Sest’ Studentov zatkla. Daniel Cohn-
Bendit to okamzite vyuzil a zacal na zdklade tohto zatknutia organizovat’ d’alSie kolo
protestov na Nanterre. UZ viac neslo o jeho spor s univerzitou — $lo o ,,zajatych
stdruhov*.**? O dva dni nato, 22. 3., obsadilo 142 §tudentov na protest proti tomuto
zatknutiu administrativhu budovu na kampuse. Vzniklo tak tzv. ,,Hnutie 142och*
(Mouvement des 142), ktoré sa vzapdti premenovalo na ,Hnutie 22. marca®
(Mouvement du 22 mars).*** De facto sa jednalo o typicky studentsky sit-in podla
amerického vzoru — Studenti sa usidlili v univerzitnej budove a odmietli ju opustit’.
Rektor Pierre Grappin sa nasledne rozhodol univerzitu na niekol’ko dni zavriet, aby
predisiel d’alSej eskalacii plrotestov.354 Zaciatkom aprila vSak Skola opét’ otvara brany
a takmer okamzite musi Celit d’alSiemu Strajku — tento krat zo strany Studentov
sociologie, ktori nestihlasia so systémom hodnotenia a priebeznym skuSanim.
Mouvement du 22 mars zas obsadzuje dalSiu aulu apremenuje ju na ,,Che
Guevarovu salu®“. Na protest proti byrokratickému a neosobnému charakteru skoly
vydavaju dokument Bulletin n. 5496 bis (supplément au n. 5494).%° Radikélni
Studenti nasledne obsadzuji d’alSie saly a ucebne, ¢im sa im podari Gplne zablokovat’

vyuc€ovaci proces. Vac¢sina vyucujucich sa v désledku toho obracia proti nim a ziada
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rektora, aby boli lidri exemplarne potrestani. Henri Lefebvre, Alain Touraine, Paul
Ricoeur a niekol’ko d’al$ich profesorov v§ak hnutie nad’alej obranuju.

Mnoho nahnevanych Studentov sa medzitym presuva na Sorbonnu.
V priebehu marca sa zacinaju aktivizovat tiez pravicové Studentské skupiny,
menovite napriklad Fédération nationale des étudiants de France (FNEF), ktora
organizuje demonstracie na podporu Juzného Vietnamu a stavia sa do opozicie voci
UNEF. Obe organizacie spolu pocas marca a aprila opakovane bojuji, Casto aj
nasilnymi prostriedkami. Tieto boje sa Casto odohravaju mimo zorného pola policie,
ktora moze Casto nanajvys zratat’ Skody.

Koncom aprila je Cohn-Bendit predvolany na vysluch na policajnu
prefektaru, v stvislosti sjeho ucastou na organizovani protestov na Nanterre.
Policajny prefekt Maurice Grimaud ho ale nariadi prepustit’ skor, nez Studentské
hnutie stihne zorganizovat demonstracie za jeho ,,0slobodenie. Cohn-Bendit
nasledne opusta PariZ s tvrdenim, Ze odchadza na vidiek, aby sa oZenil.**°

Studenti medzitym okupuja hlavni budovu Sorbonny v Latinskej $tvrti, ktora
sa doCasne meni na centrum hnutia. 2.5. totiz Pierre Grappin opét zavrel brany
Nanterre a prerusil vyucovaci proces az do odvolania, takze sa radikalni Studenti
presunuli do Pariza. V rovnaky den opustil ministersky predseda Georges Pompidou
Franctzsko a odcestoval do Iranu. Zodpovednost’ za situaciu v Parizi spadla hlavne
na plecia policajného prefekta Grimauda. 3.5. v noci vstupuje na jeho prikaz policia
do budovy Sorbonny, ktort vyprazdiuje. Pocas zasahu doSlo k zrdzkam so
Studentmi, z ktorych bolo viac nez 500 zatknutych. VacSinu z nich policia prepustila
eSte behom noci, az na 27ich, ktori boli neskor postaveni pred stid. Nachadzal sa
medzi nimi aj Cohn-Bendit, ktory sa medzi¢asom vratil do Pariza. Jeho pripad bol
Specificky vtom, ze nebol zatknuty za kladenie odporu alebo vytrZnosti, ale
jednoducho preto, ze sa v budove Sorbonny fyzicky nachadzal v dobe policajného
zakroku. Vyprazdnenie Sorbonny sa dostalo na titulné stranky vSetkych vyznamnych
dennikov, ktoré vo vSeobecnosti policajny zdsah podporovali — policiu totiz na
univerzitni podu zavolal rektor; nejednalo sa teda o svojvolné narusenie
akademickej slobody. Nebolo to tiez prvy krat, ¢o policia na univerzitnej pode

zasahovala. V kazdom pripade sa vSak jednalo o prvy pripad vaznejSicho
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studentského odporu v podobnej situacii.®*®” Braniaci sa $tudenti pouzivali napriklad
dlazobné kocky, ktoré hadzali na policajtov aich autd. Policia zas po prvy krat
nasadila plynové granaty. Behom zasahu nedoslo k ziadnym stratdm na Zivotoch, ale
jeden policajt bol tazko Zranen}'l.g‘r’8 Zo zatknutych Studentov boli nakoniec Styria
potrestani dvoma mesiacmi vézenia a 6smi dostali podmienecné tresty. Pripad Cohn-
Bendita mal byt posudzovany osobitne.

Policajnym zasahom na Sorbonne sa symbolicky zadal ,M4j 68. Studentské
organizacie zacali okamzite po zasahu organizovat’ a zvolavat svojich ¢lenov na
demonstracie za prepustenie ich zatknutych kolegov, znovuotvorenie Sorbonny
a odvolanie policie z Latinskej Stvrti. UNEF na pondelok 6.5. zvolava demonstraciu
pod heslom ,,Sme len mala skupinka® (,,Nous sommes un groupuscule*), ¢o bola
sarkastickd reakcia na hlasy tvrdiace, Ze za Studentskymi protestmi stoji len mala
skupinka extrémistov anejednd sa teda o hnutie vpravom zmysle slova.®*®
Manifestacie, ktora sa nakoniec odohra v Latinskej S$tvrti a vecer sa presunie
juznejSie na Denfert-Rocherau, sa vSak zcastnilo zhruba 15 000 os6b, ¢im boli
vyvratené akékol'vek pochybnosti o existencii Studentského hnutia. Na uliciach
vyrastli barikady a doslo k tvrdym zrazkam s policiou, v désledku ktorych bolo 481
T'udi zranenych (z toho 279 $tudentov) a zhruba 80 zatknutych.**® Le Monde napisal
0 bojoch v Latinskej S$tvrti: ,,Retaze mladych l'udi si podavali dlazobné kocky
a hromadili ich medzi prevratenymi autami. Pri kazdom utoku sa na sily poriadku
zniesol kamenny ddzd’ a zdecimoval ich rady. (...) AZ do jednej hodiny rano sa
odohravaju v Latinskej Stvrti sporadické zrazky, ktoré sa upokoja az uprostred
noci.«**

Na druhy dent réno, v utorok 7.5., usporiadali Studenti protestny pochod
z Denfert Rocherau k vitaznému obliuku na Etoile, ktory sa nachidza na druhom
brehu rieky. Tento pochod mal do istej miery symbolicky charakter — Studenti
opustili Latinsku stvrt’ a celkovo 'avy breh, ktory bol tradi¢ne ich bastou a vydali sa
na pravy breh, ktory bol naopak baStou Statnej moci. Demons$trantom sa podarilo
dostat’ na Champs Elysées, ¢o povodne nemali ani v plane, ale nakoniec sa tam

dostali skor, neZ im v tom policia doké4zala zabranit’ a rozhodli sa spontanne situaciu
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vyuzit. Tym vznikla dramatickd situdcia, pretoze pochod prebehol v tesnej blizkosti
prezidentského paldca, ktory sa v danej lokalite tiez nachadza. Policii sa nakoniec
podarilo Studentov  zatlaCit' spdt’ na lavy breh. , Tvrdé jadro* protestujucich
Studentov (tvorené prislusnikmi maoistickej a trockistickej frakcie) sa vSak vecer
odmietlo rozist abolo policiou zatla¢ené do ulice Rennes, kde vyrastli dalSie
barikddy. UNEF ustanovila tzv. ,,poriadkovi sluzbu“, ktord sa snazila udrzat
demonstraciu v znesitelnych rozmeroch.*%? K nasilnym zrazkam s policiou vsSak
napriek tomu dochadzalo.

V stredu 8.5. zorganizovala JCR stretnutie ,,na podporu vietnamského 'udu®,
ktoré spontanne preslo do verejnej debaty medzi r6znymi skupinami v ramci hnutia.
UJCML chcelo otvorit’ Sorbonnu robotnikom, organizacia Fédération des étudiants
révolutionnaires (FER) chcela spolocni demonstraciu Studentov, robotnikov
a mladych I'udi vo vSeobecnosti a JCR chcelo skonsolidovat’ umelecku avantgardu

63

pre ugely hnutia.’®® V niektorych daldich francuzskych mestach (napriklad

v Strasburgu) sa medzitym vynorili §tudentské skupiny podporujice protesty v Parizi
a propagujuce vytvorenie aliancie medzi Studentmi a robotnikmi.***

V Parizi zatial' Studenti ¢akali na znovuotvorenie bran Sorbonny, ktoré
minister avizoval, ale ktoré sa zatial nedialo. Pred budovou univerzity boli
usporadiivané debaty a protestné stretnutia. Behom jedného z nich sa Daniel Cohn-
Bendit dostal do sporu spredakom komunistickej strany Louisom Aragonom
ohl'adom Aragonovych kritickych vyjadreni na adresu Mouvement du 22 mars.
Vy¢ital mu tiez, ze sice navonok prezentuje Vv tla¢i svoje lavicové postoje, ale
K bojom na ulici sa nepridal. Aragon sa branil tym, Ze sa prostrednictvom svojich
¢lankov snazi ziskat’ hnutiu ¢o najvicsiu podporu.365 V tomto pripade mdZeme jasne
pozorovat’ rozkol, ktory medzi prislusnikmi ,starej a ,novej” lavice existoval
a ktory nebol nepodobny tomu v Spojenych Statoch.

O dva dni neskor, v noci z piatka 10.5. na sobotu 11.5, sa odohrala d’alSia
vel'kd demonstracia, tzv. ,,noc barikad®“. Tam sa po prvy krat ukézala sila radia, ktoré

ucastnici s uspechom vyuzivali vo svoj prospech — vdaka existencii tranzistorovych
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radii bolo mozné po&avat’ spravy priamo na ulici behom protestov.**® Stanice Europe
1, RTL a Luxembourg mali v uliciach svojich reportérov, ktori v priamom prenose
popisovali dianie apohyb demonstrantov a policie. Ugastnici boli vd’aka tomu
s minimalnym oneskorenim informovani o najnov§om vyvoji boja v uliciach a mohli
sa Vzavislosti na tom presuvat alebo prisposobovat’ taktiku. Radio zéaroven
prezentovalo reakcie autorit na dianie v uliciach. V otazke policajnych zasahov sa
reportéri Casto stavali na stranu Studentov, o sa ukazalo ako klicové v ziskavani
podpory verejnosti. Radio tiez pomahalo stimulovat emdcie a naladu ucastnikov
protestov — aj bezvyznamnym udalostiam bola pripisovana velkd dolezitost
a demonstranti oslavovali kazdy uspech, o ktorom ich rozhlasové spravodajstvo

informovalo.>®’

Nocné spravy a reportaze tiez prildkali do ulic mnoZzstvo l'udi, ktori
by sa inak o demonstracii dozvedeli az rano z novin. Takto neustale rastol pocet
ucastnikov ako aj I'udi, ktori to jednoducho chceeli vidiet’ na vlastné oci.

Zrazky s policiou boli eite tvrdsie nez v predchadzajiicich ditoch. Studenti sa
postupom cCasu neupokojovali, budovali d’alSie barikddy a niektorym sa dokonca
podarilo (za pomoci miestnych obyvatelov) obsadit’ strechy prilahlych budov,
odkial’ bombardovali policajtov najroznej$imi predmetmi. Policajny prefekt Grimaud
nakoniec nariadil masivny utok na barikady, ked’ uz bolo jasné, Ze sa situdcia sama
neupokoji. DemonStranti opustali vydobyté pozicie len s velkou neochotou
a zapalovali barikady, ktoré boli nateni opustit’, aby ich policia nemohla vyuZzit’ vo
svoj prospech. Policajti nepouzivali strelné zbrane, ale nésilie (na oboch stranach) aj
tak dosiahlo bezprecedentnych rozmerov.*®® Vysledkom bolo 367 zranenych, 460
zatknutych demonStrantov a 188 zni¢enych alebo poSkodenych aut. % Obojstranné
rozhodnutie nezabijat’ prili§ nezmiernilo mieru nasilia a deStrukcie.

V nasledujticich dnoch sa k protestujucim Studentom pridavaji robotnici
aodbory, ¢im protesty ziskavaju celkom novy rozmer. Odborové syndikaty
Confédération générale du travail (CGT) a Confédération frangaise démocratique du
travail (CFDT) volaji po 24-hodinnovom Strajku, ktory skuto¢ne v mnohych
podnikoch prebehne (zGcastiiujii sa ho hlavne banici a zamestnanci francizskyh

drah). Odborové syndikéty sa zjednocuju okolo otdzky policajnej represie behom
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studentskych demonstracii a vyjadruj $tudentom priamu podporu.*® V Parizi sa 13.5.
odohrd masova demonstracia, ktorej sa ucastni niekolko sto tisic I'udi (niektoré
odhady hovorili az o miliéne ucastnikov, skutocné Cislo je vSak tazké ziskat).
Mnoh¢é slogany st namierené priamo proti osobe prezidenta de Gaulla — ,,Desat’
rokov nam stacilo®, ,,Zbohom, de Gaulle* alebo ,,De Gaulle patri do archivu®.3"
Demonstracie sa z Pariza nasledne rozsirili do celého Franctizska, ¢o bolo sposobené
hlavne zapojenim odborov do ich organizovania.

Vecer 13.5. tiez Studenti opét’ ziskavaju Sorbonnu a spolu s fiou celt Latinsku
Stvrt. Na pode univerzity nastol'uji novy poriadok - proklamuju, Ze zavedu priamu
demokraciu a slobodu slova. Hlavnii moc drzi Generalne zhromazdenie (Assemblé
générale), ktorému sa zodpovedd Okupacny vybor (Comité d‘occupation) voleny
kazdy veder.¥? ] ednym z prvych rozhodnuti bolo spristupnit’ univerzitu nonstop pre
robotnikov. Nasledne vznikaju d’alSie Specializované vybory — vybor propagandy,
informaécii, stravy, zdravia a iné. Prvé $tyri dni tvoria Okupacny vybor situacionisti,
potom prisluSnici najréznejSich skupin. Rychlo dochédza k problémom medzi
okupujicimi Studentmi a vyucujicimi — aj vyucujuci, ktori inak hnutie podporuja,
totiz trvaju na skuskach, ktoré Studenti odmietaju.

Dva dni po okupacii Sorbonny, 15.5., je Studentmi obsadené divadlo Odéon,
taktieZ sa nachadzajuce v Latinskej Stvrti. Zatial ¢o je vicSina ostatnych divadiel
behom ,,M4gja* zatvorend, Odéon sa meni na jedno z kultirnych centier hnutia.®"
,Obsadenie divadla,” napisal neskor Le Monde, ,,prebehlo pokojne a bez incidentov
— rastica kolona okupantov sa na schodoch minala s odchddzajacimi divakmi. Za
menej nez Stvrt’ hodinu bolo prizemie, balkony aj javisko obsadené hluénym davom,
ktory pozostaval zo Ziakov dramy, Studentov a mnohych poval'acov, z ktoryc sa stali

«374

miestni hippies. Dochadza tam, podobne ako na Sorbonne, k stretnutiam

Studentov a umelcov, ktori planuju likvidaciu tradi¢nych foriem umenia a kultu

autora.’”

Viaceri herci sa tieZ odmietli pridat’ k Strajku vyhlasenému CGT (kvoli
ktorému boli divadla zatvorené) a pridavaju sa k protestujiicim Studentom. Vytvarni

umelci potom nasleduju ich priklad. Vo vel'kej miery sa riesi vztah umenia k hnutiu
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a celkovo postavenie arola umenia v spolo¢nosti. Viaceri umelci (Roberto Matta,
Edouard Pignon, Claude Bellegarde a d’alsi) zastavaju nazor, Ze by sa umenie malo
opétovne priblizit 'ud’om a organizuju vystavu v tovarni Nord Aviation.*"®

Umelecka problematika sa rieSi aj na festivale v Cannes, ktory sa stal tiez
centrom protestov. Viaceri Clenovia poroty podali demisiu abolo zruSené
predstavenie filmu Peppermint frappé. Doslo aj ku konfliktom medzi divakmi
a rezisérmi — Truffauta pocas chaosu v sale niekto zhodil na zem a Godard dostal od
in¢ho nahnevaného divdka facku. Prezident festivalu Robert Favre-Lebret nechal sal
vypréazdnit’ a na druhy def festival aplne zrugil.*”’

V druhej polovici ,,M4ja“ sa do popredia dostavaju Strajky a protesty
odborov. Na viacerych miestach prevzali robotnici kontrolu nad tovariami ¢i
podnikmi. 20.5. vyhlasuju viaceré syndikaty generalny $trajk na neobmedzenti dobu,
na ktorom participuju miliony zamestnancov. O deni na to je Daniel Cohn-Bendit
vyhosteny z Francuzska a je mu zakdzany opétovny vstup do krajiny, ¢o vyvola
d’al$iu vlnu nésilnych demonstréacii.>"® Medzitym sa UNEF a d’alSie Studentské
organizacie pokuSaju dokazat, ze Studentské hnutie hra neustale v protestoch
vyznamnu rolu a organizuji niekol’ko vicsich demonstracii. 27.5. sa napriklad na
demonstracii na Place d‘Italie zagastnilo zhruba 15-30 000 I'udi.®*”® Studenti tiez
opakovane podporuju robotnicke Strajky. Uz 17.5. bol napriklad usporiadany pochod
z Pariza k tovarni Renault v Boulogne-Billancourt. Le Monde vsak neskor poukazal
na nezhody medzi Studentmi a robotnikmi, ktoré behom demonstracie nastali: ,,Dve
az tri tisicky Studentov nestcich Cerveno-Cierne vlajky sa vydali smerom k tovarni
Renault. (...) Skandujic typické slogany a spievajuc Internacionalu sa snaZili
presvedcit’ okoloiducich, aby sa k nim pridali. (...) Bolo zorganizované stretnutie.
Vyslanci CGT hlasili do megafénov poziadavky Strajkujicich robotnikov a Ziadali
Studentov, aby nevstupovali do tovarne, aby nedoSlo k nejakym incidentom. Tieto
slova vSak urcitej skupine Studentov nevyhovovali, a tak zacali skandovat’, Ze teda
prisli zbytoéne. %

Strajky robotnikov a syndikatov sa trochu upokojili potom, &o bola 27.5.

uzatvorend tzv. ,,Dohoda z Grenelle® medzi vladou a CGT, v ktorej vlada
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garantovala okrem iného zvySenie minimalnej mzdy a rozSirenie prav syndikatov.
Tato dohoda ukoncila ,,robotnicku fazu“ protestov a naznaCovala, Ze situacia sa
za¢ne upokojovat’ — znamenala totiZ minimalne opatovné nadviazanie dialdégu medzi
znepriatelenymi stranami.*®*

Koncom mesiaca dostava kriza politicky rozmer. 28.5. zvola lider l'avicove;j
strany Fédération de la gauche démocrate et socialiste Frangois Mitterand tlacova
konferenciu, kde navrhne zostavenie docasnej vlady a vyhlasenie predcasnych
prezidentskych volieb, v ktorych by sam kandidoval.*®®? Okrem iného prehlasil, ze
sucasna vlada je ,,o¢ividne neschopna vyriesit' krizu, ktori sama vyprovokovala
a v skutocnosti je len podporuje neporiadok, za ktory je sama zodpovednd, aby sa
vdaka tomu udrzala pri moci aspoil o par tyzdnov dlhsie.«*® V stvislosti s tymto
navrhom s usporiadané eSte masovejSie demonstracie robotnikov a odborovych
syndikatov. Prezident de Gaulle sa vSak odmietol podvolit’ — idajne preto, Ze mal
v pamiti dosledky podobnych demonstracii vo februari 1948 v Ceskoslovensku.®*
Na druhy den opustil de Gaulle krajinu. Znovu sa objavil 30.5., ked’ v rozhlasovom
prejave rozpustil Narodné zhromazdenie a vypisal nové vol'by. Tymto aktom bol
symbolicky ukonéeny ,,M4j 68

V juni lavicové demonstracie pokracovali, uskutocnil sa vSak aj cely rad
pravicovych na podporu vlady a de Gaulla. Dekrétom z 12.6. boli potom rozpustené
viaceré l'avicové organizacie, medzi nimi napriklad JCR, UICML alebo Mouvement
du 22 mars.®® 14.6. policia vyprazdiiuje Odéon aodva dni na to aj budovu
Sorbonny. Hnutie postupne straca pddu pod nohami, zacina sa vnutorne Stiepit’ a nie
je schopné podniknut’ efektivnu protiakciu. Demonstracie sice pokracuju (v priebehu
juna doslo aj k prvym stratdm na Zivotoch), ich efekt vSak uz nie je rovnaky ako pred
mesiacom. Vo vol'bach koncom juna nakoniec s naskokom zvit'azila pravica, ¢o bolo
zéverecnou bodkou za udalost'ami ,,M4ja 68*.

Zhodnotit’ GspeSnost’ ,,Méja 68“ nie je jednoduché. Na prvy pohlad sa
samozrejme moze zdat’, Ze vitazstvom pravice bola koalicia Studentského hnutia,
syndikatov a intelektudlov definitivne porazend, realita je vSak zlozitejSia. De

Gaullove junové politické vitazstvo mu zaruc€ili predovSetkym pol'nohospodarke
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oblasti mimo velkych miest, kde zili konzervativnejSie vrstvy obyvatel'stva a kde
odborové syndikaty nemali vplyv. V uritom zmysle sa jednalo o francuzsku obdobu
,tichej vacsiny™ (silent majority), na ktoru sa viackrat v prejavoch odvolaval
americky prezident Nixon. Vo vel’kych mestach a v industridlnych oblastiach (hlavne
na severe krajiny) mala lavica a syndikaty nad’alej silni verejnu podporu. Kriza
»Maja 68 tiez ukazala, ze relativne mélo nebezpecné protesty, akymi boli akcie
Mouvement du 22 mars na Nanterre, mozu za urCitych Specifickych podmienok
rychlo eskalovat’ az do celostatnej krizy. Franctizsko posobilo az do roku 1968 oproti
mnohym inym zapadnym S§tatom pomerne pokojne a Stabilne — o0 to vécsie bolo
prekvapenie autorit, ked’ sa tato stabilita ndhle abez varovania zratila. Vel'mi
dolezita bola aj reakcia verejnosti na udalosti — verejna mienka sa totiz vel'mi rychlo
priklonila na stranu Studentov a $trajkujucich robotnikov. Bolo to tiez necakané, lebo
eSte mesiac pred zaCiatkom protestov mal prezident a vldda vysoku podporu
verejnosti. Franctiizska historiografia tuto ndhlu zmenu vysvetluje okrem iného
kladnym (alebo aspon neutralnym) postojom médii k hnutiu. Na rozdiel od
Spojenych Statov, kde velké médid zobrazovali prislusnikov hnutia prakticky
vyluéne ako narusitelov verejného poriadku aludi ohrozujicich demokraciu
(pripadne rovno ako kolaborantov s nepriatelom), va¢Sina vyznamnych francuzskych
dennikov (s vynimkou provladneho Le Figaro) fungovala skor ako urcity debatny
priestor, kde sa vz4jomne konfrontovali zéastupcovia oboch stran. Nesmierne
dolezitym prvkom v udalostiach ,,M4ja‘“ bola tieZ spolupraca Studentského hnutia
s odbormi. T4 zarucila, Ze sa protestov zucastnili omnoho S§irSie spoloCenské vrstvy
(a v kone¢nom ddsledku omnoho viac Pudi), nez by tomu bolo bez nej. Statne
autority tak uz viac nemohli demonStrantov povazovat za ,mali skupinku
vytrznikov®, ktora v skuto¢nosti nikoho nereprezentuje, ale museli pocitat’ s realnym
odporom a uvazovat’ o nadviazani dialogu.

Zaujimavy bol tiez postoj verejnosti k otazke policajného nasilia. Na rozdiel
od Spojenych Statov, kde Siroka verejnost’ policajné zasahy v principe schval'ovala,
a postoj zacala menit’ az po udalostiach v Chicagu — a to tiez az na zédklade meniacej
sa optiky médii, francuzska verejnost’ tvrdé metddy policie odsudila. Je to o to
prekvapivejsie, ze metoddy francuzskych demonstrantov boli o sa miery nasilia tyka
minimalne rovnocenné s metdédami ich americkych kolegov. Franctuzsko vSak malo
celkovo odlisny postoj k demonstraciam a ,,'udovym povstaniam* nez Spojené Staty.

Neustale tam rezonoval odkaz Velkej francuzskej revolucie a d’alSich obcianskych
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povstani, ku ktorym doslo v devétnastom storo¢i. Vidend z tohto uhlu, revoltcia ako
taka mohla byt’ chdpand ako legitimny prostriedok socialnej alebo politickej reformy
—a ,,M4j 68 mohol byt chapany ako revolucia.

Svoju rolu nepochybne zohrala aj silna pozicia l'avicovych intelektualov vo
Franctizsku. Hoci atmosféra Studenej vojny a z nej vyplyvajici antikomunizmus sa
nepochybne dotkla aj tejto krajiny, vo vSeobecnosti tam boli l'avicovi intelektudli
a prislusnici lavicovych stran omnoho menej perzekvovani nez v Spojenych Statoch.
Celkovo bola lavica vo Francizsku pomerne silna, z coho mohlo hnutie UspeSne
cerpat’. Doslo sice, podobne ako v Spojenych statoch, k rozkolu medzi ,,starou a
,hovou“ Tavicou, vo vSeobecnosti ale neboli Tavicové postoje verejnostou
odmietané.

Statna moc v dosledku tychto faktorov brala hnutie vazne. Prezident de
Gaulle v momente vrcholiacej krizy dokonca opustil krajinu. To bol velky rozdiel
oproti americkému prezidentovi Nixonovi, ktory v momente, ked Washingtonom
pochodovali zastupy demonstrantov, prehlasil, Ze ho to nezaujima a ze ide sledovat’
zapas v televizii.

Vo volbach koncom juna sa nakoniec ukézalo, ze vahy celkovej verejnej
mienky boli predsa len naklonené v neprospech hnutia. Studentské akcie vak, hoci
sporadicky, pokraCovali nad’alej. ,,M4j 68 bol vyznamnym signdlom obzvlast' pre
syndikaty, ktoré do budicna pocitali so Strajkom ako s beznou sucastou jednania
s vladou (€1 uz pravicovou alebo l'avicovou). Situacia v Parizi sa medzitym vratila do
normalu. Univerzity obnovili ¢innost’, tovarne vyrobny proces a Vv uliciach Latinskej
Stvrti  boli dlazobné kocky nahradené asfaltom. Zaujimavym Specifikom
francuzskeho hnutia je to, ze sa po dozneni hlavnych protestov nevytvorila
extrémisticka frakcia, ktord by potom pokracovala v boji ,,gerilovym* spdsobom,
ako tomu bolo v pripade americkych Weathermen, nemeckej Rote Armee Fraktion ¢i
talianskych Brigate Rosse. Francuzska historiografia to vysvetl'uje tym, ze l'avica vo
Franctizsku bola zodpovednejSia alepSie absorbovala mysSlienky humanizmu
a moralne idealy.**

Komparécia francuzskeho aamerického Studentského hnutia je pre nas
zaujimava predovSetkym v tom, Ze zdoraznenim silnych stranok jedného hnutia

lahSie odhalime slabé stranky druhého. Francuzske hnutie malo vyhodu
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ZANCARINI-FOURNEL, (eds.), c. d., s. 427.
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predovsetkym vtom, Zze celkovd politicko-spolocenska situacia nebola tak
nepriatel'ska 'avicovym myslienkam, ako tomu bolo v Spojenych Statoch, kde mnohé
Lrevoluéné idealy™ hnutia posobili vyslovene cudzorodo. Franciizske hnutie tiez
tazilo zo spoluprace s odbormi arobotnickou triedou ako takou; tento druh
kooperacie sa v Spojenych Statoch, napriek viacerym pokusom, nepodarilo nikdy
nadviazat’. Tretou velkou vyhodou francuzskeho hnutia bolo to, ze velké média
(predovsetkym tlac) sa nestavali vzdy na stranu establishmentu a hnutie pomocou
nich mohlo reédlne ziskavat stupencov a ovplyvnovat verejnii mienku. KI'acovym bol
hlavne fakt, ze pre lidrov francuzskeho Studentského hnutia bolo mozné dostat’ sa na
stranky mienkotvornych dennikov aj inak, nez v stvislosti s nasilnym protestom. Le
Monde, L ‘Humanité a d’alsie denniky davali priestor 'ud'om ako Daniel Cohn-Bendit
(o znamych intelektualoch, ako bol Jean-Paul Sartre ani nehovoriac), aby
prezentovali svoje postoje. Americké hnutie sa naproti tomu dostalo do bludného
kruhu, ked” muselo eskalovat’ nasilie, aby udrzalo pozornost’ médii, ¢im sa vSak
zaroven vzd’alovalo ,,neradikalnej* verejnosti.

Treba urcite zdoraznit, ze ¢lenovia hnutia v oboch krajinach si uvedomovali,
ze spolocenska zmena alebo reforma nepride zo dia na den. Daniel Cohn-Bendit
v rozhovore so Sartrom pre Le Nouvel Observateur zdoéraznil, ze ,,Neverim, ze
revoluciu je mozné realizovat’ len tak zo dna na den. Myslim, Ze mdZeme dosiahnut’
len postupné a Ciastocné zlepSenia, tie vSak nemoézu byt nastolené inak nez
revoluénymi akciami. (...) Tym, Ze sme pouzili robotnicke metddy — Strajk, okupéciu
ulic a pracovisk — sme zdolali prvt prekazku: zbuarali sme mytus, Ze sa proti rezimu
neda ni¢ podniknut’. Dokazali sme, Ze to nie je prawda.“387

Hnutie (¢i uz franctizske alebo americké) si behom svojej existencie kladlo
mnozstvo cielov — dosiahnut nerepresivnu spolo¢nost, zaviest' participacni
demokraciu, zlepsit’ postavenie minorit, demokratizovat’ univerzity, ukoncit’ vojnu
vo Vietname a mnohé d’alsie. Niektoré konkrétne ciele boli v kone¢nom dosledku
splnené — rozhodne to vSak nebolo vylucne zasluhou hnutia. Vojna vo Vietname bola
ukoncend, akcie hnutia k tomu ale prispeli len nepriamo. Samotny charakter vojny
a sposob, akym bola vedena, branil tomu, aby bola dotiahnutd do vitazné¢ho konca.
Segregacia a rasova diskriminécia bola v Spojenych Statoch uznana za protiustavna

a postavend mimo zakon, to vSak eSte neznamenalo, Ze by automaticky zmizla.

%7 Daniel Cohn-Bendit s entretient avec Jean-Paul Sartre, in: Le Nouvel Observateur, 20.
maja 1968.
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Nerepresivna spolo¢nost’ ani participacna demokracia v tom zmysle, ako ich chéapalo
hnutie, nastolené neboli. Vo vSeobecnosti sa v historiografii usudzuje, ze medzi
hlavné ,,vydobytky*“ Sestdesiatych rokov patrila emancipacia Zzien a sexudlna
revolucia. Paradoxne, ani jedna z tychto tém nepatrila k agende Studentského hnutia.
Zeny v ramci $tudentskych organizacii zastavali podradné posty (a Casto sa na to
stazovali) a sexualnu slobodu hlasali skor hippies, na ktorych sa politicki radikali
pozerali cez prsty. To je, mozno viac nez cokol'vek iné, dokazom toho, ze Studentské
hnutia v ziadnom ohlade svoju dobu nepredbehli. Hodnoty a ciele, ktoré
proklamovali, vychddzali z idedlov minulosti, nie z vizie budicnosti. Hnutie bolo
postavené¢ na starSich ideologickych zdkladoch (¢i uz ich budeme nazyvat
»lavicovymi®“ alebo ,demokratickymi®) a vykryStalizovalo na markantnej
disproporcii medzi idedlmi, ku ktorym sa Statna moc hlasila, a realitou, ktord bola
uplne odlisna. Hnutie sa vSak zo zajatia svojej doby vymanit' nedokazalo — aj
utopicky svet, ku ktorému sa hlasilo (napriklad Marcusova nerepresivna spolo¢nost),
bol myslienkovym produktom predchadzajucej doby. Studentské hnutie teda netreba
chéapat’ ako nositela pozitivnej spolocenskej zmeny (hoci sa samo do tejto pozicie
stavalo) ani ako jednozna¢nu kultirnu ¢i politicki opoziciu vacSinovej spolo¢nosti
(hoci fou mnohokrat bolo), ale skor ako sucast’ prevratnych socidlnych zmien,
ktorymi povojnovy svet po desatrocia prechddzal. Tieto zmeny boli ¢asto natol'ko
zasadné aradikdlne, Ze aj reakcia na ne nutne musela byt zésadnd a radikalna.
Studentské hnutia teda svoju dobu nenegovali, ale spoluvytvarali aboli jej

integralnou sucast’ou.
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Zaver

K utlmeniu ¢innosti a rozpadu Studentského hnutia v Spojenych Statoch
nedoslo nahle ani bez varovania. Bol to proces trvajici dlhsiu dobu, pricom
definitivnym klincom do rakvy hnutia bolo az ukonc¢enie bojov vo Vietname — vojna,
ktora dala kedysi hnutiu zjednocujicu tému, tak teraz stala pri jeho zaniku. Koniec
Sest'desiatych a zaciatok sedemdesiatych rokov obsahoval dostatok symbolickych
momentov na to, aby mohol byt ¢lenmi hnutia povazovany za koniec jednej éry.
Bola to predovsetkym predCasnd smrt’ mnohych ,,mytickych postav* hnutia, ktora
vyvolavala dojem, zZe sa ich svet rica. Smrt’ Ernesta Che Guevaru v Bolivii na jesen
1967 bola prvou predzvestou konca ,,idealistickej dekady* a jasne dokazovala, Ze
taktika ozbrojen¢ho odporu, ktord bola uspesnd na Kube, nemusela byt vdbec
rovnako uspesna v krajine s odlisnymi podmienkami. Bola to lekcia, ktora si lidri
radikdlneho kridla Studentského hnutia odmietli vziat'® srdcu. Smrt beatnickych
hrdinov Neala Cassadyho a Jacka Kerouaca (vo februari 1968 resp. v oktobri 1969)
bola skor tragickou a symbolickou bodkou za ich vlastnou érou nez nejaky zlomovy
bod, ktory by hnutie hlboko zasiahol. Pred¢asné umrtia hrdinov rockovej hudby
Briana Jonesa (jul 1969), Jimiho Hendrixa (september 1970) , Janis Joplin (oktober
1970) a Jima Morrisona (jul 1971) dokazovali, Ze Sialeny Zivotny S$tyl, ktory
praktikovali (a spolu s nimi, hoci mozno v odlisnej intenzite, milidbny hippies po
celom svete), nie je dlhodobo udrzatelny. Rockova hudba ako takd vSak prezila
ahoci od Sestdesiatych rokov mnohokrat zdsadne zmenila svoju tvar, mnoho
hudobnikov.

Co sa Studentského hnutia tyka, jeho radikalne kridlo ziskalo svojich
,mucéenikov pri vybuchu bomby v Greenwich Village v marci 1970. Traja mftvi
vSak neboli obetami Statnej represic ale vlastnej neopatrnosti a nedostatku
skusenosti. Umiernené kridlo hnutia zas za zlomovy bod povazovalo strelbu na
univerzite Kent State v maji rovnakého roku. Ta mala byt zaciatkom novej fazy
Studentskych protestov — a nejakt dobu sa skuto¢ne zdalo, Zze to tak je. Nepokoje
zachvatili tesne po tragickom incidente viac univerzitnych kampusov, neZ
kedykol'vek predtym. Rychlo sa vSak ukézalo, ze sa jednalo skor o posledny ki¢
umierajuceho hnutia, nez onovy zaciatok. ,,Staré* organizdcie uz neexistovali

a prezivajuci lidri sa stiahli do ilegality, takZe hnutie nemal kto riadit. Do znacnej
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miery sa splnila predpoved’ Jerryho Rubina, ktory hlasal, Ze ¢asom sa protesty
roz$iria na stredné Skoly a budu sa ich zcastiovat’ ¢im d’alej tym mladsi Studenti
a ziaci, pretoze ich behom svojho detstva tol’kokrat videli v televizii, ze sa ich sami
rozhodli zGc¢astnit. Protesty sa sice skutoCne rozsirili na stredné skoly, no nemali
dlhé trvanie. Hnutiu uz v tejto dobe chybala kostra, ktord by mu déavala tvar. ,,Start
gardu“ nikto nenahradil. Revolicia sa pre mladSiu genericiu stala zabavou (Co
rovnako predpovedal Rubin) a tym padom sa hnutie uz pohybovalo len po povrchu.
Ideologia ustipila do pozadia, rovnako ako vSetky ,neprotestné” formy akcii.
Spolupraca s ¢iernym hnutim bola ddvnou minulostou, ktord si novi ¢lenovia
nepamatali. Poslednou vel’kou témou, ktorou sa hnutie zaoberalo a ktora ho dokazala
vyburcovat’ k ¢innosti, bola invazia americkej armady do Kambodze. Ta vyvolala
obrovskil vlnu demonstracii na kampusoch po celych Spojenych $titoch behom
ktorych doslo k mnozstvu zrdzok s policiou a Narodnou gardou (streba na Kent
State bola vysledkom jednej z nich). Prezident Nixon bol v désledku toho ntteny
invaziu predcasne ukonCit. Vojna sa celkovo medzicasom stala nepopuldrnou —
jasnym zlomovym bodom bola ofenziva Tet v januari 1968, ktord dokézala, Ze
Spojené Staty vojnu nevyhravaja. Pre velku cast’ populdcie to bol Sok, ktory ich
Vv kone¢nom doésledku proti vojne obratili — medzi podporovanim uspesnej
aneuspeSnej vojenskej akcie bol velky rozdiel. Silneli tiez hlasy vojnovych
veteranov, ktori po navrate domov podavali svedectva o nezmyselnosti Vietnamu.
Ked’ bolo v roku 1973 uzavreté primerie, vojna uz bola pomerne nepopularna. Je
neodskriepitelnym faktom, Ze Studentské hnutie k tejto zmene postoja znacne
prispelo. Stalo v prikrej opozicii vo¢i nej od samého zaciatku atento postoj
nezmenilo. Jeho akcie ddvali Ameri¢anom denno denne najavo, ze krajine existuje
skupina obyvatel’stva, ktora vladnu liniu nepodporuje. Na druht stranu je mozZné sa
domnievat, ze keby vojna prebiehala GspeSne, postoj verejnosti by sa proti nej
neobratil. Hnutie si v kazdom pripade stazilo ulohu tym, ze zafalo proti vlade
aktivne bojovat’ - stratilo tak podporu umiernenej Casti verejnosti, ktord by inak
s mnohymi jeho ciel'mi suhlasila. Tato radikalizacia bola vSak nepochybne stcastou
celkovej polarizacie spolo¢nosti a vzrastu nasilia, ktoré odrazu do Zzivotov
Amerianov prenikalo viac, nez kedykol'vek predtym. Prispeli k tomu aj nové
metddy medidlneho (predovSetkym televizneho) spravodajstva, ktoré doslova
»doniesli vojnu domov*. Média tiez silne ovplyvnili postoj verejnosti k hnutiu.

Hnutie sa ich snazilo vyuzit’ vo svoj prospech, na propagaciu svojich myslienok — ale
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nakoniec ich casto vyuzivalo len na propagaciu svojej existencie. Boj o verejnu
mienku prehralo v momente, ked médiam dovolilo, aby ho prezentovali v prvom
rade ako radikalnu opoziciu vojny a federalnej vlady. Stratilo sa tak mnozstvo tém,
ktorymi sa hnutie tiez zaoberalo, a ktoré by mu urcite zarucili priaznivejs$i obraz

Vv ociach verejnosti.

Sedemdesiate roky sice priniesli koniec Studentského hnutia, neznamenali
vSak ani zdaleka koniec obcCianskemu aktivizmu. Témy sa sice zmenili, snaha
ovplyviiovat’ okolity svet a menit’ ho k lepSiemu (nech uz bola predstava o ,,lepSom*
akakol'vek) zostala. Sexualna revoltcia ustupila pred feministickym hnutim a hnutim
za prava homosexualov. Mnoho byvalych Studentskych aktivistov sa zacalo
angazovat’ v silnejicom ekologickom hnuti, ktorého niektoré radikdlne zlozky
skutocne prebrali mnohé protestné metddy Studentského hnutia. Do vécSinovej
spolocnosti tiez zacali prenikat’ vychodné ndbozenstva a nauky, ktoré boli dovtedy
skor vysadou beatnikov a hippies. Bankovy tradnik venujtci sa vo vol'nom ¢ase joge
alebo 4zijskému bojovému umeniu nebol odrazu ni¢im vynimoc¢ny. Celkovo bol
v sedemdesiatych rokoch badatelny navrat k individualizmu. Komunity zanikali,
organizacie sa rozpadali a 'udia sa zacali sustredit’ skor na osobny rozvoj nez na
rozvoj spolo¢nosti. Timothy Leary sa po prepusteni z vdzenia zacal venovat
vypoctovej technike, Ken Kesey zil na farme a choval dobytok, Jerry Rubin si oholil
bradu, ostrihal vlasy a zalozil uspe$sny hudobny klub, Tom Hayden si vzal zndmu
herecku Jane Fonda a vstipil do politiky, podobne ako jeho francuzsky kolega
Daniel Cohn-Bendit. Clenovia hnutia stihani za proti§tatnu ¢innost, rovnako ako
ludia, ¢o utiekli pred vojenskou sluzbou, boli koncom sedemdesiatych rokov
omilosteni prezidentom Carterom.

Fakticky rozpad Studentského hnutia proti vojne vo Vietname
v sedemdesiatych rokoch samozrejme neznamenal definitivny koniec Studentského
hnutia ako takého. Spoloc¢enska klima sa sice zmenila, univerzita v§ak nad’alej mohla
posobit’ ako zakladna pre kritiku vladnej politiky zo strany Studentov. Vo Franctizsku
Studentské hnutie v dekadach po ,,M4ji* stracalo a zase naberalo na sile, nikdy vS§ak
uplne nezaniklo. Z ulic Latinskej Stvrti sice zmizli dlaZzobné kocky a brany Sorbonny
su dnes opdt verejnosti uzavreté, lavicovo orientovani Studenti vSak (Casto
Vv spolupréci s vyucujucimi) nad’alej vstupuju do Strajkov, ktorymi dokazu ochromit’

fungovanie univerzit. Naposledy sa parizske univerzity stali dejiskom podobnych
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udalosti na jar 2009, ked’ Strajkujuci Studenti ,,odstavili* univerzity prakticky na cely
letny semester. Z vlastnej skusenosti moézem potvrdit (v ramci vymenného
Studijného pobytu som stravil na univerzite Paris X Nanterre dva semestre od
septembra 2009 do juna 2010), Zze radikdlny duch sa minimalne z Nanterre ani
zdaleka nevytratil. Steny v interiéroch viacerych budov st pokryté malbami
a graffiti s 'avicovou a revolu¢nou tematikou a na kampuse stale funguje organizacia
AGEN (L‘Association générale des ¢tudiants de Nanterre) — udajne posledny
maoisticky Studentsky syndikat vo Francctzsku. V osobnom rozhovore mi jeden
Z jeho Clenov prezradil, Ze maju v plane pozadovat’ od vlady prispevky pre vsetkych
mladych T'udi do 26 rokov vo vyske minimalneho platu, verejnii dopravu zadarmo
a d’alsie vyhody. Je nesporné, Ze odkaz ,,M4ja“ je dodnes vo Francuzsku silny (¢o
potvrdzuje aj znacny doraz, ktory je vo francuzskej historiografii na tito udalost’
kladeny).

V Spojenych Statoch bolo Studentské hnutie behom osemdesiatych
a devitdesiatych rokov pomerne margindlne achybala mu zjednocujuca téma.
V roku 2006 Studenti Jessica Rapchik a Pat Korte oZivili ideu uUstrednej organizécie
Studentského hnutia a zalozili (alebo skor ,,znovuzalozili) SDS. Tato ,,New SDS*
zdruzuje k dnesnému diu vyse sto buniek a ako zjednocujicu tému si zvolila vojnu
Vv Iraku. Protivojnové kampane (ako napriklad akcia Funk the War) si ziskali ur€ity
ohlas medzi Studentmi. Otdzku, nakolko sa jedna o origindlny pristup a nakolko

0 tazenie zo znamej ,,znacky*, ponechadvam timyselne otvorenu.

Studentské hnutie ako také je fenoménom, ktory zd'aleka presahuje hranice
Sestdesiatych rokov. V priebehu histérie sa Studenti mnohokrat zaktivizovali
a vyzvali na suboj stavajlci systém. V urcitych obdobiach bolo vSak ich hlas pocut’
omnoho hlasnejie nez inych. Sestdesiate roky takou dobou uréite boli. Hlas
protestujucich Studentov bol vtedy natolko hlasny, ze dokdzal asto prekricat
umiernené a konzervativne zlozky obyvatel'stva, ktorych nézor sa potom (minimalne
vo volebnych vysledkoch) ukéazal ako rozhodujuci. Hnutie si nepochybne stanovilo
mnozstvo cielov, ktoré nebolo v jeho silach dosiahnut’ bez toho, aby ono samo
zdsadne zmenilo svoju Struktru. V kontexte predchadzajucej doby ale bolo
revolu¢né uz len to, Ze si také velké mnoZstvo Studentov tieto ciele stanovilo a bolo
ochotné opustit’ komfortny zivot strednej triedy, aby pomohlo zlepsit' svet okolo

seba. Bolo to, mozno viac nez cCokolvek iné, dokazom, ze idealisticky pristup
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k politike a demokracii v Spojenych $tatoch nezmizol ani v realite Studenej vojny.
To patri medzi najdolezitejsie ,,odkazy* Studentského hnutia. To, Ze tito téma je
V historickom vyskume neustale ziva, a ze Studenti na celom svete s aj dnes schopni
vyjst’ do ulic a vyjadrit’ svoj nazor, st len d’alSimi dokazmi toho, Ze problematika

Studentskych hnuti zostava nad’alej aktudlna.
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Obrazova priloha

Obr. 1 — Prislusnici organizacie Zengakuren protestuju v Kjote (druha

polovica  Sestdesiatych  rokov)  (Zdroj:  http://spiritualbolshevik.cocolog-

nifty.com/zenkyoto.jpg, 1.6. 2011).

MW B e
Obr. 2 — Demonstrant vklada kvetinu do hlavne pusky vojaka Narodnej gardy
pocas demonstracie pri Pentagone V oktdbri 1967 (Zdroj:
http://www.hippy.com/modules.php?name=News&file=article&sid=203, 1.6. 2011).
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Obr. 3 — prislu$ni¢ka hnutia tvarou v tvar vojakom Narodnej gardy behom
demonstracii v Chicagu V auguste 1968 (zdroj:
http://www.chicagotribune.com/news/chi-071231protests1968-
photogallery,0,4881008.photogallery, 1.6. 2011).

Obr. 4 — zasah policie a Narodnej gardy behom demonstracie v Chicagu
v auguste 1968 (Zdroj: http://www.columbia.edu/acis/history/1968/68-chicago.html,
1.6.2011, 1.6. 2011).
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Obr. 5 — plagat propagujtci zjazd Demokratickej strany v Chicagu v auguste
1968 (Zdroj: http://www.chicagotribune.com/news/chi-071231protests1968-
photogallery,0,4881008.photogallery, 1.6. 2011).

Obr. 6 — obet strelby na Kent State vmaji 1970 (Zdroj:
http://www.hippy.com/modules.php?name=News&file=article&sid=203, 1.6. 2011).
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Obr. 7 — zl'ava Jerry Rubin, Dave Dellinger a Abbie Hoffman pocas procesu s
,Chicago 8 (Zdroj: http://www.bobbyseale.com/phototour/25.htm, 1.6. 2011).

Obr. 8 — Cierni panteri demonstrujii na protest proti sudu s ¢lenmi ich strany
na schodoch budovy sidu v New Yorku vroku 1969 (Zdroj:
http://www.newsreel.us/panthers/index.htm, 1.6. 2011).
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Obr. 9 — Tommie Smith a John Carlos so zdvihnutou péastou — symbolom
Black Panthers na olympijskych hrach v Mexiku vroku 1968 (Zdroj:
http://en.wikipedia.org/wiki/File:Carlos-Smith.jpg, 1.6. 2011).

7o ¥% .

Obr. 10 - Plagat propagujuci ,kyselinovy  test®  (Zdroj:
http://media.photobucket.com/image/ken%20kesey/sugarcubes_inmytea/untitled-
2.jpg?0=23, 1.6. 2011).
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Obr. 11 — Tlacova konferencia idolov protikultiry. ZlI'ava Richard Alpert (v
tejto dobe uz vystupujuci pod menom Baba Ram Dass), Ken Kelly, Jerry Rubin
a Allen Ginsberg (Zdroj: http://www.altmanphoto.com/leary _tim_and_ro.html, 1.6.
2011).

Obr. 12 — Joan Baez a Bob Dylan pocas pochodu na Washington v roku 1963
(Zdroj:
http://dylanstubs.com/pictures/1963/Washington_63 by Rowland_Scherman_1b.ht
ml, 1.6. 2011).
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Obr. 13 — Dylan selektrickou gitarou na festivale v Newporte (Zdroj:
http://dylanstubs.com/pictures/1965 2/NEWPORT_1965 One _Bob_by Diana Davi
es.html, 1.6. 2011).

Obr. 14 - Factory Andyho Warhola (zdroj:
http://dylanstubs.com/pictures/1965 2/Warhol _Factory party 1965 by Fred McDa
rrah.html, 1.6. 2011).
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Obr. 15 — Andy Warhol, Race riot,1964. (Zdroj: www.moma.org, 1.6. 2011).

Obr. 16 — Andy Warhol, Mao, 1972 (Zdroj: www.warholprints.com, 1.6.
2011).
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