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Téma prace je v didaktice velmi aktudlni. VyuZiti interaktivni tabule je spajto
s Sir§i problematikou vyuzivani modernich informac¢nich a komunikacnich
technologii a zkoumani jejich pozitivnich pfinosti (a rovnéz jejich moZznych
negativnich dopadi na osobnostni rozvoj cloveéka). Autorka piistoupila
k pojednani tématu pfipravena studiem pfiméfeného mnozstvi titult
pedagogické a didaktické literatury z klasickych a internetovych zdrojt.
Struktura préace, jeji Clenéni na teoretickou a praktickou ¢ast odpovida
pozadavkiim. Zajimavé a podnétné jsou piilohy, které konkrétné ukazuji
aplikace.

Diplomova prace jako celek je  vyrazné kompilacni praci,plisobi svymi
konstatujicimi vétami zcela deskriptivng, viceméné postradame analyzy a hlubsi
teoretické uchopeni predmétné problematiky. V této souvislosti Ize povazovat za
vhodné, aby se Lenka Vrankovd zamyslela nad kontextem svého tématu a
zkusila postihnout souvislosti mezi filosofii vychovy, pedagogikou a technologii
vzdélavani, didaktickou technologii a didaktickou technikou. Rovnéz by bylo
vhodné, aby alespon nékolika slovy vysvétlila pojem e-learning, ktery sice v této
praci absentuje, ale sohledem na mnozstvi popisi riznych a nikoli
nejmodernéjSich komponent vyuky — by si urCitou pozornost zaslouzil. Zejména
jde o moznosti dalsiho vyuziti ptiprav ucitele (archivace, sdileni apod.)
k systematickému prohlubovani znalosti o uivu a krozvoji dovednosti
s ohledem na individualni moznosti a potieby zaki.

Praktickd ¢ast diplomové prace ptredstavuje velmi pékné zpracovanou ptipravu
dvouhodinového celku k tématim Vlast a vlastenectvi, Co nas proslavilo a
Statni symboly. Autorka vzala do uvahy vSechny relevantni aspekty vyuky a
rozvinula tfifazovy model uceni (E-U-R: evoluce, uvédoméni si vyznamu
informaci a reflexe). Volila vhodné organiza¢ni formy vyuky a vyuzila
adekvatné interaktivni tabuli. Cenné je hodnoceni vyuky prostfednictvim
zakovské ankety.

Z hlediska jazykové Cistoty by praci prospélo, kdyby byla disledné zkorigovana,
protoze je nutno konstatovat, ze obsahuje velké mnozstvi chyb (i hrubych), ¢asta



klis¢ a stylistické neobratnosti (viz napf. ,,umoznéni provedeni“-jiz
v pod¢kovani; ,,za své zdkladni ....... ptedpoklady povazuji zejména fakt, ... (s.
5), ,,hlavné .... hlavné .... tim paddem® (s. 12), ,,vyuzivani technologii nelze
pausalizovat® (s. 28).

Ptes vSechny vysSe uvedené vyhrady a namitky doporucuji diplomovou praci
k obhajob¢ a navrhuji k rozprave jesté tyto otazky:

1. Pro¢ by méla byt ,,vychova k ob¢anstvi pifedevsim praktickou zalezitosti“? (s.
12 DP).

2. Bylo by mozné podrobn&ji rozvést tvrzeni ,,Skola by se méla udastnit
vetejného zivota, vzdyt odnedavna je jeho tvircem*? (s. 12 DP)

3. Co povazuje autorka za povrchové problémy? (s. 18 DP)

4. Mohla by autorka rozvést a dolozit své tvrzeni ze s. 22 ,,Dtive lidé brali to, Ze
se ve Skole nudi jako vlastni chybu, kdezto dneSni Zaci vidi chybu spiSe na
stran¢ ucitele ¢i celého vzdelavaciho systému*?

najednou i1 mezi ostatni didaktickou technikou je ur€ité interaktivni tabule? (s.
24 DP)
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