Posudek rigorozni prace mer. Jana Kachlika Eticka vychova a jeji misto v kurikulu zdakladniho
vzdélavani (134 s. textu, 117 tituld odborné literatury, 5 dokumenti, 2 zakony, 11 internetovych
zdroja, 2 ptilohy)

K pojeti ricorozni prace

Rigorozni prace J. Kachlika navazuje na dlouhodoby zajem autora o etickou problematiku,
ktery se projevoval jiz v dob¢ studia volbou tématu textu diplomniho i naslednym pocinem
publika¢nim (v projektu GACR: Relativizace autority a jeji dopady na soutasnou mladez). Rigordzni
prace vsak §ifi zabéru a hloubkou zpracovani oba texty prekracuje, a to zejména z hlediska dikladného
propracovani filozofického, pedagogického, psychologického i spoledenského kontextu problematiky.

Po obsahové a formalni strance rigorosant prokazal schopnost nastudovat naroénou odbornou
literaturu z oblasti filosofie, etiky, psychologie, sociologie a pedagogiky (zejména filosofie vychovy,
teorie vychovy, didaktiky, osobnostné socialni vychovy). V textu se mu veelku dafi zachovavat si od
ni nalezity odstup, interpretovat obezietné a respektovat intenci autorll. Vybér literatury je relevantni a
dostateéné reprezentativni. Vedle mezioborové propojenosti, ktera je vyraznou piednosti textu, lze
pozitivné hodnotit téZ snahu vyrovnat se sou¢asnym pohybem v oblasti tvorby Skolniho vzdélavaciho
kurikula.

Pro rigorosantiv odborny styl je typicka snaha po kultivovaném, vécné spravném, presném
vyjadfovani; zachazeni s terminologii je nalezité. Po formalni strance je rigordzni prace zpracovana
peclive.

Posouzeni dil€ich asti prace

L

Po uvodnich strankach formulujicich cile rigorosa (jaké vlivy pisobi na moralni rozvoj
jedince, jakou roli zde sehrava spole¢nost a Skola, jak se k rozvijeni moralné volnich slozek osobnosti
zakt stavi zakladni kurikularni dokumenty, jaké podminky vytvaii zakladni skolstvi pro rozvoj
moralni autonomie zaku, jaky prostor pro etickou vychovu vznika v soucasném spektru vzdélavacich
oblasti a vyukovych témat vzdélavacich oborii zakladniho vzdélavani - viz s. 9), se autor zaméfil
v kapitole 2. (s. 11-15) na vymezeni zakladnich pojmi. Cini tak se stru¢nou jasnosti, kterd umoZiiuje
jejich funkéni operacionalizaci.

Kapitola 3. (s. 16-31) podava ve vystizné a nekarikujici zkratce ndstin vyvoje eticko-
filozofického mysleni od antiky po prvni polovinu 20. stoleti, a to s oporou jak o piivodni prameny
(Platén, Aristoteles, Spinoza, Rousseau, Locke, Kant, Hegel...), tak o soudobé inspirativni a uznavané
interpretace (Weischedel, Gadamer, Sokol, Honeth, Cookova...).

Zavér kapitoly, vénovany vybranym etickym koncepcim ceskych mysliteld (s. 29-31), je
zajimavym doplnénim problematiky, i kdyZ zjevné neaspiruje na reprezentativnost pohledu (coz
plati, zda se, i pro pasiZe na s. 28-29, jez je vSak mozné chépat jako urcitou predehru k vlastnimu
propracovani soudobych etickych témat).

V Kkapitole 4. (s. 32-37), piedstavujici soucasné etické koncepce, resp. jejich vychodiska,
rigorosant osvéd¢uje dobrou orientaci v pluralité stavajicich pfistupli k problematice mravnosti. Cenna
je kapitola 5. (s. 38-43), v niz prokazuje porozuméni pro analyzy postmoderniho svéta, ve kterém je
..prostor pro etiku“ determinovan konzumem, explozi informaci a implozi vyznami, technokratickymi
perspektivami, krizi normativnich systémi a racionalné zalozené etiky.

I

Druh4 tietina rigordzni prace zasazuje etickou vychovu v kapitole 6. (s. 44-48) do kontextu
prosocialnosti a v kapitole 7. (s. 49-79) obraci pozornost k individuu.

Pravé rozsahla 7. kapitola, vénovana interakei vnitinich a vnéjSich formativnich Ciniteld
p¥i moralnim rozvoji jedince, je jednim z obsahovych téziSt’ prace. Je zpracovana Kultivovanym,
promyslenym a interpretaéné zralym zpisobem. Rigorosant s porozuménim propojuje pohled
psychologie osobnosti, vyvojové psychologie, teorie vychovy, sociologie vychovy. V analyzach
spole¢nosti jako makroprostiedi se opiré téZ o vybrané postiehy sociologicke a socialné filosofické.

Subkapitolku o tskalich moralni autonomie v Zivoté jedince (s. 77-79) lze chapat jako
urdité vyboceni z celkového pidorysu této &asti textu, Ize ji vSak také prijmout jako autorovo
domysleni problematiky.

II1.

Zavéredna, nejrozsahlejsi Cast rigorézni prace (s. 80-131), se zabyva problematikou etické

vychovy ve §kole a $kolniho vzdélavaciho kurikula.




Skola je v textu chapana jako nastroj socializace, kulturné-hodnotové transmise a kultivace
lidské osobnosti ve smyslu nové formulovanych evropskych vzdélavacich vizi (udit se poznavat,
jednat, zit spolecné, byt). Zda se, Ze kazda z téchto vizi ma sviij specificky eticky kontext, ktery je
v rigorozni praci mapovan z mnoha uhli pohledu (napt. v propracovani metakognitivniho aspektu
moralniho asudku, vazby odpovédnosti a autonomie, v tématech prosocidlnosti a kooperace,
osobnostné socialniho ristu...).

V subkapitole vénované zdivodnéni potieby etické vychovy (s. 84-87) oceiuji, ze ji
rigorosant chape jako prostfedek umoziiujici hledani rovnovahy mezi liberdlnim pojetim svobod a
komunitarnim ddrazem na solidaritu, ¢ili neuchyluje se ani k jedné z krajnosti, tak ptiznaéné pro
soucasné teoretické stiety.

Eticka vychova sama je pak autorem, pokud dobfe rozumim, chapana jako obsahové,
metodicky a vztahové konkretizovana forma substancionalni pedagogické interakce (s. 88), sméfujici
k autonomii, integrit¢ (zralosti) a socializovanosti lidské bytosti (rigorosant se tak prihlasuje
k Pelikanové stale inspirativnimu pojeti vychovy).

Vice do didaktickych poloh sméfuji dal$i subkapitoly zaméfené na kliové obsahy a
kompetence etické vychovy (s. 91-94), projasnéni vazeb etické vychovy a pokusti o taxonomizaci
vzdélavacich cild, na metodiku etické vychovy (s. 96-104).

Vécné, s dirazem na ,profesni dovednosti® (odborné, didaktické, diagnostické a socialné
psychologické, Gillernova), na prosocialni vyladéni (Roche Olivar) a na praktické rozvijeni pivodni
Kohlbergovy ideje spravedlivého skolniho spolecenstvi (Lickona, téZ v subkap. vénované klimatu
tiidy a $koly, s. 108-109) je pojednana iloha uditele v etické vychové (s. 104-108). Domnivam se
vychovy a s tlohou uditele rozvijeno, je téma zralosti ucitelovy osobnosti, jeji pravdivosti a lidské
pritazlivosti. Promysleni existencidlni roviny uditelské profese véetné jejich etickych rizik miize
byt pro rigorosanta vyzvou do budoucna.

Kritické domysleni soucasnych promén pojeti kurikula zakladniho vzdélani je pfiznacnym
rysem kapitoly 9. (s. 110-131). Rigorosant zde prokazuje znalost dokument (NPRV, RVP), schopnost
analyzovat je z hlediska potfeb etické vychovy (napf. na s. 119-125 je zdafily rozbor etického
potencialu vzdélavacich oblasti a prufezovych témat), dale dokladd orientaci v aktualni
problematice tvorby SVP (projekt Koordinator). Ocefiuji samostatné zpracovanou subkapitolu
vénovanou problematice zavadéni kurikularnich dokumentia do praxe i kritickému rozboru
moznych obtizi jejich praktického napliiovani (s. 125-131). U obhajoby by bylo vhodné alespon
nékteré z nich nastinit.

Zavér rigordzni prace (s. 132-134) ma charakter syntetizujiciho pohledu na pojeti a postaveni
etické vychovy v kurikulu zékladniho vzdélavani.

Zavér:

Rigorézni prace mgr. Jana Kachlika je koncepéné promyslenym celkem. AZ na nékolik
drobnych odbodek sleduje systematicky splnéni stanovenych cilu. Po striance obsahové i
formalné-stylistické odpovida pozadavkim. Domnivam se, Ze ¢asti textu by bylo moZno
zhodnotit i publika¢né. Drobné vyhrady, uvedené v posudku, maji byt inspiraci a vyzvou
k daldimu uvaZovani nad tématem. Praci doporuéuji k obhajobé v ramci rigorézni zkousky.
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PhDr. Jitka Lorenzova, Ph.D., konzultantka rig. prace



