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Uvod

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolila téma Povinnd mlcenlivost ve
zdravotnictvi z hlediska trestniho prava. Toto téma bylo vypsano Centrem
zdravotnického prava ve spolupraci s katedrou trestniho prava. Pomérné mladé Centrum
zdravotnického prava pii Pravnické fakulté Univerzity Karlovy mé oslovilo velmi
zajimavou nabidkou vybérovych a volitelnych pfedméti s aktudlni tématikou u nas
diive opomijeného zdravotnického prava. Pravé tato oblast prava mé velmi zaujala, a
rada bych se ji vénovala i do budoucna.

Téma Povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi z hlediska trestniho prava jsem si
zvolila z n¢kolika divodt. V prvé fadé se mi zda, jak jsem jiz zminila, toto téma vysoce
aktualni. Ne snad proto, Ze by zde diive tato problematika nastolena nebyla, ale nebyla
ji vénovana dostatecnd pozornost, které se zdravotnickému pravu dostava az v n¢kolika
poslednich letech. Dalsim divodem mého vybéru je fakt, Ze téma Povinna ml¢enlivost
ve zdravotnictvi, byt’ v tomto pfipad¢ ziiZzena na oblast trestniho prava, v sobé integruje
taktka celou problematiku medicinského prava. Téma se uzce dotyka problematiky prav
pacienta, prolina se ¢eskou i zahrani¢ni pravni upravou a nelze jej zcela postihnout bez
zminky o informovaném souhlasu pacienta nebo odpovédnosti zdravotnického zatizeni
za poskytnuti zdravotnické dokumentace. V neposledni fadé povazuji toto téma za
atraktivni z toho dfivodu, Ze se bezprostiedn& dotyka kazdého z nas. Ze statistik Ustavu
zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky vyplyva, Ze rocné potiebuji vice
nez 2 miliony Ceskych obcanii akutni hospitalizaci.* Nikdy nevime, kdy se ocitneme v
nemocnici my Sami nebo na$i rodinni pfislusnici, a vzdy bychom si pfali tu
nejkvalitnéjsi péci - nejen po strance medicinské, ale také po strance etické a pti Setfeni
prav pacientll. A pravé snahu o zlepSeni podminek pacienti v této oblasti chapu jako

jeden ze stézejnich ukold pravnikd, kteti se timto oborem zabyvaji.

! Top Iékar [online]. 2011-03-08 [cit. 2011-04-14]. Dva miliony lidi roén& potiebuji akutni hospitalizaci,
zeny Cast&ji nez muzi. Dostupné z WWW: <http://www.toplekar.cz/archiv-clanku/dva-miliony-lidi-rocne-

potrebuji-akutni.html>.



Prace je ¢lenéna celkem do sedmi kapitol, pfi¢emz jadrem je kapitola ¢islo pét -
pravni odpovédnost pii poruseni povinné mlcenlivosti, a to s diirazem na odpovédnost v
trestnim pravu. V prvni kapitole nastifiuji pojem a vyznam povinné mlc¢enlivosti pro
oblast zdravotnictvi, v¢etné historického kontextu problematiky a srovnani pojeti na
naSem uzemi a v n&kterych vybranych zahrani¢nich oblastech. V dalsi kapitole
pojednavam o pramenech pravni Upravy povinné mlcenlivosti. Néasledujici dvé kapitoly
jsou jiz konkrétnéji zaméfeny na subjekty a obsah povinné mlcenlivosti. Povinna
mlcenlivost ma vsak aktualné celou fadu vyjimek, kterym vénuji dalsi kapitolu. Jsem si
ale védoma toho, ze jde spiSe o vycet demonstrativni. Na tuto kapitolu jiz navazuje
vlastni jadro prace, zamétené na pravni odpovédnost pfi poruseni povinné mlcenlivosti.
Zamétuji se zde zejména na oblast vefejnopravni, diraz kladu na odpovédnost trestné-
pravni. Do této kapitoly jsem po poradé€ s vedouci mé diplomové prace zatadila i pravni
odpovédnost vzniklou na zdkladé¢ nékterych nestandardnich nebo problematickych
situaci, jako je povinna mlcenlivost pii umrti pacienta nebo provadéni transplantaci.
Jako posledni jsem zatadila kapitolu pojednavajici o aktudlnich otazkach v této oblasti a

dovolila jsem si zatadit i n€kolik tivah de lege ferenda.

Diplomova prace je zpracovana dle pravniho stavu k srpnu 2011.

1. Pojem a vyznam povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi

Institut povinné ml€enlivosti ma v ¢eském pravnim fadu celou fadu ustanoveni,
ktera jej zakotvuji v riznych druzich pravnich vztahii. Setkdme se s nim naptiklad v
oblasti prava socialniho zabezpeceni, pracovné-pravnich vztazich, pti danovém fizeni, v
zakoné o bankach, v ptfedpisech o statni kontrole a statni statistické sluzbé nebo v
predpisech o advokacii. Cesky pravni ¥ad vSak chrani napiiklad i zpovédni tajemstvi a
dalsi instituty.

Obecné mizeme institut ml€enlivosti charakterizovat jako jeden ze zékladnich
instrumenti ochrany obcant pfed neopravnénym pouzitim informaci, které se jich

dotykaji. Podstatou tohoto institutu je povinnost fyzické osoby zachovavat pri



soukromém i urednim styku takova pravidla jednani, ktera zaruci ochranu konkrétnich
informaci a udajii o obcanech, jimii takovd fyzickd osoba disponuje.? Jednim ze
zékladnich atributi povinné mlcenlivosti je tedy fakt, ze zakladd odpovédnost fyzické
osoby (o pfipravované tUpravé odpovédnosti zdravotnickych zafizeni, jakozto
pravnickych osob, viz kapitola ¢islo 7 - aktualni otazky a tivahy de lege ferenda). Neni
ptitom rozhodujici, zda chranéné informace fyzicka osoba nabyla pii vykonu své funkce
nebo v ramci ufedni kompetence, nebo jinym zptisobem. Je tedy ziejmé, ze institut
povinné mlcenlivosti dalece piesahuje vykon pracovnich kompetenci, v jejichz
souvislosti doslo k ziskani informaci chranénych povinnou mlcenlivosti. Povinnou
mlcenlivost je tfeba dodrzovat i v soukromém zivot¢ mimo pracovisté, i v piipade
skonCeni pracovniho poméru. Institut povinné mlcenlivosti ma tedy dva atributy -
osobni a vécny rozsah. Osobnim rozsahem rozumime okruh subjektd mlcenlivosti
vazanych. Tento rozsah by méla jednoznacné¢ urCovat piislusna pravni norma. Vécnym
rozsahem rozumime urCeni okruhu informaci, které jsou institutem povinné
mlcenlivosti chranény. Také ten by méla pravni norma, pokud mozno co nejkonkrétnéji,

definovat.

V oblasti zdravotnického prava patii institut povinné mlcenlivosti mezi zékladni
pojmy. V praxi je ¢asto spojovan nebo zaménovan s vyrazem "lékaiské tajemstvi". O
vazbé téchto dvou pojmi - tajemstvi a povinnost ml¢enlivosti - jiZ bylo na teoretické
rovin¢ vedeno mnoho dohad. Obecné lze souhlasit s odbornym nazorem JUDr. Alese
Brejchy, ze si jsou oba pojmy velmi blizké, nejsou ale identické ani zaménitelné.
Zatimco pojem tajemstvi ma spiSe rovinu verejnopravni, inkorporuje v sobé statni zajem
na ochrané urcité informace, pojem pPOVinnd mlicenlivost sméruje spise k ochrané
konkrétnich zajmu fyzické nebo prdvnické osoby s cilem chranit tento subjekt pred
neopravnenym nakladanim s urcitymi informacemi. Ma tedy spise rozmer
soukromoprdvni.® V p¥ipadé zdravotnického prava se ale oba aspekty prolinaji - na

ochran¢ informaci ziskanych pfi vykonu povolani zdravotnického existuje jak zajem

2 BREJCHA, Ales. Prdvo na informace a povinnost mlcenlivosti v ceském pravnim #adu. Praha : Codex
Bohemia, 1998. 99 s.

® Tamtéz, 186 s.



obecny, tak i individudlni. Lékarské tajemstvi neni jen pojmem pravnim, ale téz etickym.
Rozumi se jim v Sirsim slova smyslu povinnost zdravotnického pracovnika zachovavat

v . v ’ N 5% V.o ’ ;o4
mlcenlivost o skutecnostech, které se dozvedeél pri vykonu svého povolani.

Primarnim ucelem povinné micenlivosti ve zdravotnictvi je predevsim nastoleni
vzdjemné divéry ve vztahu mezi zdravotnickym pracovnikem a pacientem.® S tim
souvisi dalsi aspekt - snaha ochrénit pacienta ptfed neopravnénym zasahem do soukromi
a nedotknutelnosti jeho osoby, jakoz 1 lidské dastojnosti, osobni cti, povésti a jména. Pti
ochrané soukromi nelze opominout také nutnost zabranéni diskriminace osoby pacienta
pro jeho socidlni, narodnostni ¢i etnickou pfislusnost, poptipadé pro jiné divody -
politické ¢i naboZzenské vyznani, sexualni orientaci nebo eventudlné téZ pro zdravotni

stav samotny.

1.1 Exkurz do pojeti problematiky vybranych zahranicnich oblasti

Pro pfibliZzeni institutu povinné mlcenlivosti povazuji za nazorné zminit ve
zkratce pojeti této problematiky ve vybranych oblastech kontinentalniho pravniho
systému. Zabyvat se problematikou anglo-amerického prava nema pro Gcely této prace
valny vyznam, nebot’ zde je tato oblast pojiméana zejména kazuisticky, navic naptiklad
ve Spojenych statech americkych také zna¢né nejednotné.

Z naSeho pohledu je zajimavé napiiklad pojeti francouzské, kdy tamni
propracovany pravni fad lze povazovat za kolébku celého kontinentdlniho pravniho
systétmu. Ve Francii najdeme problematiku povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi
vlastné jen ve dvou pravnich predpisech - v trestnim zdakoné a zdakoné o verejném zdravi.
Je tedy prrehlednéjsi, nez je tomu u nds. Pojeti odpovédnosti je ale velmi podobné - hrozi
zde sankce nejen trestni, ale téz obcanskopravni ci disciplindrm'.6 Z hlediska prava
trestniho je zajimavé presné vycisleni penézitého trestu v piipadé poruseni povinné
mlcéenlivosti na 15 000 euro, tedy zhruba 375 000 K¢. Ve francouzském pojeti jsou také

daleko striktn€ji vymezeny vyjimky z povinné mlcenlivosti - zejména pii ochrané

* CISAROVA, Dagmar; SOVOVA, Olga. Trestni prdavo a zdravotnictvi. Praha : Orac, 2004. 18 s.
S UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 11 s.

® Tamtéz, 159 s.



vefejného potadku, nezletilych a zemfielych pacientt a pii klinickém vyzkumu. Je zde
téz upravena povinna mlcenlivost vic¢i piibuznym, a to tak, Ze je mozné rodin¢ a
divéryhodnym osobam (!) sdé€lit informace o zdravotnim stavu pacienta v rozsahu
nutném k tomu, aby tyto mohly poskytnout nemocnému bezprostiedni podporu,
nehrozi-li zde stfet zajmu.

Jako zajimavé se mi jevi jeSté srovnani naseho pojeti povinné mlcenlivosti s
pravnim fadem slovenskym. Zde totiz doslo k 1. lednu 2005 k nové, a lze fici
komplexni, upravé medicinského prava zakonem "0 zdravotnej starostlivosti”. Tento
zakon reaguje predev§im na praktické problémy, vyvstalé v poslednich letech. Tento
zakon napiiklad, dle mého ndzoru, zakotvuje podminky piistupu ke zdravotnické
dokumentaci piesnéji nez je tomu u nas. Pacient ma pravo na nahlizeni do své
zdravotnické dokumentace a pofizovani kopii. Vyjimku predstavuje piipad
psychiatricky nemocnych, kde je mozné v z4jmu pacienta toto pravo omezit. Tato
vyjimka je prolomitelna soudni cestou. Po smrti pacienta maji pravo nahlédnout do
zdravotnické dokumentace ptibuzni a vyslovné zakonem opravnéné osoby. Ve zbytku je
problematika povinné mléenlivosti upravena podobné jako v Ceské republice, je ale
diky novému komplexnimu zdkonu o zdravotni péc¢i prehledné&jsi, a neni roztiisténa do
riznych pravnich pfedpist tak, jak je tomu aktualn€ u nas.

Obecné lze shrnout, Ze v kontinentadlnim pravnim systému mé vétSina zemi
upravenu problematiku povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi v pfislusnych pravnich
normdch, a to pomérné striktné a rigidné. Z toho mohou plynout nékteré pravni
problémy v aplikaéni praxi, ale zaroven je zde zajisténa jistota pacienta, Ze bude Setfeno

jeho zakladniho prava na ochranu informaci.

1.2 Historicky kontext problematiky

Pro lepSi predstavu o smyslu dneSni pravni upravy povinné mlcenlivosti
povazuji za dulezité ve zkratce zminit jeSté historicky kontext problematiky na naSem
uzemi. Institut povinné ml¢enlivosti vlastné existuje jiz odnepaméti, nebot’ je zakotven
v Hippokratové ptisaze: "Cokoli, co pii 1é¢b&, i mimo svou praxi, ve styku s lidmi
uvidim a usly$im, co nesmi se sdélit, to zaml¢im a uchovam v tajnosti." Hippokratova
ptisaha, kterou dodnes vSichni nastavajici 1¢€kafi skladaji, nese své etické poselstvi pro

1ékatsky stav jiz zhruba od roku 400 pf. n. . Stanovi dokonce i sankci za jeji poruSeni



"Kdyz tuto ptisahu dodrzim a neporuSim, necht ve svém zivot¢ i ve svém uméni
skromné doptfedu postoupim. Kdyz ale zdkazy ptestoupim a ptisahu porusim, necht
stane se pravy opak." V minulosti tedy povinnd mlcenlivost patfila spiSe mezi pojmy
etické, nez pravni. Na Hippokratovu piisahu pak navazal i Lékatsky slib, ktery do
dnesni podoby piepracovala WHO v roce 1948 v Zeneveé.

Zakonem bylo u nas poprvé 1ékarské tajemstvi ukotveno v roce 1919, zdkonem o
vykonu Iékatské praxe ¢. 114/1919 Sb. Ten ve svém § 13 stanovi, ze "lékaf je zavazan
zachovavati tajemstvi jemu jako lékafi svéfené nebo znamé. Tim se neméni ni¢eho na
zakonnych ptedpisech stanovicich povinnost svédecké vypovédi pred ufady nebo soudy
a povinnost Ciniti ozndmeni ufadim a soudim." Tento zakon piekvapivé vyvolal v
odbornych kruzich vasnivou diskuzi o tom, co je to vlastné 1ékatské tajemstvi a jaky je
jeho rozsah. Ten byl chapan mnohem 0zeji, nez je dneSni pojeti povinné mlcenlivosti.
Od oznaceni "l€katské tajemstvi" tedy pozd€jSi pravni piedpisy upustily, jiz zdkon
¢.170/1950 Sb. pouziva pojem povinna mlcenlivost. Na n¢j navazal obsahové dodnes

platny zakon ¢.20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu.

1.3 Pravo pacienta na informace a jejich ochranu

Zavérem uvodni kapitoly zafadim jest¢ zminku 0 tloze povinné mlcenlivosti z
pohledu pacienta. Pacient je dle platné legislativy i etickych kodext prav pacientd
nadan celou fadou individualnich prav. Pravo na informace a jejich ochranu patii mezi
zakladni pravo kazdého pacienta. S nim souvisi 1 prdvo na nahlizeni do vlastni
zdravotnické dokumentace. Z hlediska odborného, nikoli pravniho, patii mezi zakladni
prava pacienta jeSté pravo na fadny postup zdravotnickych pracovnikil pti poskytovani
zdravotni péce, tedy postup "lege artis".

Institut povinné mléenlivosti Uzce souvisi s pravem pacienta na informace a
jejich ochranu. Zakladnim pravem pacienta je pravo na v€asné a fadné pouceni o ucelu,
povaze a duasledcich zékroku, jakoz i rizikach a alternativach zékroku. Po kompletnim
seznameni se vSemi témito body podepisuje pacient formulaf "informovany souhlas". V
praxi vétS§inou byva soucdsti informovaného souhlasu i sdéleni pacienta o tom, které
osoby maji byt informovany v ptipadé zhorSeni zdravotniho stavu nebo jiné nenadalé
udalosti. V praxi tak institut informovaného souhlasu a prava na ochranu informaci uzce

souvisi.



2. Prameny pravni apravy povinné mlcenlivosti

Vzhledem k historickym kofeniim pojeti povinné ml¢enlivosti spiSe v roviné etické ¢i
moralni nez pravni, postradalo ceské medicinské pravo dlouho upravu povinné
mlcenlivosti. Jeji nutnost vyvstala az po novelizaci trestniho zédkona (zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zdkon), ktery jako trestny ¢in zakotvila nové skutkové podstaty s touto
problematikou souvisejici. Z logiky véci vyplyva, ze timto neopravnénym nakladanim s
osobnimi tudaji myslel zakonodarce pravé i1 na institut povinné mlcenlivosti ve
zdravotnictvi. Zakotveni tohoto trestného €inu v trestnim zakoné navézalo na pfijeti
zakona o ochrané osobnich udaji (zdkon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané¢ osobnich udaji),
ktery v podstaté jako prvni na naSem tizemi spojuje poruSeni diivérnosti osobnich idaji
s pravni odpovédnosti. Nutnost zakotvit pravné povinnou mlcenlivost pracovnikl
nevyvstala na prahu nového tisicileti jen z nastalé pravni situace - vyvijela se zaroven i
elektronickd komunikace a databaze, v nichz jsou nyni ¢im dal Castéji citlivé osobni
udaje zaneseny; v neposledni fad¢ se vyviji i sama medicina. Zdravotni péce je stale na
vys$§i a vyS§i Grovni, coz podmiinuje vétsi vyménu informaci mezi jednotlivymi
specialisty. Pouhé mravni imperativy a obecné formulované povinnosti tedy na prahu

nového tisicileti prestavaly pro praxi postacovat.

2.1 Pravni uprava v Ceské republice

Dle odhadii odbornikii upravuji aktualné problematiku medicinského prdava na
nasem vizemi az desitky pravnich predpisii.” Pfitom ale neni z pohledu pravni teorie
zdravotnické pravo samostatnym odvétvim prava a obecné se povazuje za soucast prava
spravniho. Vzhledem k jiz zmifovanému faktu, Ze institut povinné mlcenlivosti patii
mezi zakladni pojmy zdravotnického prava, najdete jej ve vétsin€ souvisejicich pravnich
a stavovskych predpisi. Opomenout nelze ale ani pravni predpisy, které upravuji
mlcenlivost jako takovou. Je tedy velice problematické postihnout alespon hlavni pravni
predpisy souvisejici s touto problematikou. Rozhodla jsem se pro vycet souvisejicich

pravnich ptedpisti zvolit kritérium pravni sily jednotlivych norem.

"MACH, Jan. Medicina a pravo. Praha : C. H. Beck, 2006. 3 s.
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Na urovni vnitrostatni je dokumentem s nejvyssi pravni silou, ktery se dotyka
mlcenlivosti, Listina zdkladnich prav a svobod. Ta v ¢lanku 10 stanovi, ze kazdy ma
pravo: "aby byla zachovana jeho lidska distojnost, osobni ¢est, dobra povést a chranéno
jeho jméno; na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinné¢ho
zivota; na ochranu pied neopravnénym shromazd’ovanim, zvetejiovanim nebo jinym
zneuzivanim udaji o své osobé." Problematika ochrany pisemnosti a jinych zdznamu,
tedy vcetn¢ databazi pacientli, je pak zakotvena jesté ve clanku 13: "Nikdo nesmi
porusit listovni tajemstvi ani tajemstvi takovych pisemnosti a zdznamu, at jiz
uchovavanych v soukromi, nebo zasilanych postou anebo jinym zplisobem, s vyjimkou
pfipadi a zpilsobem, které stanovi zdkon. Stejné se zaruCuje tajemstvi zprav
podavanych telefonem, telegrafem nebo jinym podobnym zatizenim."

Na urovni zdkonné pak nalezneme nejSir$i paletu prdvnich norem, které o
povinné mlcenlivosti pojednavaji. Na prvnim misté vzpomenme zakon ¢.20/1966 Sb.,
tedy zdkon o zdravi lidu. Ten zmifuje povinnou ml¢enlivost ve svém § 55 odstavec 2
pismeno d) a v § 67b - 67e, kterymi konkrétnéji navazuje na ustanoveni Umluvy o
lidskych pravech a biomedicin€ a na Listinu zdkladnich prav a svobod a rozpracovava
problematiku ochrany zdravotnické dokumentace vcetné Narodniho zdravotnického
informacniho systému. Obecné povinnou mlicenlivost zakotvuje jiz zminovany zdkon o
ochrané osobnich udajii, kdyz konkrétné zahrnuje mezi citlivé osobni udaje i informace
o zdravotnim stavu, sexudlnim Zivoté a jakékoli biometrické nebo genetické Lidaje.g
Zakon o ochrané osobnich udaji vychéazi z evropskych smérnic, o kterych pojednam v
dal$im bodu. Zakon o ochrané osobnich udaji stanovuje kromé obecnych povinnosti i
nekolik konkrétnich, sméfovanych do oblasti zdravotnictvi. V prvé fadeé je to § 9, dle
kterého je mozZné citlivé osobni udaje zpracovavat "pii zajiStovani zdravotni péce,
ochrany vetfejného zdravi, zdravotniho pojiSténi a vykonu statni sprdvy v oblasti
zdravotnictvi podle zvlastniho zdkona nebo jedna-li se o posuzovani zdravotniho stavu
v jinych ptfipadech stanovenych zvlastnim zdkonem." Naopak § 11 zédkona o ochrané
osobnich udajii o povinnosti spravce udajii informovat subjekt udajii o tom, Ze jsou o

ném shromazd’ovany osobni udaje, se v tomto piipad¢ dle stanoviska Utadu pro

8 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovniki. Praha : Grada, 2008. 22 s.
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ochranu osobnich udaji ¢.1/2000 Sb. nepouzije. Zdravotnickym zafizenim totiz uklada
povinnost zpracovavat osobni udaje a vést o nich dokumentaci ptimo zakon.

Ustanoveni, tykajici se povinné mlcenlivosti, miizeme obecné¢ najit v roviné
soukromo-pravni ve v§ech sté€Zejnich pravnich norméach - v ob¢anském zakoniku (zakon
¢. 40/1964 Sb.), obcanském soudnim fadu (zakon ¢. 99/1963 Sb.) nebo v zakoné o
roding (zékon ¢. 94/1963 Sb.).

Pravo vefejné stanovuje predevSim odpovédnost za poruseni povinné
mlcenlivosti a zptusob jejiho postihu v trestnim zdkoniku (zdkon ¢. 40/2009 Sb.) a
zakon¢ o trestnim fizeni soudnim (zakon ¢. 141/1961 Sb.). O nich vice v kapitole ¢islo
6, vénované predevsim trestné-pravni odpoveédnosti za poruseni povinné mlcenlivosti.
Dalsi normy préva vetejného stanovi vyjimky z povinné mlcenlivosti - naptiklad zakon
o socialné-pravni ochrané déti (zdkon €. 359/1999 Sb.), zdkon o ochrané vetejného
zdravi (zakon ¢.258/2000 Sb.) nebo zakon o vefejném zdravotnim pojisténi (zakon ¢.

48/1997 Sb.).

Povinnou mlcenlivost zminuji také tuzemské stavovské predpisy. Napiiklad
Eticky kodex Ceské 1ékaiské komory stanovi, ze "lékaf je v zajmu pacienta povinen
disledné zachovavat lékarské tajemstvi, s vyjimkou pitipadd kdy je této povinnosti
souhlasem pacienta zbaven nebo kdyz je to stanoveno zakonem." Podobna ustanoveni
obsahuji i Kodex pro zdravotni sestry ¢i Kodex prav pacienta. Stejné jako povinnosti
stanovené v Hippokratové prisaze, jsou i povinnosti stanovené stavovskymi predpisy v

praxi obtizné vymahatelné, a maji tak spise proklamativni charakter.®

2.2 Mezinarodné-pravni uprava

Do mezinarodné-pravni upravy zahrnu pro uUcely mé diplomové prace
zjednoduSené¢ jak oblast pravni upravy prava Evropské Unie, tak 1 ostatnich
mezinarodnich organizaci - jako je OSN, Rada Evropy nebo OECD. Z logiky veéci

vyplyva, Ze tyto predpisy mohou mit a maji pouze obecné urceni, konkrétni podminky

® UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 23 s.



musi upravit kazdy stat na urovni vnitrostatni. Pritom musi ale Setrit podstaty a smyslu
ramcovych pozadavkii mezindrodnich pravnich dokumenti, je-li jimi vizdan.™

Zakladnim pramenem pravni upravy povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi je
Umluva na ochranu lidskych prav a diistojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny (ddle jen "Umluva o lidskych pravech a biomediciné”).** Tato
Umluva mé jako mezinarodni smlouva pfednost pied aplikaci tuzemské pravni normy
dle ¢l. 10 Ustavy Ceské republiky. Byt je Umluva o lidskych pravech a biomedicing
stale u nas pokladana za zakladni a nejkomplexnéj$i normu zdravotnického prava,
institut povinné mlcenlivosti ptekvapivé zminuje pouze okrajove a obecné ve ¢lanku 10,
ktery stanovi, ze "kazdy méa pravo na ochranu soukromi ve vztahu k informacim o svém
zdravi". Toto ustanoveni vyzaduje konkretizaci vnitrostdtnimi pravnimi normami.
Podobné¢ je tomu i se zakotvenim vyjimek z povinné mléenlivosti; i ty jsou stanoveny
velmi obecné ve ¢lanku 26: "Zddnd omezeni nelze uplatnit na vykon prav a ochrannych
ustanoveni obsazenych v této Umluvé kromé téch, kterd stanovi zdkon a kterd jsou
nezbytna v demokratické spolecnosti v zdajmu bezpecnosti verejnosti, predchdzeni
trestné cinnosti, ochrany verejného zdravi nebo ochrany prav a svobod jinych".

Nelze nezminit ani pfelomovou VSeobecnou deklaraci lidskych prav z roku
1948, ktera byla piijata na piidé¢ Organizace spojenych narodl. Ve svéem clanku 12
upravuje pravo na ochranu proti neopravnénym zasahiim do soukromi, rodinného
Zivota, obydli a korespondence a ochranu pred zdsahy ohroZujicimi dobrou povést a
osobni cest Obdobné je toto pravo formulovano i v Evropské umluvé o lidskych
pravech z roku 1955, ke které se vaze také bohata judikatura Evropského soudu pro
lidska prava. Ta jako prioritu povazuje zaruky proti zneuZiti osobnich udajt.

Pravo na ochranu soukromi ukotvil i Mezinarodni pakt OSN o ochrané
obcanskych a politickych prav z roku 1976. V roce 1981 byla prijata Konvence Rady
Evropy o ochrané jednotlivce v souvislosti s automatickym zpracovanim udajii, ktera

udaje o zdravotnim stavu vyzdvihuje jako zvlasté citlive. 13 Naproti tomu statistické¢ a

Y KREPELKA, Filip. Evropské zdravomické pravo. Praha : Orac, 2004. 8 s.
Y MACH, Jan. Zdravomictvi a pravo : komentované predpisy. Praha : Orac, 2003. 9 s.
2 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 165 s.

18 Tamtéz.
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vyzkumné organizace jsou touto konvenci vyslovné opravnény k pfistupu ke
zdravotnim udajam.

Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj, zkracen¢ OECD, piijala v
roce 1989 systematicky zpracované Pokyny pro ochranu soukromi a pfenos informaci
pfes statni hranice. Tyto Pokyny ukotvuji celkem osm zékladnich parametrti pro
nakladani se zdravotnimi idaji (pravidlo limitace hromadného sbéru dat, kvalita dat,
ucel zpracovani, pravidlo limitace pouziti pfislusnych dat, zabezpeceni dat, otevienost
dat, pravo jednotlivce na sezndmeni se s pravidly zpracovani dat a odpovédnost pii
zpracovani dat).

Pravo Evropskych spolecenstvi se v roce 1995 rozsifilo o Smérnici o ochrané
jednotlived, jejiz definici osobnich dat poté doslova ptfevzal nd§ zdkon o ochrané
osobnich udaji (§ 4 pismeno a) zdkona ¢. 101/2000 Sb., zdkona o ochran¢ osobnich
udaji). Zakladni dokument Evropské unie o obecné ochrané osobnich udaju je
Smérnice EP a Rady ER ¢.95/46/ES ze dne 24. 10. 1995 o ochrané fyzickych osob v
souvislosti se zpracovanim osobnich udaji.

Bohat4 je 1 normotvorna ¢innost Rady Evropy v této oblasti. Za nejvyznamnéjsi
pravni akt bych oznacila Doporuceni k ochrané zdravotnich udaji z roku 1997. Tato
Doporuceni stanovi naptiklad nutnost pfihlizeni k pravu na ochranu soukromi a
zakladnim svobodam jednotlivce pii zpracovani udajii o zdravotnim stavu.

Také v roviné mezinarodné-pravni miizeme nalézt dodnes platna eticka pravidla.
Nejvyznamnéjsi jsou v tomto sméru ziejmée Eticka pravidla zdravotni péce poskytované
v ramci informacéni spole¢nosti. Ta byla vydana v roce 1999 Evropskym vyborem pro
etiku ve véd¢ a novych technologiich, a jako jedna z mala podobnych pravidel, stanovi

také povinnost vzdélavat se v oblasti pravidel o nakladani s osobnimi udaji.

3. Subjekty povinné mi¢enlivosti ve zdravotnictvi

Subjekty povinné mlcenlivosti je nutno chapat jako pomérné Siroky pravni
pojem. Z definice subjektu podle teorie prava vyplyva, Zze sem musime zatradit vSechny
fyzické 1 pravnické osoby, na néZz se vztahuji prava a povinnosti plynouci z daného
institutu, v nasem piipadé¢ tedy povinné mlcenlivosti. Z této definice tedy vyplyva, Ze do
kategorie subjektdi povinné mlcenlivosti musime zatadit jak adresaty z fad

zdravotnickych pracovnikd, na které se vztahuji pfedevs§im povinnosti plynouci z tohoto
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pravniho vztahu, tak i pacienty, ktefi Cerpaji naopak predeviim prava. Ukolem této
kapitoly je tedy konkretizovat piislusniky téchto jednotlivych skupin véetné rozsahu
jejich prav a povinnosti.

V této véci je tfeba zminit jakysi rozpor mezi pravni teorii a medicinskou praxi -
z teoretického pohledu je povinnd mlicenlivost soucasti soukromopravniho vztahu mezi
zdravotnikem a pacientem, v némz z prdavné formalniho hlediska neexistuje prvek
nadrizenosti a podfz’zenosti.14 Praxe ale narazi na nékolik faktorii, které naznacenou
pravni rovnost zpochybnuji. V prvé fade jde o fakt, Ze zdravotnicky pracovnik je nadan
vy$§i mirou erudovanosti v oboru, a vznikd tak mezi nim a pacientem informacni
asymetrie, co se samotnych znalosti o zdravotni péci ty¢e. Neni pak tieba zminovat, ze
je to praveé zdravotnik, kdo disponuje veskerymi tdaji o pacientovi, véetné zdravotnické
dokumentace. Vnimani jisté pacientovy podfizenosti vuéi 1ékafi je dano také
historickymi a filozofickymi kofeny této problematiky - konkrétné Platonova mysleni.
Ten v dile Ustava uvadi, ze k rozhodovani jsou povolani ti, kdo maji o v&ci nejvice
informaci a konkrétné uvadi priklad vztahu lékafe a pacienta. Je ale naprosto vylouceno,
aby tento pravné naprosto irelevantni ndzor pretrvaval i v 21. stoleti. Po zménéch v
pfistupu, zejména zdravotnickych pracovniki samotnych, volaji i néktefi soudobi
autoti: "Stdle jesté previadaji urcité zlozvyky, od kterych je treba, v zajmu prevence
pravnich problémii, se co nejrychleji oprostit tak, aby zdravotnickému zarizeni nebo
zdravotnickému pracovnikovi nenastaly zcela zbytecné a velmi zdvazné problémy."™
Navic je tfeba mit na paméti, Ze pacient zpravidla vyhledavd pomoc zdravotnika v
urCité tisnivé situaci, a nachazi se tak 1 v psychologické nevyhodé€. Na vSechny tyto
aspekty musi reagovat platnd pravni uprava a pacientovi poskytovat adekvatni miru

ochrany.

Jiz bylo feCeno, ze povinnost ml¢enlivosti dopada nejvice na zdravotnické
pracovniky. Podle § 55 odstavec 2 pismeno d) zakona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi
lidu je "kazdy zdravotnicky pracovnik povinen zachovavat mlc¢enlivost o skutecnostech,

o kterych se dozvédél pii vykonu svého povolani". Povinnou mléenlivosti je tedy vazan

14 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 25 s.
> MACH, Jan. LékaF a pravo : praktickd pFirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 155 s.
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kazdy zdravotnicky pracovnik, nejenom ti, kdo slozili 1ékatsky slib! Definici pojmu
zdravotnicky pracovnik nalezneme pfedevsim v zakoné ¢. 95/2004 Sb., o podminkéch
ziskavani a uznavani odborné zpusobilosti a specializované zptisobilosti k vykonu
zdravotnického povolani Iékafe, zubniho 1ékafe a farmaceuta a v zakoné ¢. 96/2004 Sb.,
o podminkach ziskavani a uznavani zptisobilosti k vykonu nelékatskych zdravotnickych
povolani a k vykonu ¢innosti souvisejicich s poskytovanim zdravotni péce a o zméné
nekterych souvisejicich zakonl (zakon o nelékarskych zdravotnickych povoléanich).
Tyto dva zékony tedy stanovuji okruhy subjektii vazanych povinnou mlicenlivosti na
zdravotnické pracovniky a zdravotnické pracovniky, ktefi nevykonavaji zdravotnické
povolani ve smyslu § 55 odstavec 3 zakona ¢.20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu.

Zdravotnickym pracovnikem se dle vySe zminované legislativni Gpravy rozumi
fyzicka osoba, kterd vykondva zdravotnické povolani lékafe, zubniho Iékafe nebo
farmaceuta. Za vykon povolani 1ékafe s odbornou zptusobilosti se pfitom povazuje
veskerd Cinnost preventivni, diagnosticka, 1écebna, rehabilitacni a dispenzarni pod
odbornym dohledem Iékate se specializovanou zptisobilosti. Obdobné je zakonem
definovana i odborna ¢innost zubniho 1¢kate a farmaceuta.

Zdravotnickym pracovnikem, dle zakona o nelékaiskych zdravotnickych
povoléanich, je "fyzicka osoba, kterd vykonava zdravotnické povolani podle tohoto
zakona a jinym odbornym pracovnikem fyzick4 osoba provadégjici innosti, které nejsou
poskytovanim zdravotni péce, ale s poskytovanim této péce piimo souviseji." Také
zakon o nelékatfskych povolanich pfimo definuje vykon této cinnosti: "Za vykon
povolani zdravotnického pracovnika a jiného odborného pracovnika se povazuje vykon
¢innosti stanovenych timto zdkonem a provadécim pravnim ptedpisem, a dale fidici,
metodickda, koncepcni, kontrolni, vyzkumné a vzdélavaci ¢innost v piisluSném oboru
nebo ¢innost souvisejici s poskytovanim zdravotni péce.

V nemocni¢nim provozu se ale mohou vyskytnout i dal§i pracovnici, ktefi
nepracuji na zaklad¢ zadkonti €.95/2004 Sb. a ¢.96/2004 Sb. - naptiklad administrativni,
technicti nebo provozni zaméstnanci. Také na né se vztahuje ustanoveni o povinné

mlcenlivosti uvedené v § 55 odstavci 3 zédkona €. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu.
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Vedle "obecné” mlcenlivosti stanovené § 55 zdkona o péci o zdravi lidu stanovi
pravni predpisy i dalsi zvlastni pripady povinné micenlivosti ve zdravotnictvi ulozené v
Sirsi souvislosti se zdravotni péci ¢i jejim organizacnim zaji§ténz’m:16

- dle § 67 odstavce 11 zakona o pécCi o zdravi lidu jsou mlcenlivosti vazany i
osoby ziskavajici zpiisobilost k vykonu zdravotnického povolani - tedy naptiklad
medici nebo sestry - zakyng;

- dle § 67 odstavce 15 pismeno b) a odstavce 16 zakona o péci o zdravi lidu jsou
mlcenlivost povinny dodrzovat také osoby, které zajistuji zdravotnickou dokumentaci
pfi ukonceni Cinnosti zdravotnického zafizeni - napiiklad pracovnici Gfadu, u néhoz
bylo dfive zafizeni registrovano;

- dle § 5 odstavce 3 zakona ¢. 285/2002 Sb. (transplantaéni zakon) jsou
mlcenlivosti vazani téz Clenové etické komise, kterd posuzuje ptipustnost odbéru tkdni a
organt od zijiciho darce;

- dle § 8 vyhlagky &. 75/1986 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodni rady ¢.
66/1986 Sb. o umélém pieruseni t€hotenstvi, zavazuje mlcenlivost "vSechny zicastnéné
pracovniky, kteti se dozveédéli urcité skutecnosti v souvislosti s umélym pterusenim
téhotenstvi;"

- dle § 43 odstavce 2 pismeno 1) a § 48 zdkona ¢. 123/2000 Sb. (o
zdravotnickych prostfedcich) jsou mlcenlivosti vazany téz osoby provadé¢jici tzv.
klinické hodnoceni zdravotnickych prostfedkli podle tohoto zikona a také osoby
pfizvané ke kontrole subjektii, které provadéji klinické hodnoceni zdravotnickych
prostiedkill nebo tyto prostiedky pouzivaji pti poskytovani zdravotnické péce;

- dle § 3 odstavce 6 vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢. 221/1995 Sb. (o
znaleckych komisich) zavazuje mlcenlivost €leny ustfednich a Gzemnich znaleckych
komisi, kterym jsou k posouzeni predkladany odborné zdravotnické otazky v
konkrétnich ptipadech;

- dle § 48 odstavce 3 zakona ¢. 48/1997 Sb. (o vefejném zdravotnim pojisténi)

jsou mlcenlivosti vazani ¢lenové komisi, které pred uzavienim smluv se zdravotnimi

1 BURIANEK, Jan. Lékaiské tajemstvi, zdravotnickd dokumentace a souvisejici pravni otdzky. Praha :
Linde, 2005. 21 s.
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pojistovnami posuzuji ve vyb&rovém fizeni pfipravenost zdravotnickych zafizeni K

poskytovani zdravotni péce.

Mezi subjekty povinné mlenlivosti "na strané opravnéné" patii piedevsim
pacienti, ale také jejich osoby blizké a ¢lenové domacnosti, jakoZz i osoby, u nichz sadm
pacient zalozil svym souhlasem pravo na informace o jeho zdravotnim stavu. Do této
kategorie ale miizeme zaradit i dalsi fyzické a pravnické osoby, které maji narok na
informace o zdravotnim stavu na zaklade vyjimky stanovené pravnim predpisem. 70
tom vice v kapitole 5. - VyjimKy z povinné ml¢enlivosti ve zdravotnictvi.

Mimo prava na ochranu udaji, krytych povinnou mlcéenlivosti, a prava na
informace o poskytované péci, patii narok urcit osoby, které budou mit prdvo na
informace o zdravotnim stavu pacienta a poskytované péci, mezi zakladni prava
pacienta. Naopak pacient je nadan pravem poskytovani informaci o svém zdravotnim
stavu zcela (nebo pouze pro nékteré osoby) vylouéit. V praxi nicméné Casto nastava
pravné slozita situace, kdy pacient neurcil Zzadné osoby, které maji pravo na informace o
jeho zdravotnim stavu, a ani jejich podavani nezakazal. Pak podle zakona mohou byt
informace sdélovény tzv. osobam pacientovi blizkym.*® Pro osvétleni tohoto pojmu je
nutné vyuzit obCansky zakonik, ktery jako osobu blizkou definuje pfibuzné v pokoleni
ptimém, manzely, sourozence a dal$i osoby v poméru rodinném ¢i obdobném, které by
Ujmu pacienta pravem pocitovaly stejné jako jmu vlastni. V praxi je aplikace dikce
zakona o osobé€ blizké velmi obtiZzna - naptiklad pokud se do nemocnice dostavi osoba,
ktera tvrdi, Ze je pfitelkyni pacienta v bezvédomi a dozaduje se informaci o zdravotnim
stavu pacienta, nema I¢kat témét zZddnou moZnost jak si takovou informaci ovéfit.
Pravni kanceldr Ceské lékaiské komory doporucuje v takovém pripadé vyZadovat od
této osoby vykonatelné rozhodnuti soudu, Ze je osobou blizkou a je oprdavnéna
seznamovat se i bez souhlasu pacienta s informacemi o jeho zdravotnim stavu. By praxi
se ale vétSinou postupuje tak, ze Iékai prozatimné informaci nepoda, a vycka stabilizace

stavu pacienta do takové miry, kdy je schopen o informacich o svém zdravotnim stavu

" UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 25 s.
8 MACH, Jan. Lékar a pravo : praktickd prirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 161 s.

1 Tamtéz, 162 s.
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samostatné rozhodovat. Cesk4 lékai'skd komora opakované usiluje o odstranéni dikce
osoby blizké z ustanoveni o povinné ml¢enlivosti, zatim ale beziispésné (byt’ s pfislibem
minulého vedeni ministerstva zdravotnictvi, ze v nové chystaném zakon¢ se jiz
vyskytovat nebude).

Specifické postaveni maji nezletili pacienti, resp. osoby s omezenou zptisobilosti
k pravnim ukonlim. Préva ohledné¢ naklddédni s udaji o zdravotnim stavu za né
vykonavaji jejich zakonni zastupci, ktefi maji ze zakona piistup ke zdravotnické
dokumentaci zastupovaného pacienta a maji, az na vyjimky, pravo udé€lovat souhlas ¢i
nesouhlas ke zptistupnénim téchto udaji tfetim osobam.

Za pozornost stoji také postaveni povérenych organii vetejné moci a pracovnikii
vetejného 1 komeréniho zdravotniho pojisténi - v obou pfipadech mize vzniknout
narok na informace o zdravotnim stavu pacienta, ale zaroven je zde téz zakonem
stanovena povinnost dodrzet mlcenlivost i 0 skuteCnostech, které se tyto subjekty v
souvislosti s vykonem své ¢innosti dozvedély. V pripadeé organii verejné moci je ale
narok na informace o zdravotnim stavu pacienta zakonem omezen pouze na informace v
ramci zdakonem stanovené kompetence a v rozsahu nezbytném pro splnéni daného ukolu
a vkonu svéfené pravomoci®® Organy vefejné moci maji ale specifické postaveni
oproti ostatnim subjektim povinné mlcenlivosti - jsou ze zakona nadfizené jak
zdravotnikim, tak i pacientim. Mohou tedy naptiklad uplatnit sankci v pfipad¢, kdy

pacient ¢i zdravotnické zafizeni odmitaji potfebné udaje sdélit.

4. Rozsah povinné ml¢enlivosti ve zdravotnictvi

Pod rozsahem, nebo téZ predmétem povinné mlcenlivosti zdravotnickych
pracovnikl, rozumime udaje, resp. pravé jejich rozsah, jakési mantinely, které jsou
mlcéenlivosti kryty. Stanovit rozsah povinné mléenlivosti ve zdravotnictvi je mnohem
obtiznéjsi, neZ je na prvni pohled ziejmé. Prestoze zakon o péci o zdravi lidu obsahuje
ustanoveni o rozsahu povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovnikti, neexistuje jeho

jednoznacny vyklad. Z téchto interpretac¢nich problémii pak mohou, dle mého nazoru,

® UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovniki. Praha : Grada, 2008. 27 s.
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vznikat i problémy pfi praktické aplikaci tohoto ustanoveni pii vykonu zdravotnické

profese.

V' § 55 odstavec 2 pismeno d) zakona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu se
konkrétné uvadi, Ze zdravotnicky pracovnik je povinen "zachovavat mlcenlivost o
skutecnostech, které se dozvédél pri vykonu svého povoldni"** Navazuje na pravni
upravu zakona ¢. 114/1929 Sb., o vykonu lékaiské prakse, dle kterého byl 1ékai zavazan
"zachovavati tajemstvi jemu jako l1ékafi svéfené nebo znamé". Obdobnou tpravu, jako
dnes platny zakon o péci o zdravi lidu, obsahoval i jeho pfedchtidce - zakon ¢. 170/1950
Sb., o zdravotnickych povolanich. Zakonodarce ptistoupil novelou ¢. 111/2007 Sb. ke
zméné znéni ustanoveni § 55 zakona o pé¢i o zdravi lidu tak, Ze se zménil vyraz "v
souvislosti s vykonem svého povolani" na "pii vykonu svého povolani". Smyslem je
zfejm¢ zamezit moznému piili§ Sirokému chapéani tohoto vyrazu - lze ale mit za to, Ze
pro praxi nemd tato zména vétSitho vyznamu. Interpretaéni tiskali mize prinést také
samotny vyklad slova "povolani" - bylo by chybou zuzit vyklad jen na samotny
pracovné-pravni vztah lékafe a daného zdravotnického zafizeni. Zdravotnickym
povolanim se v tomto smyslu rozumi jakykoli vykon zdravotnické péce - tedy naptiklad

1 podani prvni pomoci ndhodnému chodci.

Z dikce zdkona tedy vyphwvd, Ze jakmile se zdravotnicky pracovnik danou
skutecnost dozvi pri vykonu svého povolani, je automaticky kryta povinnou
micenlivosti.”* Tyto skutenosti ale mohou mit z praktického pohledu riizny stupeti
citlivosti z hlediska pacienta - mize jit o informace vSeobecné znamé bez souvislosti se
zdravotnim stavem pacienta, ale také o udaje, které jsou vysoce odborné a poskytuji
intimni informace o pacientovi. Pro vétsi nazornost bych rozdé¢lila tdaje kryté povinnou
mlcenlivosti do tii skupin - tdaje o zdravotnim stavu pacienta, o jeho soukromi a o

trestné ¢innosti. Dle tohoto rozdéleni jsou povinnou mléenlivosti kryty pfedevsim:

2 MACH, Jan. Zdravomictvi a pravo : komentované piedpisy. Praha : Orac, 2003. 82's.
2 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 30 s.
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1. Udaje o zdravotnim stavu pacienta, zejména.:

- fakta, ktera byla zjisténa zdravotnickym pracovnikem pomoci klinickych
vysetieni a z nich vyvozené diagnozy ¢i zjisténé vady

- pouzit¢ léCebné postupy, vcetn¢ informaci o preventivnich opatienich
(naptiklad o ockovani pacienta)

- podrobnosti o pribehu jednotlivych diagnostickych a vySetfovacich postupti

- informace 0 povaze onemocnéni, véetné prognozy uspésnosti 1é¢by

- udaje o osobni anamnéze pacienta (nemusi byt poskytnuty piimo pacientem,
ale i dalsimi osobami z jeho okoli)

- dalsi informace, které mohou mit souvislost se zdravotnim stavem pacienta, a
které se zdravotnicky pracovnik dozvédél pfi vykonu povolani - jako je naptiklad

abuzus drog nebo alkoholu, vegetaridnstvi atd.

2. Udaje o soukromi pacienta, zejména:

a) udaje o rodinné, finanéni a socialni situaci - tedy informace, které pacient
zdravotnickému pracovnikovi sdéluje v ramci poskytovani lécebné péce nebo které se
sdm zdravotnicky pracovnik v souvislosti s vykonem povolani dovédé€l. Jedna se o
informace typu, zda je pacient zenaty nebo rozvedeny, kolik ma deti, zda ma tyto ve své
péci, Nebo zda je invalidni ¢i osobou s télesnym zdravotnim postizenim z hlediska
socidalné-pravniho atd. 2

b) Gidaje o narodnostnim, rasovém nebo etnickém plvodu - smyslem povinné
mlcenlivosti o téchto udajich je zabranit mozné diskriminaci pacienta pro jeho pi’tvod24

C) udaje o sexualnim Zivoté¢ - mohou to byt informace o sexualni orientaci
pacienta, ale také o jeho sexudlnim chovani, zvyklostech nebo praktikach apod.

d) udaje o nabozenském, filozofickém nebo politickém piesvédceni - nezalezi
pfitom na tom, zda jsou tyto nazory vyjadfovany pacientem Ustn¢, pisemné nebo v
ptipadé politickych nazort hlasovanim (naptiklad ve volbach) nebo prostiednictvim

petic atd.

2 VONDRACEK, Lubomir. Zdravotnické prdvo pro praxi a posluchace lékarskych fakult. Praha :
Karolinum, 2002. 35 s.
* UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 31 s.
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e) udaje o ¢lenstvi v odborovych a jinych organizacich

3. Udaje o trestné ¢innosti pacienta, zejména:

- Udaje obsazené v opisech a vypisech z rejstiiku trestd, tim ale neni dotéena
povinnost oznamit spachani trestného ¢inu podle trestniho zakona (dale viz kapitola ¢.

6).

Pro ochranu vySe vyjmenovanych tudajii je pifitom nerozhodné, zda pacient
poskytl informace pravdivé nebo 1zivé, resp. zda existuje redln¢ existujici vztah mezi
pacientem a jim uvedenymi informacemi. Z hlediska pravniho je rozhodujici pouze fakt,
ze se dané informace dozvédél 1€kat nebo zdravotnicky pracovnik obecné pfi vykonu
svého povolani.

V souvislosti s vySe jmenovanymi udaji povazuji jesté za nutné vymezit jejich
vztah k pojmu "citlivé tidaje" podle zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji,
a souvislost s institutem povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi. Jiz bylo zminéno, Ze
pfedmétem povinné mlcenlivosti mohou byt jak obecné osobni tdaje, tak rovnéz citlivé
osobni udaje (do této kategorie fadime dle § 4 pismeno b zakona ¢. 101/2000 Sb., o
ochrané osobnich udaji, udaje o narodnostnim, rasovém nebo etnickém ptivodu,
politickych postojich, ¢lenstvi v odborovych organizacich, udaje o ndboZenském a
filozofickém presvédceni, dale téZ informace o odsouzeni za spachany trestny ¢in, ale
téz informace o zdravotnim stavu a sexudlnim Zivoté subjektu udaji a jakykoli
biometricky nebo geneticky tdaj 0 tomto subjektu). Zakon o ochrané osobnich udaju
definuje 1 osobni Udaje jako jakékoli informace tykajici se uréeného nebo urcitelného
subjektu udaji - déli se na identifikacni a kontaktni, a ddle na popisné, transakéni a
provozni. Z hlediska povinné micenlivosti je typologie osobnich udaju ale irelevantni, a
rozhodujici stale zustdava fakt, Ze se zdravotnicky pracovnik danou informaci dozvedel v
souvislosti s vwkonem svého povoldm'.25 Pro praxi z tohoto zjiSténi Ize vyvodit, ze by
mél spravné zdravotnicky pracovnik pfistupovat shodné k ochrané jak citlivych, tak i

obecnych osobnich udaji pacienta. Citlivé udaje z hlediska povinné mlcenlivosti

» UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 33 s.
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pracovnikl ve zdravotnictvi nepozivaji vyssi ochrany nez tdaje obecné, jako je jméno,
vek atd. Na internetu i v odbornych periodikach lze vSak narazit na nazor, ze v souladu
s ustanovenim § 67b odstavec 1 zadkona o péc¢i o zdravi lidu o obsahu zdravotnické
dokumentace, muzeme vyvodit, Ze zdravotnicka dokumentace pacienta obsahuje
prevazné citlivé udaje dle zakona o ochrane osobnich udaju a jako takova je hodna

cer 26
vy$§i pravni ochrany.

Udaje kryté povinnou mléenlivosti mohou, a vétsinou také pochazeji, z vice
zdroji. Z hlediska povinné mlcenlivosti jsou chranény nejen tudaje, které se
zdravotnicky pracovnik dozvédél od pacienta nebo osob mu blizkych v ustni formé
prostfednictvim rozhovort, ale také informace, které nabyl z listinnych zdroji (zejm.
zdravotnickd dokumentace, ale také nejriiznéjsi vetejné listiny nebo dopisy €1 vypis z
rejstiiku tresttr). Stejné tak mlcenlivosti podléhaji i udaje ziskané z riznych vetejnych
nebo internich seznamii a kartoték, nebo udaje majici podobu obrazovou, zvukovou
nebo audiovizudlni (napfiklad fotodokumentace vcetné digitalnich a rentgenovych
snimk{, video dokumentace a dal$i). Aktudln€ velmi oblibenym a rychlym zdrojem
zisku dat mohou byt informace v elektronické podobé, jako jsou rtizné pocitacové
databaze; rovnéZ opisy z nich potizené jsou kryty povinnou ml€enlivosti.

Také porusSeni povinné mlcenlivosti ze strany zdravotnického pracovnika se
nemusi odehrat pouze Ustni formou - z hlediska pravniho je relevantni fakt, Ze
zdravotnicky pracovnik nesmi chranéné informace nikomu neopravnéné sd¢lovat -
takové sdéleni miZe mit 1 formu pisemnou (naptiklad pfedani zpravy o zdravotnim
stavu pacienta bez jeho souhlasu tfetim osobam) nebo formu neopravnéného nakladani

se zdravotnickou dokumentaci.

Na tomto misté, v ramci kapitoly o rozsahu povinné mlcenlivosti, povazuji za
vhodné zminit také okruh osob, vici kterym je tfeba informace chranit. Plati, Ze pokud
neni pacientem dovoleno podat informaci konkrétni fyzické nebo pravnické osobé nebo

pokud tato povinnost nevyplyva z prdavnich predpisii (viz dale kapitola cislo 5), je

% JANECKOVA, E.: BARTIK, V. Ochrana udaju ve zdravotnictvi. Zdravotnictvi a pravo. 2007, 1, s. 3.

20



zdravoticky pracovnik povinen dodriovat micenlivost prakticky viici viem.”’ Také toto
pravidlo ma ale své vyjimky - tu prvni tvoii pacient sam, ktery ma na informace pravo,
dalsi vyjimku tvoii ostatni zdravotni¢ti pracovnici, ktefi se podili na zdravotni péci o
pacienta. Vici dals§im zdravotnickym pracovnikiim, ktefi se na péci o pacienta pi¥imo
nepodili, a samotnému zdravotnickému zafizeni ale povinna mlcenlivost plati. V praxi
tedy mohou byt problematické rizné elektronické databaze karet pacientl, které jsou
pristupné vSem pracovnikiim zdravotnického zafizeni na jejich pocitaCich (naptiklad
prostiednictvim centralizovaného programu PC Doktor a podobnych). Zcela nefeSen
potom zustava vztah k nadfizenym organtim a pracovnikim, kteti potebuji konkrétni
informace k plnéni svych fidicich a zejména kontrolnich ukold. Problém se zostfuje ve
chvili, kdy je timto vedoucim pracovnikem nelékat. Vzhledem k faktu, Ze takovy
pracovnik zodpovida za fadny chod zdravotnického zatizeni, mél by byt z logiky véci
informovan o veskeré ¢innosti svych podiizenych. Reseni zatim zistiva pouze v roving
teoretickych pravnich uvah. JUDr. Jitka Stolinova a JUDr. Jan Mach uvadéji ve své
publikaci Pravni odpovédnost v medicin€ tento pravni nazor: "Presto se domnivame, Ze
vztah mezi oSetiujicim lékarem a pacientem je natolik specificky, Ze zde bude treba
opravnénou ochranu pacienta prosazovat i ve vztahu k vedoucim pracovnikiim. Podle
naseho nazoru lze prijmout zasadu, podle niz vedouci pracovnik ma pravo na informace
o konkrétnim pacientovi pouze vyjimecné, a to v rozsahu nezbytném pro plnéni jeho

vrgr s yooes . v . ’ . 28
Fidicich kompetenci; jinak je nutno mlcenlivost zachovavat i zde."

Podobna je situace
ohledné poskytovani informaci orgdniim statni zdravotni spravy - i zde je nutnd jista

zdrzenlivost v poskytovani konkrétnich informaci o pacientech.

Zavérem kapitoly o rozsahu povinné mlcenlivosti bych rdda demonstrovala vyse
uvedena fakta na nckolika praktickych ptipadech, se kterymi se pfi vykonu
zdravotnického povolani Ize neziidka setkat a odbornici k nim uz proto v odbornych
publikacich zaujali svlij nazor.

Nekteti zdravotnicti pracovnici si vykladaji ustanoveni o povinnosti zachovéavat

mlcenlivost o vSech skutecnostech, které se dozveédéli pti vykonu svého povoléni, ptilis

2" STOLINOVA, Jitka; MACH, Jan. Prdvni odpovédnost v mediciné. Praha : Galén, 2010. 231 s.
8 STOLINOVA, Jitka; MACH, Jan. Prdvni odpovédnost v mediciné. Praha : Galén, 2010. 232 s.
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Siroce - ze strachu z pravni odpovédnosti se pak boji hovotit s kolegy v podstaté o
¢emkoli, co s jejich profesi a pracovné-pravnim vztahem souvisi. Tato hypertrofie
vwkladu institutu povinné micenlivosti je vSak zbytecna - povinnost mlcenlivosti je treba
vztahovat k problematice zdravotniho stavu pacientﬁ.zg Zde vice nez kde jinde plati
obecna poucka, ze kazdy pravni ptedpis je potfeba vykladat v souladu s jeho ucelem -
coz muize ale byt pro laika Casto v praxi problematické.

Z tohoto pohledu se proto jevi jako velmi spravna rada urcena l€kaiiim a
zdravotnickym pracovniktim, kterou poskytuje JUDr. Jan Mach v publikaci Lékat a
pravo: "Pokud se tedy kdokoli dotazuje na zdravotni stav pacienta, méla by lékari
automaticky naskocit zasadni otazka: "Ma tento clovek pravo obdrzet jakékoli
informace o zdravotnim stavu mého pacienta nebo nema?” Dokud nenajde na tuto
otazku spolehlivou odpoved, nemiize jakékoli informace poskytnout."3o Je proto vzdy
lepsi poskytnout opravnéné osobé informace s ¢asovym zpozdénim, nez je ukvapené
poskytnout osobé neopravnéné. V piipad¢ nejasnosti, se mize obratit zdravotnicky
pracovnik kdykoli na pravni oddéleni svého zaméstnavatele, tedy zdravotnického
zafizeni nebo na Ceskou Iékafskou komoru - bohuZel tato praxe u nas neni zatim piilis
obvykla.

Mezi odbornou veiejnosti, ale také na pidé Ceské 1ékaiské komory a Utadu pro
ochranu osobnich udaji, se po 1éta vedl zésadni spor - o to, zda samotnéa informace o
hospitalizaci pacienta patii do kategorie udaju krytych povinnou ml¢enlivosti. Na tuto
otazku miZeme nazirat z vice pohledll - oban ma na jednu stranu pravo na soukromi, a
informace o hospitalizaci (zejména co se ty¢e oddé€leni zvlastnich svou povahou - jako
je dermatovenerologie, psychiatrie nebo v minulosti 1é¢ebny TBC) jsou bezesporu
informacemi poskytujicimi zékladni rdmec informaci o pacientové zdravotnim stavu a
mohou v praxi vést k problémim ve spolecnosti, at’ uz jde o osobni nebo pracovné-
pravni vztahy, a jako takové by proto sdélovany byt nemély. Na druhou stranu je ale
pomérné Casté situace, kdy v rdmci pohfeSovani urcité osoby, pomérné Siroky okruh lidi
obvolava rizna zdravotnicka zafizeni s dotazem, zda tam hledana osoba neni

hospitalizovana - v pfipadé zdkazu uvadét informace o hospitalizaci by m¢él

2 MACH, Jan. Lékar a pravo : praktickd prirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 156 s.

% Tamtéz.
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pohfeSovany jen minimalni Sanci na nalezeni. VétSinou se jednd o piipad
dezorientovanych osob s psychiatrickymi diagn6zami nebo stafeckymi degenerativnimi
poruchami mozku (nejcastéji jde o Alzheimerovu chorobu). Odbornici proto dospéli k
nazoru, ze samotnd strucna informace o tom, Ze je pohresovany ve zdravotnickém
zarizeni hospitalizovan, neni porusenim prava na ochranu osobnich udajii, ani povinné
micenlivosti ve zdravotnictvi.®® Rovn&Z neni povaZovano za poruSeni povinné
mlcenlivosti jednani sméfujici k naznaceni zdravotniho stavu obecnymi lékafskymi
terminy - napftiklad "kriticky", "stabilizovany", "mimo ohrozeni zivota“...). Stejné tak
strucnd informace o umrti pacienta neni v tomto kontextu vnimdna jako poruSeni
povinné micenlivosti.** Stejn& by méli pii vykonu svého povolani postupovat i tiskovi
mluv¢i zdravotnickych zafizeni, a vyjadfovat se ke stavu konkrétnich pacientd (nelze-li
ziskat jejich souhlas) jen v mezich obecnych a nezbytné nutnych informaci.

Tato praxe vsak, dle ptevazujiciho pravniho nazoru odborniki, neplati v pripadé
jiz zminovanych specializovanych zafizeni, jako jsou naptiklad oddéleni psychiatrie
nebo plastické chirurgie. S ohledem na zvlastni povahu téchto zarizeni, by se povazoval
za poruSeni povinné mlcenlivosti i pripad, kdy by zdravotnicky pracovnik prozradil
pouhou okolnost, Ze je v nich pacient hospitalizovin.*® Po mnoha praktickych
zkuSenostech, nejen s riiznymi medialné znamymi osobami, je vhodné do této kategorie
zahrnout i hospitalizace na oddé€lenich se zaméfenim gynekologicko-porodnickym. V
téchto specifickych piipadech je bran jako udaj o zdravotnim stavu, ktery je pfedmétem
povinné mlcéenlivosti ve zdravotnictvi, i nazev zdravotnického zafizeni nebo
specializace I¢kare.

V praxi miZe byt 1 problematické uvadéni anonymnich 0Udaji. Napiiklad v
situaci, kdy zdravotnicky pracovnik uvadi "pfijali jsme na naSem odd¢leni tfi ucastniky
dopravni nehody, maji mnohacetna poranéni a jejich 1écba bude trvat v fadu tydnd",
povinnou ml¢enlivost neporusuje. Je zde ovSem tieba pfipomenout znéni § 4 pismeno c)

zakona €. 101/2000 Sb., o ochran€ osobnich udaji: "anonymnim je takovy tdaj, ktery

81 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 34 s.

%2 MACH, Jan. Pi poskytovani informaci o zdravotnim stavu pacienta je na mist& opatrnost. Zdravotnické
noviny. 2002, 22, s. 29.

% UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 35 s.
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bud’ v pivodnim tvaru, nebo po provedeném zpracovani nelze vztahnout k ur¢enému
nebo urcitelnému subjektu udaja." V praxi to tedy znamenda, ze musi zdravotnicky
pracovnik v kazdém ptipad¢ zajistit, aby nebylo mozné nikoho konkrétniho z jeho
sdéleni jednoduse identifikovat. Mira anonymity se v tomto ptipad¢ fidi vicero faktory,
které lze jen tézko vSechny postihnout. Napiiklad v nasem piipadé - snadno bude
dohledatelna dopravni nehoda tohoto rozsahu na urovni mensiho okresu a Ize tedy mit v
oduvodnénych ptipadech pochybnost o tiplné anonymité. Naopak detaily o této udalosti
budou obtizné dohledatelné, podava-li podobnou informaci spadové krajské zafizeni, a
1ze tedy mit za to, Ze anonymita zlstava v takovém pripad¢ plné zachovana. Jinak je ale
tieba nahlizet na problém, pokud zdravotnicky pracovnik sam sebe oznaci, naptiklad pti
komunikaci s médii, za anonymni zdroj a jako takovy se nechavd ve sdélovacich
prostfedcich citovat. Timto jednanim v Zadném piipadé neni dotena pravni
odpovédnost pii piipadném poruseni povinné mléenlivosti zdravotnickych pracovnikd.

Vyklad rozsahu povinné mlcenlivosti narazi jest¢ na celou dalsi ftadu
praktickych problémd, které, vzhledem ke skromnému rozsahu této prace, nemohu jiz
zminovat. Snad jen na okraj bych pfipomnéla nevhodnou praxi nékterych Iékart,
zejména v dobach minulych, kdy byly zasilany pozvanky ke kontrolnim vySetfenim
prostiednictvim otevienych korespondencénich listkii, které piijdou b&hem procesu
dorucovani do rukou vice osobadm - v piipad¢ pozvanky ditéte k preventivni prohlidce
détskym 1ékafem nejde o zadny problém, v piipadé dospélych a zejména jiz
zminovanych specializovanych pracovist, by mélo dojit ke striktnimu zamezeni
piistupu dalSich osob k takové korespondenci - idealné formou neprihlednych obalek
nebo volbou jiného zptisobu doruceni.

Cela fada problémd, spojenych s aplikaci povinné ml¢enlivosti v praxi, vyvstava
pfi hospitalizaci pacientii. Napiiklad praxe z davnych dob, kdy byla nad pacientovou
hlavou umisténa tabulka se jménem, datem narozeni a mnohdy i diagn6zou, je v dob&
moderni mediciny vylou¢ena. V nékterych =zafizenich, zejména na oddélenich
vyZzadujicich intenzivni péc€i, mohou ale jesté pretrvavat rizné symboly umisténé u
pacientova luzka, signalizujici n€jaké jeho zvlastni potieby - naptiklad, Ze pacient sam
nedochazi na toaletu. Pravni ndzory odbornikli na tuto problematiku se vétSinou shoduji

na tom, Ze by mél byt pacient obezndmen s obsahem téchto symbolil a souhlasit s jejich
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Umisténim, alespoil konkludentné - neni-li jind forma mozna. Otazkou ale stale ziistava
postup v piipadé bezvédomi pacienta.

Zvlastni opatrnosti by také meli dbat 1ékari, ktefi sestavuji nejriiznéjsi zdravotni
posudky - je-li naptiklad pfedmétem dotazu, zda je ¢i neni posuzovany schopen vykonu
urcité ¢innosti, m¢l by se omezit jen na konstatovani vyroku schopen/neschopen. V
ptipad¢é zaporného hodnoceni, nelze uvadét diuvody, jako je napiiklad gravidita nebo

presna diagndza posuzovaného - tyto udaje jsou jiz kryty povinnou ml¢enlivosti.

5. VyjimKky z povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi

Vyjimky z povinné mlcenlivosti ve zdravotnictvi mizeme délit do nékolika
skupin. Zdakladni déleni miize, obecné receno, stat na dvou diivodech - prvnim ditvodem
je svoleni pacienta, druhym je, Ze tak stanovi zdkon.** Zdkon o péci o zdravi lidu je jiz
konkrétnéjsi a Ize z néj vyvodit tri zakladni moznosti prolomeni povinné mlcenlivosti: 1.)
je-li skutecnost sdélovana se souhlasem oSetiované osoby, 2.) jestlize byl spravce udajii
této povinnosti zprostén nadrizenym organem v duilezitém statnim zajmu anebo 3.) jde-li
0 povinnost, ktera je ulozena zdravotnickym pracovnikim zvilastnimi prdavnimi predpisy
- urcité skutecnosti za urcitych okolnosti sdelit.®

Ad 1.) Kazdy ma pravo rozhodovat o svém soukromi sam. Souhlas s
poskytovanim 1dajli o zdravotnim stavu je obecné pravnim ukonem, ktery musi
splilovat nalezitosti takového tkonu dle § 37 obCanského zakoniku - zejména musi byt
poskytnut svobodné&, vazné, urcité a srozumitelné. Souhlas nemusi byt nutné pisemny, i
kdyz z pravniho hlediska je tento postup doporucenihodny. V nékterych ptipadech,
zejm. je-li pacient indisponovan, postacuje souhlas konkludentni.

Ad 2.) Tato vyjimka ma pro praxi nékolik uskali - problém je s definici
"nadfizeného organu" 1 "dulezitého statniho zajmu". To potvrzuje i rozhodnuti
Nejvyssiho statniho zastupce z roku 1999, kde se tika, ze dulezity statni zajem je

neurcitym pravnim pojmem, jehoZ vyklad ndlezi pfisluSnym organim, které normu

% POLICAR, Radek. Zdravotnickd dokumentace v praxi. Praha : Grada, 2010. 130 s.
% BURIANEK, Jan. Lékaiské tajemstvi, zdravotnickd dokumentace a souvisejici pravni otdzky. Praha :
Linde, 2005. 14-15 s.
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aplikuji - jde pry zejména o proSetiovani zvlast’ zavaznych trestnych ¢inti a dalSich
podobnych situaci. Dnes jiz tato vyjimka neni v praxi aplikovana, protoze mame platné
pravni predpisy, které stanovi napiiklad povoleni soudnich znalci nahlizet do
zdravotnické dokumentace v pritb¢hu nékterych trestnich fizeni apod.

Ad 3.) Vyjimka platna dle fimskopravni zasady Qui suo iure utitur, neminem
laedit - kdo uziva svého prava, nikomu neskodi. Chranéné skutecnosti je mozné, a v
nekterych piipadech povinné, sdélit tomu subjektu, jemuz zvlastni zakon poskytuje
pravo na védomost téchto skute¢nosti. Dnes jiz mame zvlastnimi zakony stanovenou
celou fadu vyjimek z povinné mléenlivosti zdravotnikii a l1ze mit za to, Ze mohou dalsi
jesté ptibyvat. Vzhledem ke skromnému rozsahu této prace, ve které by mél byt akcent
kladen na trestné-pravni aspekty povinné mlcenlivosti, zminim zde jen n¢kolik vyjimek,
které povazuji za dilezité pro dalsi vyklad v této praci. Nejcastéjsi situace, které vedou
v praxi k nutnosti nebo moznosti prolomeni povinné mléenlivosti, uvadim ve dvou
tabulkach, jakozto pfilohy k této praci. Ptiloha ¢. 1 pojednava o ptikladném piehledu
situaci, vedoucich k prolomeni povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovniki, z
hlediska institucionalniho. Pfiloha €. 2 potom pojednéva o ptikladném piehledu situaci,
vedoucich k prolomeni povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovnikd, z hlediska

pravniho zakotveni.

5.1 Vyjimky zakotvené zakonem ¢. 20/1966 Sb. o péci o zdravi lidu

Novela zakona ¢. 260/2001 Sb. vlozila do zdkona o péci o zdravi lidu § 67b
odstavec 10, ktery jmenovité vypocitava Sestnact skupin osob, které maji pravo nahlizet
do zdravotnické dokumentace, a to v rozsahu nezbytné nutném pro splnéni konkrétniho
ukolu.®® § 67b odstavec 11 zdkona o pé&i o zdravi lidu dale upravuje problematiku
nahliZzeni do zdravotnické dokumentace pro osoby, které ziskavaji zplsobilost k vykonu
zdravotnického povolani. K tomuto nahlizeni je tfeba pisemného souhlasu pacienta
nebo jeho zédkonného zastupce a je mozné pouze v rozsahu, ktery je nezbytné nutny.
Osoby, ziskavajici zpusobilost k zdravotnickému povolani, jsou rovnéz vazany

povinnou mlcenlivosti, kterou podepisuji pii zapisu na dany studijni obor. Podobna

% Seznam téchto osob viz ptiloha &. 3
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uprava plati i pro pripady, kdy dokumentaci potrebuje jiny zdravotnicky pracovnik ze
studijnich divodii.”’

Dalsi novela zakona ¢. 111/2007 Sb. zavedla do zakona o péc¢i o zdravi lidu
pravidlo, ze osoby, které mohou nahlizet do zdravotnické dokumentace, maji téz pravo
na pofizeni jejich vypisi, opisi nebo kopii v rozsahu nezbytné¢ nutném pro potieby
splnéni konkrétniho tkolu. Do nabyti ucinnosti této novely mohly tyto osoby do
dokumentace pouze nahlizet, coz bylo v praxi mnohdy velmi problematické. Originaly
ale ani nadéle opravnéné osoby pozadovat nemohou (az na vyjimku, kterou je zapijceni
originali dokumentace pro lékafe organti socialniho zabezpeceni podle § 16 zékona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni).

Novela zékona ¢. 111/2007 Sb. pfinesla jest¢ zménu v § 23 odstavec 1 a to ve
smyslu povinnosti informovani pacienta a jeho osob blizk)'Ich38, resp. ¢lentt domacnosti
0 povaze onemocnéni a potfebnych vykonech. I zde je tedy povinnost mlc¢enlivosti
prolomena, pokud pacient vyslovné sdélovani informaci o svém zdravotnim stavu
nezakdzal. Nové je kladen vétsi diiraz na co nejvétsi narok pacienta na informace o
svém zdravotnim stavu ve smyslu moderniho zrovnopravnéni ve vztahu pacient-lékaft
(viz § 23 odstavec 1 zakona o péc¢i o zdravi lidu). Zakon proto nové definuje, které
informace musi o svém zdravotnim stavu a potfebnych vykonech pacient znat. Z
diavodové zpravy k této novele ale vyplyva, Ze je kladen velky diraz na rozdil mezi tim,
které informace se podavaji pacientovi, a které osobam blizkym a ¢leniim domacnosti -
ti museji obdrZet pouze rdmcové informace, a to pokud mozno v piijemném prostiedi,
které jim umozni snaze situaci pochopit a srovnat se s ni. Ma-li zdravotnicky pracovnik
pochyby o totoznosti osoby a vztahu k pacientovi, ma dle § 67bb odstavec 1 zdkona o
péci o zdravi lidu pravo pozadovat, aby tato osoba prokéazala svou totoZnost - konkrétni
zplisob ovéfeni zaleZi na zdravotnickém pracovnikovi. Ze zdkona nemaji osoby blizké
ani ¢lenové domdacnosti pravo na nahlizeni do zdravotnické dokumentace. Vyjimku

tvofi ptipady, kdy pacient piimo urci dle § 67b odstavec 12 osoby, které maji pravo na

3" UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 56 s.
% Pro ugely vykladu pojmu osoba blizka slouzi § 116 ob&anského zakoniku. Pro ugely vykladu pojmu

"¢lenové doméacnosti, které nejsou osobami blizkymi" slouzi § 115 obCanského zékoniku.
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informace o jeho zdravotnim stavu v¢etné nahlizeni do jeho zdravotnické dokumentace

a potizovani vypisu, opist a kopii z ni.

5.2 Vyjimky v souvislosti s ochranou verejného zdravi

Clanek 26 Umluvy o biomedicing, zakon o pééi o zdravi lidu i vyhlagka o
predchazeni vzniku a Sifeni infekénich onemocnéni vychazeji z principu, Ze zajem
spole¢nosti na ochranu ptfed nebezpe¢nymi onemocnénimi ma piednost pfed zajmem na
povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovnikli. Zakon o ochrané vetejného zdravi
upravuje povinnost zdravotnickych zatizeni hlasit tzv. nosi¢e vybranych onemocnéni
véetné Udaji o nafizené izolaci a zméné¢ zaméstndni tzv. nosice.® § 1 odstavec 1
vyhlasky ¢. 195/2005 Sb., kterou se upravuji podminky ptedchazeni vzniku a Sifeni
infek¢nich onemocnéni a hygienické pozadavky na provoz zdravotnickych zafizeni a
ustavll socialni péée zakotvuje vyjimky z povinné mlcenlivosti, vztahujici se k
pacientim trpicim tuberkul6zou a ostatnimi mykobakteriozami - také ty podléhaji

rezimu registrace.

5.3 Vyjimky souvisejici s probihajicim trestné-pravnim rizenim
Problematika povinné ml€enlivosti v souvislosti s probihajicim trestnim fizenim
je zakotvena v § 8 odstavec 1, 4 a 5 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(dale trestni fad). Najdeme zde ustanoveni, vztahujici se k povinnosti statnich organt,
fyzickych 1 pravnickych osob (nestanovi-li zvlastni ptedpis jinak), 1 bez uplaty
vyhovovat doZddanim organti ¢innych v trestnim fizeni pfi plnéni jejich ukoll. Zaroven
se zde ale zmifuje, Ze plnéni téchto povinnosti Ize odmitnout s odkazem na povinnost
zachovavat tajnost utajovanych skute¢nosti chranénych zvlastnim zdkonem nebo statem
uloZenou nebo uznanou povinnost mlc¢enlivosti. To ale neplati a) jestlize osoba, kterad
tuto povinnost ma, by se jinak vystavila nebezpeci trestniho stihdni pro neoznameni
nebo nepfekazeni trestnému ¢inu nebo b) pfi vyfizovani dozadani organu ¢inného v
trestnim fizeni o trestném c¢inu, kde dozaddand osoba je soucasné¢ oznamovatelem
trestného ¢inu. Pro povinnou mlcenlivost zdravotnickych pracovniki je nové

vvvvv r

nejdulezitéjsi § 8 odstavec 5 trestniho fadu, ktery zakotvuje pravidlo, ze nestanovi-li

% Vice k pojmu nosice a povinnostech zdravotnického zafizeni viz piiloha &.2.
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zvlastni zakon podminky, za nichz lze pro ucely trestniho rizeni sdélovat skutecnosti,
které jsou podle takového zakona utajovany, nebo na néz se vztahuje povinnost
mlcenlivosti, lze tyto skutecnosti pro trestni vizeni vyZadovat po piedchozim souhlasu
soudce. Novela trestniho fadu z roku 2002 doplnila jesté ustanoveni o0 moznosti nahliZet
do zdravotnické dokumentace bez souhlasu pacienta organtim ¢innym v trestnim fizeni -
opét pouze v pripad¢€, ze soudce dal k tomuto nahlizeni souhlas. Pokud tedy naptiklad
policejni organ piedlozi souhlas soudce v trestni véci, mize zdravotnicky pracovnik
piislusné informace poskytnout (viz nalez sp. zn. I US 321/06) - zdtiraznén je zde ale
princip pfiméfenosti. Obdobné se potom dle vykladu Ustavniho soudu postupuje i pii
podani vysvétleni a svédecké vypovedi.

Dalsi ustanoveni trestniho fadu, které se vztahuje k problematice mlcenlivosti, je
§ 114. Toto ustanoveni se tykd povinnosti podrobit se prohlidce téla, zkousce krve nebo
jiného obdobného ukonu, je-li to nutné k zajisténi stop pro vysetfovani v trestni véci.
Pokud odmita zdravotnicky pracovnik pisemnou zpravu o vysledku prohlidky a
podobného ukonu odevzdat s odkazem na svou povinnost mlcenlivosti, postupuje zrejmeée
dle vykladove praxe proti tomuto ustanoveni. 40

Nékolikrat uz jsem v této praci zminila i nutny pfistup soudnich znalct ke
zdravotnické dokumentaci, a to v rozsahu nutném pro zpracovani znaleckého posudku -
v trestnich vécech se toto pravidlo opird o § 107 trestniho tadu.

Dalsi vyjimka je zakotvena v § 351 odstavec 4 trestniho fadu a tykad se
ochranného 1éceni. Piedseda senatu trestniho soudu pozadé zdravotnické zafizeni, které
ochranné 1éCeni uloZilo, aby oznamilo soudu datum jeho zapoceti, a aby neprodlené
oznamilo mistné ptisluSnému soudu, pokud divody ochranného 1é¢eni pominou.

Z hlediska hmotného prava trestniho je velmi dilezité ustanoveni § 367 a § 368
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen trestni zakonik). Tyto paragrafy
obsahuji skutkové podstaty trestnych ¢inli nepfekaZeni a neozndmeni trestné¢ho ¢inu -
odpovédnost za tyto trestné Ciny se tyka i 1ékaft a zdravotnickych pracovniku, ktefi se

dozvédi pfi vykonu svého povolani o trestném ¢inu nebo jeho piiprave.

¥ SOVAK, Z., KLOUBEK, M.: Lékaiské tajemstvi a trestni pravo. Trestni pravo.1997, 2, s. 15
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Dalsi vyjimky ve vztahu k Policii Ceské republiky, Proba¢ni a mediaéni sluzbé
nebo dle zdkona o opatienich k ochrané pfed Skodami zplGsobenymi tabdkovymi

vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami (viz ptiloha ¢. 1 a 2 k této praci).

5.4 Vyjimky p¥i poskytovani zdravotni péce bez souhlasu pacienta

Dle Umluvy o biomedicing Ize jednoznaéné vyvodit pravidlo, Zze zadny 1ékatsky
zakrok nesmi byt proveden bez poskytnuti svobodného a informovaného souhlasu
pacienta. Z tohoto ustanoveni existuji jen vyjimky, které stanovi zakon a jejichz
naplnéni je nezbytné v demokratické spole¢nosti v zajmu bezpe€nosti vefejnosti,
pfedchézeni trestné Cinnosti, ochrany vefejného zdravi nebo ochrany prav a svobod
jinych. Jde tedy v praxi napiiklad o situace, kdy dana osoba jevi znamky duSevniho
onemocnéni a je nebezpetna sobé nebo svému okoli nebo jde-li o nosi¢e vybranych
onemocnéni dle zdkona o ochrané vefejného zdravi. Dle § 24 zdkona o péci o zdravi
lidu je zdravotnické zatizeni povinno do 24 hodin oznamit soudu, v jehoZ obvodé ma
sidlo, ze ptfezvalo nemocného bez pisemného souhlasu do ustavni péce vcetné dalSich
nezbytnych udaji. Nejveétsi vyznam ma tato vyjimka v ptripadé€, kdy neni mozné vyzadat
souhlas vzhledem ke zdravotnimu stavu pacienta a je nutné provedeni neodkladnych
ukonil k zdchrané zivota ¢i zdravi.

Kromé oznamovaci povinnosti vzhledem k soudu, nedochazi v téchto ptipadech
k prolomeni povinné mlcenlivosti - i pii poskytovani zdravotni péce bez souhlasu
pacienta jsou povinni zdravotnicti pracovnici zachovavat mlcenlivost o zdravotnim
stavu pacienta. Osoby blizké a ¢leny domacnosti pacienta informovat pouze v
nezbytném rozsahu do doby, nez bude pacient schopen urcit osoby, které mohou byt o

jeho zdravotnim stavu pln€ informovany.

5.4.1 Vyjimky v souvislosti s Fizenim o zbaveni zpisobilosti k pravnim
ukontim
Zdravotnické zatfizeni muze dle § 186 odstavec 1 obcanského soudniho fadu

podat navrh na zahgjeni fizeni o zpisobilosti k pravnim tkoniim, ve smyslu zbaveni,

omezeni nebo vraceni zplisobilosti k pravnim ukontm. Poda-li takovy navrh, stava se
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ucastnikem daného Fizeni™ Ze zakona mu nelze ulozit, aby predlozilo lékatské
vysvédceni daného pacienta, je ale nutné vyli¢eni rozhodujicich skutec¢nosti ohledné
chovani pacienta v pravnim jednani. V zajmu ochrany soukromi je ale nutné vylicit jen
nezbytné nutné informace, tedy zejména informace o zpusobu jedndni uvedeného
pacienta, s odiivodnénim, pro¢ jeho zdravotni stav mize ohrozit samotného pacienta
nebo jeho okoli. O zdravotnim stavu pacienta pak bude jesté tieba vyslechnout soudni

znalec ve smyslu § 187 odstavec 3 obc¢anského soudniho fadu.

5.5 Vyjimky zakotvené z. ¢. 48/1997 Sb. o verejném zdravotnim
pojisténi

Zakon o vefejném zdravotnim pojisténi upravuje informacni povinnost mezi
jednotlivymi oSetfujicimi 1¢ékafi, informacni povinnost pii propousténi nékterych
pacientil, informacni povinnost zdravotnickych zatizeni vii¢i zdravotnim pojistovnam a
kontrolni pravomoci zdravotnich pojistoven v souvislosti s provadénim uhrad 1écebné
péce poskytované zdravotnickymi zatizenimi.

V souvislosti se zavedenim regula¢nich poplatkti vznikla v roce 2007 novela
zakona ¢. 261/2007 Sb., ktera stanovi povinnost zdravotnickych zafizeni sdélovat
zdravotnim pojiStovnam v ramci vyactovani poskytované zdravotni péce informace o
regulacnich poplatcich s uvedenim ¢&isla pojisténce a vysSe a data zaplaceni poplatku, v
nékterych ptipadech vcetné vydani pln€ nebo castecné hrazeného lécivého piipravku
nebo potraviny pro zvlastni 1ékaiské tucely a vySe ucelné vynalozeného poplatku na
tento piipravek.

Pti pfevzeti pacienta do péce se dle § 20 odstavec 2 vypliuje registracni list.
Piedchozi lékar zaroven pisemné predava informace k zajiSténi ndvaznosti péce
registrujicimu  1ékafi. Vyzaduje-li zdravotni stav pacienta specializovanou péci,
doporuci registrujici Iékat pojiSténci vhodné smluvni zdravotnické zatizeni a odesle tam
nezbytnou dokumentaci o stavu pacienta vcetné vysledki predchozich vysetieni - dle §

21 odstavec 1 a 3 zdkona o vefejném zdravotnim pojiSténi tim neni povinna mlcenlivost

* UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravomickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 96 s.
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porusena. Obdobna situace je i pti doporuceni k ustavni 1é¢b¢ dle § 24 odstavec 1 a 3
zakona o verfejném zdravotnim pojisténi.

Dle § 42 zékona o vefejném zdravi jsou revizni Iékaii a odborni pracovnici
opravnéni vstupovat do zdravotnickych zafizeni a kontrolovat, zda poskytnuta péce
odpovida péci vyuctované zdravotni pojistovné, zda byly vyacétovany spravné ukony a
zda rozsah a druh zdravotni péce odpovida zdravotnimu stavu pojisténce.

Dle § 45 odstavec 5 zakona o vefejném zdravotnim pojisténi jsou zdravotnicka
zafizeni, kterd jsou opravnéna k uznavani nemoci z povolani povinna zasilat ptisluSné
zdravotni pojistovné kopie hldSeni nemoci z povolani. Podobné se dle § 55 odstavec 2
hlasi Urazy a jind poskozeni zdravi, pokud existuje divodné podezieni, ze vznikla
jednénim jiné fyzické nebo pravnické osoby.

Dalsi vyjimky jsou uvedeny v pfiloze 2 této prace.

5.6 VyjimKky souvisejici se socialné-pravni ochranou déti a utajenymi
porody

Prilomy do povinné mlcenlivosti souvisejici s ochranou déti jsou stanoveny
vicerymi pravnimi predpisy v souladu s vysokym zdjmem spolecnosti na ochranu déti a
jejich vhodného rozvoje.

Novela zakona o socialné-pravni ochrané déti vyslovné stanovi, ze se nelze
odvolavat na povinnou mlcenlivost v pfipadech uvedenych v § 10 odstavec 4
jmenovaného zékona. Ten zakotvuje oznamovaci povinnost zdravotnického zatizeni o
skutecnostech, které nasveédCuji, Ze se pii poskytovani zdravotni péce setkalo s ditétem
spadajicim do kategorie déti uvedenych v § 6 zminovaného zédkona - tzn. naptiklad,
pokud rodi¢e zemfeli, a o dit¢ neni ndleZité¢ postardno, je svéfeno do vychovy jiné
osoby, kterd neplni své povinnosti nebo vede zahal¢ivy Zivot nebo existuje podezieni,
7e na ditéti byl spachan trestny &in, atd.*?

Stejné tak se dle § 10 odstavec 5 oznamuje obecnimu ufadu obce s rozsitenou
pusobnosti, Ze matka po narozeni opustila své dit¢ a zanechala je ve zdravotnickém

zafizeni.

*2 Vice viz piiloha &.2 k této praci.
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V praxi se ¢asto zdravotnicky pracovnik setka s oznamovaci povinnosti, jak dle
zakona o socialné-pravni ochrané déti, tak i podle § 368 trestniho zdkoniku - nejCastéji
se to tyka trestného Cinu tyrani svéfené osoby.

Dle novely zédkona o péci o zdravi lidu ¢.111/2007 Sb. ma pravo zdravotnicky
pracovnik omezit pfistup zdkonného zastupce nezletilého pacienta ke zdravotnické
dokumentaci. Jde zejména o piipady, kdy nezletily pacient sdélil do dokumentace udaje
o svém zakonném zastupci, které nasvédcuji jeho zneuzivani nebo tyrani a jinych
poruseni rodi¢ovské odpoveédnosti. Obdobny postup existuje i1 v ptipade péstount.

Co se problematiky ukonceni t€hotenstvi a utajovanych porodi tyce, také zde
nachazime nékolik vyjimek z povinné ml¢enlivosti. Napftiklad dle § 6 zadkona ¢.66/1986
Sb., o umélém preruSeni téhotenstvi je zdravotnické zafizeni povinno v piipadé
preruSeni téhotenstvi u zeny ve veéku 16-18 let informovat jeji zakonné zastupce.

Problematika utajenych porodii byla zavedena do zékona o péci o zdravi lidu
prostfednictvim novely zakona ¢. 422/2004 Sb. Obsahuje ale bohuzel fadu nejasnych
ustanoveni, a tak vydalo Ministerstvo zdravotnictvi jest¢ metodicky postup pii
poskytovani zdravotni péce souvisejici s utajovanym porodem ¢.36306/2004/OZP.
Utajovany porod se provadi na zadost Zeny s trvalym pobytem v Ceské republice, ktera
neni provddna. V pribé¢hu hospitalizace je vedena kompletni dokumentace o matce,
anamnéze, datu a pritbé¢hu porodu, jméno matky je ale vedeno oddélené. Doplni se do
dokumentace po skon€eni hospitalizace a zapeceti. Zdravotnicti pracovnici, kteti pfisli s
kompletnimi udaji do styku, jsou vazani povinnou mlcenlivosti. Zdravotnické tikony v
rdmci porodu jsou ale hrazeny béznym zplsobem zdravotnickou pojiStovnou
prostfednictvim registra¢niho ¢isla matky. Do knihy narozeni se dle zdkona o
matrikdch, jménu a prijmeni, udaje o matce nezapisi. Presto stdle ziistavaji nejasnosti,

které je treba do budoucna Fesit.

6. Pravni odpovédnost pri porusSeni povinné mi¢enlivosti

Vykon lékaiského povolani je bezpochyby velmi naro¢ny. V posledni dobé je

¢im dal vétsi diraz kladen na zachovani prav pacienta a piipadny postih jejich poruseni.

* UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 89 s.
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Presto lze ale souhlasit s nazory odborniki v tom smyslu, Ze by obava z pravniho
postihu v zadném pripadeé neméla u lékare prevladnout nad rozhodovanim o vhodném
postupu pri léecbe pacienta.44 I ptes zvySenou pozornost neni mozné se Cas od Casu
chyby vyvarovat - to ale jesté samo o sobé nezaklada pravni odpovédnost.

Jen pfipomenu, ze podminky vzniku pravni odpovédnosti zlistavaji i v mediciné
stejné jako v pravu obecné - pro vznik pravni odpovédnosti musi proto nastat tyto Ctyti
predpoklady: 1. jednani nebo opomenuti, které je v rozporu s povinnostmi
zdravotnického pracovnika a je protipravni, 2. Skodlivy nasledek (postacuje pouze
ohrozeni pravem chranénych hodnot), 3. pfic¢inna souvislost, tzv. kauzalni nexus, mezi
témito dvéma body a 4. zavinéni - s imyslem pfimym nebo nepiimym ¢i nedbalosti
védomou nebo nevédomou. K tomuto nutno dodat, ze ve zdravotnictvi se jen ziidkakdy
setkavdme se zavinénim Umyslnym, jednoznaéné prevlada zavinéni nedbalostni - at’ uz
védomé ¢i nevédomé. Nejcastéji dochazi k poruseni povinné mlcenlivosti verbalng, kdy
pracovnik ve zdravotnictvi Gstné sdéluje informace kryté povinnou mlcenlivosti osobé¢,
kterd nemé na tyto informace pravo. Muze se tak dit ale i pisemnym ukonem, kdy
zdravotnicky pracovnik pfedava pisemné zpravu o pacientove stavu neopravnéné osobé
nebo pisemné odpovida na dotazy neopravnénym osobam. Stejné tak se vSak poruseni
povinné micenlivosti miize dopustit i opomenutim, napiiklad ponechanim oteviené
slozky v pocitaci, ke které maji pfistup dal$i osoby nebo odlozenim karty pacienta na
volné pfistupném misté. Pfi posuzovani naplnéni téchto predpokladii musi soud v
ptipadé medicinského prava postupovat velmi obezietné - v tomto oboru se lze jen
malokdy vyjadrovat s kategorickou jistotou.

Pravni odpovédnost potom chiapeme obecné jako povinnost strpét sankce za
protipravni jednani. Rozsah a druh odpovédnosti za neopravnéné sdéleni piislusnych
udaji bude tedy dan okolnostmi konkrétniho pifipadu. Rozhodné jsou okolnosti, kdo
povinnou mlcenlivost porusil - zda napriklad lékar v privatni sfére nebo zaméstnanec
zdravotnického zarizeni, charakter neopravnéné sdeélenych udaju a rozsah ujmy, jez
byla timto jedndnim zpiisobena.™ V soutasné pravni praxi lze ptitom piedpokladat

celkem Sest druhli pravni odpovédnosti, které pochopitelné mohou na zdravotnického

* STOLINOVA, Jitka; MACH, Jan. Prdvni odpovédnost v mediciné. Praha : Galén, 2010. 22 s.

% Tamtéz. 27 s.
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pracovnika ¢i zdravotnické zafizeni dopadat i soubé&zné. Jednd se o odpovédnost
obCanskopravni, spravnépravni, trestnépravni, pracovnépravni, disciplindrni a smluvni.
Vzhledem k zaméieni této prace na trestné-pravni aspekty povinné mlcenlivosti, vénuji
trestnépravni odpovédnosti samostatny oddil této kapitoly, ostatnim péti druhim se

budu vénovat ve zkratce na nasledujicich fadcich.

Obcanskopravni odpovédnost je zakotvena piedevsim obCanskym zakonikem, a
narozdil od trestni odpoveédnosti, mize postihnout jak fyzické, tak i pravnické osoby.
Soud o ni rozhoduje v rdmci obCanskopravniho fizeni, a to zpravidla na zdklad€ podnétu
poskozeného. Mozné je samoziejmé i mimosoudni feSeni sporu. Pro institut povinné
mlicenlivosti je rozhodujici § 11 obcanského zdkoniku, ktery upravuje prdavo fyzické
osoby na ochranu své osobnosti, tj. zejména Zivota a zdravi, obcanské cti a lidské
distojnosti, jakoz i soukromi, svého jména a projevii osobni povahy.46 Z tohoto
ustanoveni vyplyva odpovédnost 1ékare za zplisobenou nemajetkovou ujmu pii poruseni
tohoto ustanoveni. O nahradu se lze obracet bud’ ptimo na daného Iékaie, pracuje-li
samostatné nebo na zdravotnické zafizeni, jehoz je zaméstnancem. V ramci
obcanskopravniho fizeni na ochranu osobnosti musi soud rozhodnout o vysi financni
kompenzace, nebot’ penézité ndhrady psychické uymy dosud nikde zakotveny nejsou.
Vyjimecné, kdy dochazi poruSenim povinné mlcenlivosti ke Skod€ na véci, majetku ¢i
Skod€ v podob¢ uslého zisku, pokud by se tak stalo, 1ze se ale domahat nahrady Skody
dle § 420 obcanského zakoniku. Odpovédnost za skodu Ize samoziejmé uplatnit také v
ramci fizeni trestniho, pii tzv. adheznim fizeni. Dikazni bfemeno ale, narozdil od fizeni

trestniho, lezi v pfipadé obcanskopravniho fizeni na strané domnélého striijce Skody.

Spravnépravni odpovédnost se rovnéz vztahuje jak na fyzické, tak 1 na
pravnické osoby. O poruseni norem spravniho prava se mohou pfislusné organy
dozvédét z podnétli fyzickych ¢i pravnickych osob, ale téz na zaklad¢€ vlastni ¢innosti.
Skutkové podstaty jednotlivych spravnich deliktl obecné vymezuje zdkon ¢. 200/1990

Sb., o prestupcich. Najdeme je ale i ve specidlnich pfedpisech spadajicich pod spravni

*® UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravomickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 130 s.
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pravo - jako je zdkon o ochrané osobnich udajli, 0 socidlné-pravni ochrané déti a
dalsich. K povinné mlicenlivosti se vize zejména zdkon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané
osobnich udaju. Ten stanovi sankci zdravotnickému zarizeni az do vyse 100 000 K¢,
dojde-li k poruseni povinné micenlivosti zaméstnancem tohoto pracovisté.*’ Porugeni
povinné mlc¢enlivosti je mozné subsumovat pod prestupek proti obanskému souziti, za
které zakon o pfestupcich stanovi trest az do vySe 3 000 K¢&. Dle § 29 odstavec 1
pismeno d) pfestupkového zakona lze ulozit pokutu az do vyse 10 000 K¢ tomu, kdo
padéla nebo umysine neopravnené zmeni lékarskou zpravu nebo zdravotni prikaz
anebo zneuzije zdravotnickou dokumentaci. Tim muze byt mysleno i pouhé predani

dokumentace do rukou nepovolanych osob.

Pracovnépravni odpovédnost se uplatni v rdmci pracovnépravnich vztahli mezi
zaméstnancem a zameéstnavatelem. Nastdva ve chvili, kdy zaméstnanec porusi
povinnost, kterd vyplyva z pracovniho poméru. Zaméstnavatel by mél zdravotnického
pracovnika o jeho povinné mlcéenlivosti informovat, pokud to ale neud¢ld, neni to
divodem zaniku odpovédnosti. Sankci mlze byt bud’ ukonéeni pracovniho poméru
vypoveédi dle zdkoniku prace, odnéti osobniho ohodnoceni ¢i neudéleni obvyklé
odmény. Penézité sankce jako takové ale zakonik prace vyslovné zakazuje. Pokud bude
zdravotnické zatizeni, jakoZto zaméstnavatel zdravotnického pracovnika, ktery porusil
povinnou mlcenlivost nebo povinnost pii nakladani s osobnimi udaji, vyplacet pokutu,
je opravnéno pozadovat dle zdkona o ochrané osobnich Udaji po pfisluSném
zaméstnanci nahradu této Skody ve smyslu § 250 zdkoniku prace, pfi umyslném
zavinéni dle § 257 zakoniku prace i1 ndhradu usSlého zisku. Vznik pracovnépravni
odpovédnosti na stran¢ zaméstnance podmiiiuje vytvofeni vhodnych pracovnich
podminek, které umoziuji povinnou mlcenlivost zachovat. Pokud ale naptiklad
zaméstnavatel nedostateCné zabezpeci pocitacovou sit’, bude odpovédnost prenesena na
zdravotnické zafizeni nebo bude rozdélena mezi zaméstnance a zaméstnavatele - zde

zavisi posouzeni ad hoc na zavinéni zaméstnance.

7 § 44 odstavec 1 a 3 zdkona o ochran& osobnich udajiL.
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Disciplinarni odpovédnost predstavuje odpovédnost ¢lena profesni komory vici
organiim této komory za ptredpokladu, ze ma moznost vést disciplinarni fizeni za
poruseni povinnosti vyplyvajicich ze ¢lenstvi v komote. V piipadé 1€katii, stomatologt
a lékarnika jde o odpovédnost zalozenou zakonem ¢&.220/1991 Sb., o Ceské lékaiské
komote, Ceské stomatologické komoie a Ceské 1ékarnické komote. Dle tohoto zdkona
ma kazdy ¢len komory povinnost vykonavat své povolani odborné, v souladu s jeho
etikou a zpiisobem stanovenym zakonem. Za poruseni tohoto ustanoveni mlze Cestna
rada okresniho sdruzeni ulozit ditku nebo pokutu v rozmezi od 2 000 K¢ do 20 000 K¢,
pti zavazném poruseni od 3 000 K¢ do 30 000 K¢ nebo podminéné vylouceni z komory,

v krajnim pfipad¢ téz vylouceni z komory.

Specifickym druhem pravni odpovédnosti je smluvni odpovédnost. Mnohdy
byva tazena pod odpovédnost obcanskopravni. V naSem piipadé¢ pljde zejména o
odpovédnost vyplyvajici ze smluvnich vztahli mezi zdravotnickymi zafizenimi a
zdravotnimi pojiStovnami. Standardni soucasti smluv o poskytovani zdravotni péce je
ujednani, v némz zdravotni pojisStovny garantuji, Ze zavazou své pracovniky povinnou
mlcenlivosti o skute¢nostech, které se dozveédi v souvislosti s vykonem své funkce nebo
zaméstnani Ci pii zpracovani udaji z informacniho systému na zakladé¢ smlouvy - s
ohledem na ochranu prav pojisténct, jakoz i zajmi zdravotnického zatizeni i pojistovny
samotné. Dusledkem poruseni miZe byt jak odstoupeni od smlouvy, tak jind pfedem
ujednana sankce. V praxi se ale tento druh sankce nepouziva - v Givahu pfichazi spise
individudlni pravni odpovédnost mezi konkrétnim zaméstnancem a jeho

zam¢stnavatelem nebo mezi poSkozenym pacientem a zdravotnickym zatizenim.

6.1 Trestné-pravni odpovédnost

Trestni odpovédnost je nepochybné nejzavaznejsi ze vSech druhit pravni
odpovédnosti, které mohou v lékarskéem povolani nastat.”® Pouze v ramci trestni
odpovédnosti muze byt ulozen trest odnéti svobody, a to jak ve smyslu podminéného,
tak 1 nepodminéného trestu. Pro 1ékafe mnohdy stejné pal€ivou Gjmu predstavuje i trest

¢astecného nebo uplného zdkazu vykonu lékatského povolani. Nekteré zdroje uvadéji,

* MACH, Jan. Lékar a pravo : praktickd prirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 155 s.
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ze jesteé pred 15 léty bylo poruseni povinné mlicenlivosti zdravotnickym pracovnikem
povazovano za pracovnépravni, pripadné etické provinéni, bez trestnépravnich
diisledkii.*® Stejny zdroj uvadi i zajimavé srovnani ze seminaie Ceskych a rakouskych
soudcti z roku 2003. Zatimco rakousti soudci poukazovali na to, Ze maji v souvislosti se
zdravotnictvim problém s velkym poctem zZalob na ndhradu Skody a imaterialni vjmy,
zastupci Ceské lékarské komory poukdzali spise na velky pocet trestnich ozndmeni a na
vysoky pocet pripadu, kdy je lékar trestné stihan v souvislosti se svym povoldnz’m.50 Vv
Ceské republice zatim tedy bohuzel prevazuji piipady trestnich oznameni na konkrétni
1ékate pred obcansko-pravnimi Zalobami na zdravotnicka zatizeni. Jednak je to levné&jsi
cesta, a jednak obecn¢ v nasem pravnim fadu prevlada snaha podavat na spoluobcany
trestni oznameni, spiSe nez feSit spory mnohdy vhodnéjsi, civilné-pravni cestou. V
pfipadé mediciny jde ale jeSté o aspekt snahy najit a potrestat vinika, v tomto ptipadé
lékate, za smrt nebo Gjmu na zdravi blizké osoby, ¢imz si zalobce mnohdy nevédomky
snazi usnadnit straveni této tizivé zivotni udalosti. Jak jsem jiz zminila jedenkrat v
textu, nemél by v Zadném piipad¢ 1€kat pii vykonu praxe upfednostnit z4jmy pravni,
nad zdjmy medicinskymi.

V této kapitole o trestné-pravni odpovédnosti, vzhledem k poruseni povinné
mlcéenlivosti ve zdravotnictvi, bych nejprve rdda zminila trestné Ciny, které podle
nového trestniho zakoniku ptichazeji v této souvislosti do tivahy, dale povinnosti 1ékate
hlasit n€které trestné ¢iny, o nichZ se pii vykonu své praxe dozvi a v neposledni fadé
také mozné trestné-pravni sankce za poruseni povinné mlcenlivosti.

Trestné-pravni odpovédnost se zatim tykd pouze fyzickych osob, odpovédnost
pravnickych osob je striktné vyloucena. Odpovédnost projednava trestni soud, ktery
postupuje na zéklad¢ obzaloby podané statnim zastupcem. Neni ptfitom rozhodné, zda se
0 spachani trestného ¢inu dozvédély organy €inné v trestnim fizeni z vlastni iniciativy,
nebo zda ptijaly oznameni od fyzické nebo pravnické osoby. Jednotlivé skutkové
podstaty trestnych ¢inti, které ptichazeji do uvahy v souvislosti s porusenim povinné

mlcenlivosti, vymezuje aktudlné platny trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb. (déle jen "TZ®).

* STEFAN, J.; MACH, J. Soudné Iékaiskd a medicinsko-pravni problematika v praxi. Praha : Grada,
2005. 194 s.

% Tamtéz. 214 s.
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Pro ptipady poruseni povinné¢ mlcenlivosti pfed datem ucinnosti tohoto zakona (1. 1.
2010) se vsak pouzije dfive platného trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb.

Pfi posuzovani trestni odpovédnosti zdravotnickych pracovnikl se pouzije § 3
odstavec 3 zékona ¢. 95/2004 Sb., o vykonu lékarského povolani. Dle ného se za
bezihonného povazuje ten, kdo nebyl pravomocné odsouzen k nepodminénému trestu
odnéti svobody pro umyslny trestny ¢in spachany v souvislosti s poskytovanim
zdravotni péce, nebo ten, na n¢hoz se hledi, jako by nebyl odsouzen. Bezuhonnost se
doklada vypisem z evidence Rejstiiki trestli, ne starSim nez 90 dnu. Tento doklad je
vyzadovan vzdy pred zahdjenim vykonu zdravotnického povolani, a v odiivodnénych
pripadech téz na vyzadani zaméstnavatele - jde-li o zaméstnance - nebo spravniho
uradu, ktery lékari, zubnimu lékari nebo farmaceutovi vydal oprdvneni k provozovani

zdravotnického zafizeni podle zvldstiho pravniho predpisu.™

V souvislosti s povinnou ml¢enlivosti je nutné na prvnim misté zminit trestny
¢in neopravnéné nakladani s osobnimi udaji - § 180 TZ. Tato skutkova podstata je v
zakoné zatazena v hlavé druhé, oddilu druhém - trestné Ciny proti praviim na ochranu
osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi. Do trestniho zédkona se dostala az v roce
1993, novelou ¢. 230/1993 Sb. a byl piejata i do nového trestniho zakoniku. V odstavci
1 je stanoveno, ze "kdo, byt i z nedbalosti, neoprdavnéné zverejni, sdeéli, zpristupni, jinak
zpracovava nebo si prisvoji osobni udaje, které byly o jiném shromazdeéné v souvislosti s
vykonem verejné moci, a zpusobi tim vazinou ujmu na prdavech nebo opravnénych
zdjmech osoby, jiz se osobni udaje tykaji, bude potrestin odnétim svobody az na t¥i léta
nebo zakazem cinnosti." Pro na§ UCel ma ale jeSté vetsi vyznam odstavec 2, kde se
pfimo hovoii o poruseni povinné mlcenlivosti: "Stejné bude potrestan, kdo, byt i z
nedbalosti, porusi statem uloZenou nebo uznanou povinnost mlcenlivosti tim, Ze
neopravnené zverejni, sdeli nebo zpristupni treti osobé osobni udaje ziskané v
souvislosti s vykonem svého povolani, zaméstnani nebo funkce, a zpiisobi tim vaznou
ujmu na pravech nebo opravnénych zdajmech osoby, jiz se osobni udaje tykaji." To se

tyka nejen zdravotnickych pracovnikd, ale vSech osob, které maji pravnim ptredpisem

1 UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 134-135s.
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ulozenou povinnost ml¢enlivosti. Dale zakon hovofti o kvalifikované skutkové podstate
v ptipadech, kdy pachatel spacha tento trestny Cin jako ¢len organizované skupiny, $iti
informace tiskem, filmem atd., zptisobi znacnou skodu, resp. Skodu velkého rozsahu
nebo spacha-li takovy €in s imyslem ziskat sobé nebo jinému znacny prospéch, resp.
prospéch velkého rozsahu.

Z tohoto ustanoveni tedy vyplyva, ze trestnépravni sankci lze postihnout pouze
zdravotnického pracovnika, ktery jakozto fyzickd osoba porusil zavinéné povinnou
mlcenlivost. Dle vyse citovaného zakonného ustanoveni postacuje zavinéni nedbalostni.
V praxi vétSinou ale dochazi k neumyslnym poruSenim povinné mlcenlivosti, ktera
byvaji vyhodnocena jako méné zavazna, a tak se na zéklad¢ zésady ultima ratio
trestniho prava pfistoupi pouze k feseni prostfednictvim disciplinarniho fizeni v ramci
Ceské lékaiské komory. Zménu by mohla piinést nové piipravovana reforma
zdravotnictvi (viz kapitola ¢islo 7).

Piikladem takového poruSeni povinné mlcenlivosti, které by nemélo zlstat a
také nezistalo bez trestné-pravnich nasledku je tento ptipad: Lékarka interniho oddéleni
nemocnice se ryze ze soukromych subjektivnich divodii zajimala o povahu onemocnéni
pacientky hospitalizované na gynekologicko-porodnickém oddéleni téze nemocnice.
Zneuzila nemocnicniho informacniho systému, a ac¢ K tomu nebylo sebemensiho
odborného duvodu, vyhledala si v pocitaci vnitini nemocnicni sité udaje o zdravotnim
stavu prislusné pacientky. O téchto udajich pak hovorila dokonce v soukromi pred
nepovolanymi osobami, coz se pacientka posléze dozvedela. Pacientka podala stiznost
zrizovateli nemocnice a soucasné trestni oznameni policii. Expertnim proverenim bylo
zjisténo, ze lékarka skutecné bezdiivodné vstoupila do udajii zdravotnické dokumentace
prislusné pacientky a zjistovala si udaje o jejim zdravotnim stavu, které posléze
prezentovala mimo okruh povolanych osob. S lékarkou byl okamzité ukoncen pracovni
pomér a byla trestné stihdna. Urad pro ochranu osobnich tidajit rovnés zahdjil spravni
Fizeni se zrizovatelem nemocnice. Pacientka rovnéz velmi spravné podala
obcanskopravni zalobu s pozadavkem na financni satisfakci.s2 Ptipad nebyl bohuzel

pravomocné ukoncen v dobé sepsani citované odborné publikace.

2 MACH, Jan. LékaF a pravo : praktickd pFirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 62-63 s.
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V souvislosti s porusenim povinné mlcenlivosti pfichazeji v tivahu jesté dalsi
trestné ¢iny. Napiiklad pokud by ve vyse citovaném piipad¢ doslo k Sifeni neopravnéné
poskytnutych udaja, které navic nebyly pravdivé a mohly vést ke snizeni spoleCenského
postaveni pacientky, nebo by mohlo dojit k poskozeni jejich rodinnych nebo
zaméstnaneckych vztahi, bylo by jist¢ mozné jednani 1ékarky subsumovat i pod trestny
¢in pomluvy dle § 184 TZ. Ten fika, Zze "kdo o jiném sdeli nepravdivy udaj, ktery je
zpusobily znacnou mérou ohrozit jeho vaznost u spoluobcanii, zejména poskodit jej v
zameéstnani, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpusobit mu jinou vaznou ujmu, bude
potrestan odnétim svobody az na jeden rok". Za spachani tohoto trestného Cinu je ale
zdkonem stanovena sankce v maximdlni vysi dvou let, ma tedy dle zdkonodarce nizsi
spolecenskou Skodlivost nez trestny ¢in neopravnéné nakladani s osobnimi udaji, kde je

horni hranice trestni sazby pétileta.

Dalsi trestné Ciny ptichézeji v uvahu v souvislosti se sou¢asnym trendem vedeni
zdravotnické dokumentace v elektronické podobé. V tomto ptipad¢ piichazi v tvahu
trestny ¢in poSkozeni zaznamu v poc¢itacovém systému a na nosici informaci a zasah
do vybaveni po¢itace z nedbalosti dle § 232 TZ. V novém trestnim zakoniku souvisi
tento trestny ¢in s porusenim povinné mlcéenlivosti pouze okrajové. V lekatské praxi
bychom se s nim mohli setkat v pfipadech, kdy chce zdravotnicky pracovnik naptiklad
vymazat zdznam sveéd¢ici o postupu non lege artis. Skutkova podstata ziZena pouze na
poSkozeni zdznamu je v trestnim zakoniku novd - ve starém trestnim zakoné Slo
vyslovné o poskozeni a zneuziti zdznamu na nosi¢i informaci (viz § 257a trestniho
zakona). Podle nového trestniho zadkoniku by lékatka v naSem citovaném piipadé mohla
naplnit 1 skutkovou podstatu trestného ¢inu neopravnény pristup k pocitacovému
systému a nosic¢i informaci dle § 230 TZ za ptredpokladu, ze pfi pfistupu k databazi
pacient hospitalizovanych na jiném nez jejim oddé€leni musela piekonat jistd
bezpecnostni opatfeni (napiiklad zadala heslo, které si pfedtim neopravnéné opattila). V
této souvislosti je tfeba si uvédomit, Ze nosi¢i informaci mohou byt i kartotécni listky
pacientl. S problematikou neopravnéného zjisténi hesla k pocitaCovym systémum
souvisi 1 § 231 TZ, tedy trestny ¢in opatieni a prechovavani pristupového zarizeni

a hesla k pocitacovému systému a jinych takovych dat.
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S povinnou ml¢enlivosti souvisi jesté jedna skupina trestnych ¢ind - trestny ¢in
souvisejici s poruSenim tajemstvi dopravovanych zprav dle § 182 TZ a trestny ¢in
poruseni tajemstvi listin a jinych dokumenti uchovavanych v soukromi dle § 183
TZ. Tyto trestné Ciny muze spachat kdokoli, kdo se k t€émto zpravam nebo listindm
dostane. Lékat a zdravotnicky pracovnik se ale stava kvalifikovanym pachatelem,
pokud napftiklad prozradi zdravotni stav pacienta, o némz se dozvédél z pisemnosti,

telefonu, telegramu, e-mailu nebo telefonniho hovoru, které nebyly uréeny jemu.

Situace, kdy je Iékat naopak vazan oznamovaci povinnosti pod hrozbou
trestné-pravni sankce, jsem jiz nékolikrat v této praci 1 v pfilohach zminila. Lékat
muze byt trestné stihan v ptipadech neprekazeni a neoznameni trestného ¢inu dle §
367 a 368 TZ. Oznamovaci povinnost trestnych ¢ind vyjmenovanych v téchto dvou
paragrafech ma kazdy, vcéetné¢ zdravotnickych pracovnikli. Pro ty je proto velmi
dualezité, aby si jejich seznam aspoi orienta¢né uvédomovali, nebot’ jsou to praveé 1ékati
a sestry, ktefi si ¢asto mohou nékterych, zejména nésilnych jednani, povSimnout a
spravné je vyhodnotit jako cizi zavinéni. V praxi se lI¢kai miize setkat zejména s témito
trestnymi Ciny, které podléhaji povinnosti oznameni: vrazdou, téZkym ubliZzenim na
zdravi, zbavenim osobni svobody, zneuZitim ditéte k vyrobé pornografie, tyranim
svéfené osoby ¢i piijetim uplatku nebo podplacenim.

Neptekazeni trestného ¢inu se dopusti ten, kdo se hodnovémé dozvi, Ze jiny
pfipravuje nebo pacha trestny ¢in uvedeny v TZ a spéachani takového trestného Cinu
nepiekazi. Trestné ¢iny, o nichz se muize lékat pfi vykonu praxe dozvédét, a které
zaroven podléhaji povinnosti prekazit trestny €in, jsou zejména: nedovolené pieruseni
t€hotenstvi bez souhlasu t¢hotné Zeny, neopravnéné odebrani tkani a orgénd, pohlavni
zneuZziti nebo nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami.

Oznameni musi lékaf uginit na Policii Ceské republiky nebo statnim
zastupitelstvi a to prokazatelnym zplisobem, o kterém je vhodné ponechat si pisemny
doklad, tedy kopii. Lékat nemusi oznamovat trestné €iny, k jejichZ spachani doSlo v

minulosti, ale trestné-pravné relevantni jednani jiz nepokracuje a nehrozi opakované
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spachani téhoz trestného ¢inu do budoucna. Napriklad v pripade, kdy se lékar dozvi, ze
pacientka méla ve svych 14 letech pomér se starsim muzem.”®

Pro kazdého lékate je proto nesmirn¢ dulezité orientovat se v tom, ve kterych
piipadech je vazan povinnou ml&enlivosti i vii¢i organtim Policie Ceské republiky, a

kdy naopak ma povinnost sam oznamit nebo piekazit trestny ¢in.

Na zavér jeste¢ jednou shrnu sankce, které mohou zdravotnické pracovniky v
ramci trestné-pravni odpovédnosti za poruSeni povinné mlcenlivosti postihnout.
Nejzavaznéjsi sankci je trest nepodminéného odnéti svobody, ktery hrozi v ptipadé
naplnéni skutkové podstaty nékterého z trestnych ¢ind. S poruSenim povinné
mlcenlivosti pfimo souvisi trestny ¢in neopravnéné naklddani s cizimi daji, se kterym
je spojena hrozba sankce odnéti svobody v rozsahu maximalnég tii, péti nebo osmi let v
zavislosti na rozsahu zpusobené $kody. Dale zakon stanovuje moznost sankce zakazu
¢innosti nebo trest penézity. Je ale tieba podotknout, ze jiz samotné trestni stihani a s
nim spojené psychické vypéti, miize byt trestem za nékterd méné zavazna poruSeni

povinné mlcenlivosti.

6.2 Povinna mlicenlivost v nékterych nestandardnich situacich

Zavérem kapitoly o pravni odpovédnosti v piipadech poruseni povinné
mlcenlivosti jsem jesté zarfadila ti1 situace, které mohou v praxi pii vykonu lékaiského
povolani nastat, a jsou z pohledu pravniho pomérné problematické. Pokud zdravotnicky

pracovnik nevyhodnoti situaci spravné, mize byt volan k odpovednosti.

6.2.1 Povinna mléenlivost pri amrti pacienta

V Ceské zdravotnické praxi ¢asto nastava situace, kdy piibuzni nebo policejni ¢i

jiné statni organy zadaji informace o zdravotnim stavu zemielého, eventudlné téz

¥ MACH, Jan. LékaF a pravo : praktickd pFirucka pro lékare a zdravotniky. Praha : Grada, 2010. 64-65 s.
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poskytnuti kopii ze zdravotnické dokumentace. Smyslem vétSinou byva snaha o
pfezkoumani spravnosti postupu pii 1é¢bé zemielého. Pred rokem 2007 Cesky pravni rad
vyslovné neupravoval, zda plati povinnost ml¢enlivosti zdravotnickych pracovniki i po
smrti pacienta. Potfeba Upravy této situace prosla dokonce ne€kolikrat médii, a o celou
véc se zajimal i Vefejny ochrance prav a Vlada Ceské republiky. Ve véci rozhodoval i
Nejvyssi soud Ceské republiky v rozhodnuti sp. zn. 30 Cdo 1701/2005 z 30. 11. 2005 v
tom smyslu, Ze nevydani zdravotni dokumentace (¢i opisu) zesnulé osoby pozistaléemu
manzelovi neni zasahem do prdava na ochranu osobnosti. >4

Tato problematika méla byt vyfesena novelou ¢. 111/2007 Sb., ktera do zakona 0
péci o zdravi lidu vnesla nové ustanoveni § 67ba odstavec 3 a 4. Upraveny jsou tu nové
oba sporné pfipady, tedy situace, kdy pacient za svého zivota nijak neomezil
informovani o svém zdravotnim stavu, i situace, kdy pacient vyslovné poskytovani
informaci zakazal. V prvém piipadé mohou osoby blizké zemfielému pacientovi
(neurcil-li za zivota jinak), popitipad¢ dalsi osoby urcené pred smrti pacientem dle § 67
odstavec 12 pismeno d) (mozno urcit jen pfi plné zpiisobilosti k pravnim tkoniim, jinak
ma toto pravo zakonny zastupce pacienta nebo jim urcena osoba), pravo na informace o
zdravotnim stavu pacienta, ktery zemiel, pfi¢inach umrti a vysledku pitvy, byla-li
provedena, pravo v pfitomnosti zdravotnického pracovnika nahlizet do zdravotnicke
dokumentace a podobnych zapist a maji pravo potizovat z nich opisy, vypisy a kopie.

Pokud pacient za Zivota vyslovil zdkaz poskytovani informaci o svém
zdravotnim stavu, maji toto pravo osoby blizké pouze v piipadé, Ze je t0 vV zajmu
ochrany jejich zdravi nebo ochrany zdravi dalSich osob, a to pouze v nezbytném
rozsahu. Timto ustanovenim nejsou dotéeny povinnosti zdravotnickych zafizeni,
stanovené zvlastnimi pravnimi predpisy.

Ve spornych piipadech nezletilych nebo nezptlsobilych pacientli maji pravo k

nahliZzeni zakonni zastupci téchto zemtelych pacientii, event. osoby, které zastupce ur¢i.

6.2.2 Povinna mléenlivost pti provadéni transplantaci tkani a organi

Problematika transplantaci je velmi slozitd nejen po pravni Strance. Dochazi zde

k prolinani prava soukromého a vetejného. Nachdzime zde instituty jak obcanského, tak

* UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 140 s.
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zejména spravniho pradva, dale pracovniho prava, prdava socialniho zabezpeceni a v
neposledni Fadé prava tresmiho.”® Skutkové podstaty trestnych &nd, souvisejicich s
touto problematikou, zakonodarce zafadil dle stupné jejich zavaznosti do 1. hlavy - mezi
trestné Ciny proti zivotu a zdravi. Nalezneme zde Ctyfi skutkové podstaty: neopravnéné
odebrani tkani a organt; nedovolené nakladani s tkanémi a organy; odbér tkané, organu
a provedeni transplantace za Uplatu; nedovolené naklddani s lidskym embryem a
lidskym genomem.

Prestoze predni Cesky advokéat zabyvajici se zdravotnickym pravem Jan Mach
uvadi ve své publikaci "Lékar a pravo" informaci, ze nikdy v zadné z téchto véci klienta
nezastupoval, miize byt tato problematika pravné zajimava, naptiklad pravé z hlediska
povinné mlcenlivosti.

Problematiku upravuje zdkon ¢. 285/2002 Sb., o darovéni, odbérech a
transplantacich tkdni a orgdnii (transplantacni zakon, dale "TranZ"). Zminuje také
povinnou mlcenlivost pii pfedpokladaném odbéru tkani ¢i orgdni a informacéni
povinnost vic¢i pfibuznym a zdkonnym zdstupcim pacienta, u nichZz ma byt odbér
proveden. Dale zdkon spolu se zdkonem o péci o zdravi lidu upravuje informacni
povinnost vici jinym zdravotnickym zatizenim, popt. vic¢i spravnim ufadim, které
eviduji a koordinuji provadéni transplantaci.

Konkrétné tedy § 15 TranZ stanovi, ze oSettfujici 1ékat pacienta, u néhoz lze
predpokladat odbér tkdni nebo organii, sdéli vhodnym zpiisobem osobam blizkym
(pokud to pacient za zivota dle § 19 TransZ nezakazal) ptedpokladanou moZnost
odbéru. Podminkou je, Ze urena osoba projevuje zdjem o pacienta. Lékat vysvétli téz
rozsah a ucel odbéru, ovsem p¥i zachovani anonymity pFijemce.

ZdravotniCti pracovnici, ktefi se zucastnili odbéru nebo transplantace tkani nebo
organl, zaznamenaji nakladani (datum a misto odbéru, konecné ur€eni) s timto

biologickym materidlem do protokolu, ktery je pfilozen k odebrané tkani nebo organu.

 CISAROVA, Dagmar; SOVOVA, Olga. Trestni prdvo a zdravotictvi. Praha : Orac, 2004. 124 s.

45



6.2.3 Povinna mlcenlivost pFi vymahani pohlediavek zdravotnickymi

rwr

zarizenimi v souvislosti s neuhrazenou péci

Zejména luzkova zdravotnickd zafizeni se v praxi Casto setkavaji se situacemi,
kdy pacienti neuhradi péci, ktera neni hrazena z vefejného ani komercéniho zdravotniho
pojisténi. Spadaji sem i neodkladné 1ékaiské vykony, nutné k zachrané Zivota a zdravi
ob&anti ne¢lenskych statd EU, s nimiz Ceska republika nema uzavienou mezinarodni
smlouvu. Méné Casto jde o obCany EU, ktefi neptedlozili patficné doklady. Od ledna
2008 pak jsou mnoha zafizeni nucena vymahat thradu regulacnich poplatkd, kterou
pacienti neprovedli.

Uhrada zdravotnickych vykond byva vétsinou vymahana cestou civilniho
soudniho fizeni. Pfi tom spolupracuji zdravotnicka zafizeni s riznymi organy, napiiklad
s policii. Médii prosel pred né€kolika lety ptipad, kdy zdravotnické zatizeni informovalo
Policii Ceské republiky o tom, Ze u nich porodila zfejmé ilegalné pobyvajici pacienta
dité, o které se nemuze starat a neuhradila ani ndklady na porod. Verejny ochrance prav
pak toto jednani verejné odsoudil, protozZe udajné doslo k poruseni povinné mlcenlivosti
ze strany lékaru. %0

Na problematiku je tieba nahlizet z pohledu zakona o péci o zdravi lidu a zakona
o ochrané osobnich udaji. Zakon o péci o zdravi lidu tika, ze aplikace vyjimek z
povinné mlcenlivosti v piipadé vymahani pohledavky nepfichazi v tvahu. Z titulu
vymahani pohleddvky tedy nelze bez souhlasu pacienta s Udaji ze zdravotnické
dokumentace a jinymi informacemi ziskanymi v souvislosti s 1é€ebnou péci, nakladat.

Dle zakona o ochrané¢ osobnich udaji lze tfetim osobam pii vymahani
pohledavky poskytovat bez souhlasu pacienta jen osobni udaje, které nejsou citlivymi
udaji. Dle § 9 zminovaného zakona je mozné citlivé udaje o zdravotnim stavu
zpracovavat bez souhlasu nositelii téchto udaji na zakladé skute¢nosti, Ze zpracovani je
nezbytné pro zajisténi a uplatnéni pravnich narokd. V praxi je tedy postup podle obou
zékonl pon€kud rozporny. Praxe vSak pfijala vyklad, ze je mozné v rdmci vymahani
pohledavek tyto citlivé udaje na zdklad€ zakona o ochran€ osobnich udaji, sdélovat. Jde

ale vyhradné o situace, kdy civilni soud vyslovné o tyto informace o pacientovi pozada.

® UHEREK, Pavel. Povinnd micenlivost zdravotnickych pracovnikii. Praha : Grada, 2008. 144 s.
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7. Aktualni otazky a ivahy de lege ferenda

Jako posledni oddil své diplomové prace jsem se rozhodla zaradit kapitolu
vénujici se aktudlnim otazkdm v oblasti pravni Gpravy problematiky a pfipojim také
nékolik uvah de lege ferenda, které lze dedukci vyvodit z predchozich kapitol. Mezi
aktualni otazky bych na prvnim misté zatadila problematiku zdravotnické reformy, jejiz
jednotlivé zakony v soucasné dobé prochazeji schvalovacim procesem. Obsahuje mimo
jiné i vyznamnou Upravu problematiky povinné mlcenlivosti. Druhym, aktualné velmi
diskutovanym problémem, je moznost zavedeni trestni odpovédnosti pravnickych osob,
tak jak je v nékterych jinych zemich. Tato problematika by se ziejmé velmi dotkla také
provozovateli zdravotnickych zatizeni.

V souvislosti se zdravotnickou reformou se v soucasné dobé hovoii o dvou
zakladnich cilech - za prvé je to odd¢€leni legislativy zdravotniho pojisténi a ochrany
vetejného zdravi, a za druhé oddéleni legislativy zdravotnich sluzeb a ptimo fizenych
organizaci. Problematiku povinné mlcéenlivosti upravuje zejména navrh zdkona o
zdravotnich sluzbiach a podminkach jejich poskytovdni. Ten byl 29. cervna 2011
schvalen vladou. Z hlediska povinné ml¢enlivosti je patrnd snaha o komplexni Gpravu

problematiky v § 53:

Zachovani mlcenlivosti v souvislosti se zdravotnimi sluZbami

(1) Poskytovatel je povinen zachovivat mlicenlivost o vSech skutecnostech, o
kterych se dozvedel v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb (ddle jen ,,povinnd
mlcenlivost*“), s vyjimkou pripadu, kdy skutecnost sdéluje se souhlasem pacienta nebo
zdkonného zdstupce pacienta.

(2) Za poruseni povinné mlcenlivosti se nepovazuje

a) sdélovani skutecnosti organiim ¢innym v trestnim rizeni, a to v rozsahu nezbytném
pro dosazeni ucelu trestniho Fizeni,

b) sdélovani skutecnosti soudu, je-li predmétem Fizeni pred soudem nebo jinym
orgdnem spor mezi poskytovatelem, popripadé jeho zaméstnancem, a pacientem
nebo jinou osobou uplatnujici prava na ndahradu skody nebo ochranu osobnosti
v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb,

C) oznamovani, popripadé sdélovani udajii nebo jinych skutecnosti podle tohoto
zdkona nebo jinych pravnich predpisu,

d) preddavani si informaci nezbytnych pro zajisténi ndvaznosti poskytovanych
zdravotnich sluzeb.

(3) Zdravotni sluzby osobam ve vykonu vazby nebo osobam ve vykonu trestu odnéti
svobody jsou poskytoviny za pritomnosti prislusnika Vezenské sluzby pouze na dohled,
mimo jeho doslech, svyjimkou pripadii ohrozeni Zivota, zdravi nebo bezpecnosti
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zdravotnického pracovnika nebo majetku, kdy je prislusnik opravnén byt pritomen
vykonu zdravotni sluzby na doslech.

(4) Povinna micenlivost podle odstavce 1 plati téz pro

a) zdravotnické pracovniky a jiné odborné pracovniky, a to v souvislosti s vykonem
Jjejich povolani,

b) zdravotnické pracovniky nebo jiné odborné pracovniky, kteri jiz nevykondvaji své
povolani, a informace ziskali v souvislosti s byvalym vykonem zdravotnického nebo
odborného povoldni nebo zaméstnani pri poskytovani zdravotnich sluzeb,

C) osoby pripravujici se na vvkon zdravotnického povoldani nebo na povolani jiného
odborného pracovnika,

d) osoby uvedené v odst. 2 nahlizejici bez souhlasu pacienta do zdravotnické
dokumentace 0 ném vedené,

e) nezavislé odborniky, cleny nezavislych odbornych komisi, dalsi osoby posuzujici
podklady pro Setieni stiznosti a osoby Setrici stiznosti podle tohoto zdkona,

f) osoby, které se ucastni provadeni hodnoceni kvality a bezpeci poskytovanych
zdravotnich sluzeb podle tohoto zdkona,

g) osoby posuzujici navrh na prezkoumani lékarského posudku podle jinych pravnich
predpisii,

h) cleny odbornych komisi podle zakona o specifickych zdravotnich sluzbach,

1) osoby provadejici externi klinické audity podle zdkona o specifickych zdravotnich
sluzbach,

J) osoby uvedené v odstavci 3,

K) dalsi osoby, které v souvislosti se svou cinnosti vykondvanou na zdkladé jinych
pravnich predpisii zjisti informace o zdravotnim stavu pacienta nebo informace
S tim souvisejici.

(5) Odstavec 2 se pro osoby uvedené v odstavci 4 pouzije obdobné.

Obdobné je tieba pouZit i ¢asti vénované praviim a povinnostem zdravotnického
pracovnika a oddil paty zdkona, vénovany zdravotnické dokumentaci a Narodnimu
zdravotnickému informacnimu systému. Vyrazny zlom mizeme chapat zejména v
pfesném stanoveni sankci za poruSeni povinné mlcenlivosti, od které si zakonodarce
slibuje zvySeni vyznamu povinné ml€enlivosti v o€ich zdravotnickych pracovnikl. §
118 vénovany spravnim deliktim piimo stanovi sankci az do vyse 500 000 K& za
poruseni povinné mlcenlivosti fyzickou osobou, kterd porusi povinnou ml¢enlivost, a¢
je k ni zvlaStnim zakonem zavazana. Sankce za poruseni povinné mlcenlivosti
poskytovatelem zdravotni sluzby je jeSté vyssi - dosahuje vySe az 1 000 000 K.
Poskytovatelem se dle tohoto navrhu zakona o zdravotnich sluzbach povazuje fyzicka

nebo pravnickd osoba majici ke dni Gcinnosti tohoto zdkona opravnéni provozovat
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nestatni zdravotnické zafizeni. Z toho vyplyvd, ze dle tohoto zdkona mulze mit

pravnicka osoba deliktni odpoveédnost za spravni prestupek.

Co se problematiky trestni odpovédnosti pravnickych osob jako takovych tyce,
jedna se o velmi kontroverzni téma na prahu 21. stoleti snad ve vSech zemich Evropy. V
souvislosti s pfipravami nového trestniho zakoniku prob&hly debaty i u nés, a pomérné
piekvapivou se stala rychlost, s jakou byly podobné ndvrhy zamitnuty. Dva nasi
sousedé - Polsko a Rakousko - jiz ale na za¢atku nového stoleti trestni odpoveédnost
pravnickych osob zavedli. U nds se stile jedna o otazku zhavé diskutovanou -
zdkonodarce na jedné strané citi nutnost se problematikou zabyvat, ale také chape jisté
problémy v praxi - nutnost harmonizace s pravem obcanskym a prdvni odpovédnosti
fyzickych osob jsou jen zacdatkem. Nezbytné nutné je také vyresit otdazku zavinéni
pravnickych osob a okruh trestnych cinu, za které by mohly odpovidat. Prestoze
zavedeni trestni odpovédnosti pravnickych osob bude do budoucna jiste velkym

, v , ’ vy ’ v v v 77 0 . e . 57
zdsahem do naseho pravniho radu, stavi se k nému vétsina odbornikii optimisticky.

Otazky de lege ferenda v tuto chvili jiz maji mensi vyznam, nez tomu bylo v
dobé, kdy neexistoval navrh zdkona o zdravotnich sluzbach. Vétsinu bodi, na které ve
Jako nutné se jevilo zejména zakotvit vyjimky z povinné mlcenlivosti v souvislosti s
vymahanim pohledavek zdravotnického zafizeni vii¢i pacientim a vyjimku k moZnosti
nahlizeni civilniho soudu v obcansko-pravnim fizeni do zdravotnické dokumentace. S
tim souvisi také nutnost jednoznacné€ upravit vlastnictvi zdravotnické dokumentace.
Problematiku vedeni dokumentace v ptipadé utajovanych porodi jiz zédkonodarce

upravil v novém navrhu zékona o zdravotnich sluzbéch.

" JELINEK, Jifi. Trestni odpovédnost pravnickych osob jako pfedmét zkoumani. Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online]. 2008, 1, [cit. ]. Dostupny z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/trestni-
odpovednost-pravnickych-osob-jako-predmet-zkoumani.aspx>.
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Zavér

Problematika povinné mlcenlivosti byva cCasto v praxi podcenovana jak
samotnymi zdravotnickymi pracovniky, tak 1 jejich klienty. Ti si mnohdy neuvédomuji,
ze jednéni 1ékaiti nebo personalu miize byt zdsahem do jejich osobnostnich prav. Pfitom
se ale s podobnymi problémy miizeme setkat v kazdodennim styku, pouze uz je
povazujeme za jakysi standard. Jako ptiklad vyuziji mou zkuSenost z poslednich tydnu.
Navstivila jsem ordinaci své praktické 1ékaiky za ticelem ockovani, které neni hrazeno z
vetejného zdravotniho pojisténi. V cekarné jiz sedély dve jiné pacientky. Po chvili vysla
sestfiCka a pouze mezi dvefmi se nés otazala, pro¢ prichdzime k 1€katii. Ani jedné z nas
evidentné nebyla situace pfijemnd, jedna pacientka se dokonce zvedla a svlij problém
sestte fekla potichu tak, aby jej ostatni neslySeli. Ani mné nebylo pfijemné, kdyz se mé
sestra nahlas zeptala, zda jdu "na tu Zloutenku". TéZko ale 1ze vysvétlovat v soucasném
zabéhnutém systému zdravotnickym pracovnikiim, ze tento postup neni vhodny a
dokonce mize byt i pravné napadnutelny. Také samotni 1ékafi stale vyznam lékaiského
tajemstvi podceniuji, zejména pokud jde o 1éCeni tzv. celebrit. Pivodné bylo mym cilem
doplnit praci o jakysi vyzkum mezi Iékati a zdravotnickymi pracovniky ohledné jejich
zkuSenosti s institutem povinné mlcenlivosti, opakované jsem ale byla ujisténa o tom,
Ze se sice vSichni s timto problémem potykaji denné, boji se ale o ném mluvit, ato i v
ptipad¢, kdy je anonymita zaru€ena. Pouze jeden 1ékaf z Prahy se pfimo pfiznal k tomu,
ze povinnou mlc¢enlivost porusil tim, ze ukazal snimky z magnetické rezonance jedné
slavné osobnosti své byvalé pritelkyni. Byl pak velmi neptijemné piekvapen, kdyZ mu
naznacila, ze se jedna o poruSeni lékaiského tajemstvi, o kterém by se mohla "n¢kde
zminit". AZ tato udalost jej donutila hloubéji se nad povinnou mléenlivosti zamyslet, a
nadale ji dodrzovat.

Zménu postoje zdravotnickych pracovnikli a zvySeni povédomi o pravech
pacienta by méla pfinést noveé chystand zdravotnicka reforma, kterd piesné vymezuje
nékteré pojmy a stanovi pfesné sankce na tseku spravnich deliktd za poruSeni povinné
mlcenlivosti.

Praci jsem clenila do celkem sedmi kapitol. V tivodni kapitole vymezuji pojem a
vyznam povinné mlc¢enlivosti, ve druhé jmenuji hlavni prameny tpravy, a to jak na poli
mezinarodnim, tak 1 vnitrostatnim. Tieti kapitola je vénovédna subjektim povinné

mlcenlivosti. Nésleduje snaha o postizeni obsahu povinné mlcenlivosti, coz je dle
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aktualné platné legislativy otdzka pomérné slozitd. Stejn¢ tak je tomu i v piipadé
vyjimek z povinné mlc¢enlivosti (kapitola 5), které by napfisté¢ mély byt novym zakonem
o zdravotnickych sluzbach stanoveny pfesnéji, nez je tomu doposud. Prace stoji na
kapitole Cislo 6, ktera se vénuje pravni odpoveédnosti pii poruseni povinné mlcenlivosti,
pfiCemz diraz je kladen na trestné-pravni problematiku. Posledni kapitola se vénuje
aktudlnim otazkédm a uvaham de lege ferenda.

Pfestoze jsem si védoma, ze tato prace velmi brzy pozbude své aktualnosti
vzhledem k chystané zdravotnické reformé, psala se mi velmi dobie. Problematika
zdravotnického prava je, a bude pro me velice zajimava i do budoucna. Myslim si, Ze je
velkéd Skoda, Ze byt jsou nasi zdravotniCti pracovnici ve svété¢ vnimani jako Spi¢kovi
odbornici, jsou také zndmi téz svym mnohdy "lajdackym" ptistupem k praviim pacienta
- coZ je bohuzel Casto prvni véc, které si pacient v§imne. Povazuji za ukol nas, pravné

vzdélanych 0sob, prispét ke zlepseni tohoto stavu.
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sluzbach a zakona o zdravotnické zachranné sluzbé
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Metodicky navod MZ CR & 36306/2004/OZP - Postup zdravotnickych zatizeni pii
poskytovani zdravotni péce souvisejici s utajenym porodem

Metodické opatfeni MZ CR o postupu 1ékait priméarni péce pii podezieni ze syndromu
tyraného, zneuZivaného a zanedbavaného ditéte (sy. CAN) - Véstnik MZ CR, ¢.
10/2005

Metodické opatieni MZ CR o postupu lékaiti pii poskytovani zdravotni péée osobam

ohrozenym domécim nésilim - Véstnik MZ CR, &. 3/2006

Judikatura

Nalez Ustavniho soudu spis. zn. Pl. US 321/06 z 18.12.2006 o ziskani informaci o
zdravotnim stavu za ucelem trestniho fizeni

Nalez Ustavniho soudu spis. zn. P. US 23/97 z 30.9.1997 o pievzeti &i drzeni osoby v
ustavni zdravotnické péci bez jejiho souhlasu

Nalez Ustavniho soudu spis. zn. IV. US 639/2000 z 18.5. 2001 o pravu na osobni
svobodu, zdravotni vySetieni provedené bez souhlasu vySetfované osoby

Nalez Ustavniho soudu spis. zn. IIT US 459/03 z 20.8.2004 o pravu rodi¢t odmitajicich

1é¢bu nezletilého ditéte

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu 22 Cdo 3727/800 z 30.11.2010 Pravomoc k rozhodnuti o
navrhu rodice, jimZz se domahd vici zdravotnickému zafizeni podani informaci o
zdravotnim stavu svého ditéte a umoZnéni nahlédnuti do zdravotnické dokumentace k

nému vedené

Clanky z odbornych periodik

Blahova-Bezd¢kova: Pristup ke zdravotnické dokumentaci, vyklady zdkona se
rozchézeji. Zdravotnické noviny. Roénik 2005. Cislo 19

Bohdan, J.: Informace o zdravotnim stavu, pouceni a souhlas pacienta. Zdravotnictvi a
pravo. Roc¢nik 2003. Cislo 9

Buridnek, J.: Lékaiské tajemstvi a pravo piibuznych na informace o zdravotnim stavu

pacienta. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2005. Cislo 1
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Burianek, J.: Otazka vlastnictvi zdravotnické dokumentace. Zdravotnictvi a pravo.
Ro¢nik 2004. Cislo 12

Dolezal, A., Dolezal, T.: Co pfinasSi nova vyhlaska o zdravotnické dokumentaci?.
Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2006. C9slo 11

Dostal, O.: Kdy poskytnout informace chranéné 1ékaiskym tajemstvim pro trestni fizeni
aneb nad nalezem Ustavniho soudu 1.US 321/06. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007.
Cislo 11

Holcapek, T., Sustek, P.: Lesk a bida informovaného souhlasu. Zdravotnictvi a pravo.
Roé¢nik 2004. Cislo 12

Holzerova, 1.: Zdravotni dokumentace pfistupna vSem?. Zdravotnické noviny. Ro¢nik
2005. Cislo 5

Cholensky, R.: Pochybnosti o zptsobilosti dospélych pacientli udé¢lit souhlas k
1ékai'skym vykontim nebo ho odmitnout. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007. Cislo 10
Mach, J.: Nekteré aspekty novelizace trestniho fadu ve vztahu k vykonu l¢kaiského
povolani. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2002. Cislo 6

Mach, J.: Povinna mlcenlivost I¢kafe a dotazy soudd. Zdravotnické pravo v praxi.
Ro¢nik 2003. Cislo 1

Mach, J.: Prava a povinnosti lékai'ského tajemstvi. Pravni poradna CLK. Ro¢nik 1998.
C9slo 9

Mach, J.: Pfi poskytovani informaci o zdravotnim stavu pacienta je na misté opatrnost.
Zdravotnické noviny. Roénik 2002. Cislo 22

Prudil, L.: Otazky a odpovédi - mize 1ékai odmitnout vydat piibuznému pozistalého
dokumentaci nebo jeji asti, kdyZ tento o to pozada. Zdravotnické pravo v praxi. Ro¢nik
2005. Cislo 4

Sovék, Z., Kloubek, M.: Lékarské tajemstvi a trestni pravo. Trestni pravo. Ro¢nik 1997.
Cislo 2

Sovova, O.: Povinnost poskytnout informace a povinny mléenlivost zdravotnického
pracovnika ve svétle novelizace zakona o péci o zdravi lidu. Zdravotnictvi a pravo
Ro¢nik 2007. Cislo 10

Uher, J.: Jak je to s povinnymi hlaSenimi ohledn¢ #idict?. Zdravotnické noviny. Ro¢nik
2003. Cislo 9

Uher, J.: Na co maji poztistali pravo. Zdravotnické noviny. Roénik 2004. Cislo 40
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Uherek, P.: Sdélovani udajii o zdravotnim stavu a nahlizeni do zdravotnické
dokumentace na zaklad¢ souhlasu pacienta dle ptripravované novely zédkona o péci o
zdravi lidu. Zdravotnictvi a pravo. Roé¢nik 2006. Cislo 1

Uherek, P.: Pristup ke zdravotnick¢ dokumentaci v ramci soudniho fizeni proti
zdravotnickému zafizeni nebo zdravotnickému pracovniku. Zdravotnictvi a pravo.
Ro¢nik 2006. Cislo 3

Uherek, P.: K povinné ml¢enlivosti mezi jednotlivymi zdravotnickymi pracovniky a
dal§imi zaméstnanci ve zdravotnictvi. Zdravotnictvi a pravo. Roé¢nik 2006. Cislo 4
Uherek, P.: Povinna mlcenlivost zdravotnickych pracovniki v trestnim fizeni.
Zdravotnictvi a pravo. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2006. Cislo 6

Uherek, P.: Pravni odpovédnost pii poruSeni povinné mlcenlivosti zdravotnickych
pracovnikil. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2006. Cislo 7 a 8

Uherek, P.: Vybrand zahrani¢ni pravni Gprava povinné mlcenlivosti zdravotnickych
pracovnikil. Zdravotnictvi a pravo. Ro¢nik 2006. Cislo 10

Uherek, P.: Opétovné nad navrhem novely zdkona o péci o zdravi lidu - pouceni o
povaze onemocnéni a poskytované péci nebo informace o zdravotnim stavu?.
Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007. Cislo 1

Uherek, P.: Vyjimky z povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovnikti v souvislosti se
socialnépravni ochranou déti. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007. Cislo 7

Uherek, P.: Pfedmét povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovniki. Interni medicina
pro praxi. Roénik 2007. Cislo 5

Uherek, P.: Nékolik tivah k nové upravé informovani pacienta o zdravotnim stavu.
Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007. Cislo 7 a 8

Uherek, P.: Vyjimky z povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovnikd. Interni
medicina pro praxi. Ro¢nik 2007. Cislo 11

Uherek, P.: Povinna ml¢enlivost zdravotnickych pracovnikii a ochrana osobnich udaji v
souvislosti s klinickym hodnocenim 1é¢iv a klinickym hodnocenim zdravotnickych
prostiedki. Zdravotnictvi a pravo. Roénik 2007. Cislo 12

Uherek, P.: Trikrat k informaci ve zdravotnictvi. Zdravotnictvi a pravo. Ro¢nik 2008.

Cislo 1
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Internetové zdroje

http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2009110302 - aktualni problémy
mlcenlivosti v pomahajicich profesich (Sovova, O.)
http://internimedicina.cz/pdfs/int/2007/05/12.pdf - pfedmét povinné mlcenlivosti
zdravotnickych pracovnikti (Uherek, P.)

http://www.medico.juristic.cz/ - jak poucit pacienta, teoreticka vychodiska (Dostal, O.)
http://www.zdn.cz/ - Zdravotnické noviny online - pravni poradna - Média a sdé€lovani
informaci (Schimmer, M.)

http://www.medicina.cz/ - Soucinnost lékafe s organy cinnymi v trestnim fizeni
(Vondracek, L.)

http://www.ochrance.cz/ - portal Vetfejného ochrance prav

http://www.uoou.cz/ - portal Utadu pro ochranu osobnich tdaji

http://e-pravo.cz/

http://www.toplekar.cz/

Ostatni zdroje

Hippokratova ptisaha

Eticky kodex Ceské lékatské komory

Eticky kodex zdravotnického pracovnika nelékaiskych obort
Kodex pro zdravotni sestry

Kodex prav pacienta
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Seznam priloh

Piiloha | Ptikladny piehled situaci vedoucich k prolomeni povinné mlcenlivosti

¢. 1 zdravotnickych pracovnikli (piehled nejcastéjSich situaci z hlediska
institucionalniho)

Ptiloha | Prikladny ptehled situaci vedoucich k prolomeni povinné mlcenlivosti

¢.2 zdravotnickych pracovnikl (pfehled nejcastéjSich situaci z hlediska pravniho
zakotveni)

Ptiloha | Seznam osob, které maji pravo nahlizet do zdravotnické dokumentace a

¢.3 pofizovat z ni vypisy, opisy a kopie dle § 67b odstavec 10 zakona ¢. 20/1966
Sb., 0 péci o zdravi lidu:

Ptiloha | Vzor formulafe: Zaznam o souhlasu s poskytovanim informaci

¢. 4

Ptiloha | Vzor formulare: Informovany souhlas s genetickym laboratornim vySetfenim

¢.5 (kombinovany s formulafem "povinna ml¢enlivost")

Piiloha | Vzor formulafe: Zadost o poskytnuti socialni sluzby domov pro seniory

¢.6 (kombinovany s formulafem "povinna ml¢enlivost")

Piiloha | Vzor formulafe: Zadost o nahlizeni do zdravotnické dokumentace, pofizeni

¢.7 vypisu, opisu, kopie
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Priloha ¢. 1 :

Prikladny prehled situaci vedoucich k prolomeni povinné mléenlivosti zdravotnickych pracovniki

(piehled nejcastéjSich situaci z hlediska institucionalniho)

Situace, kdy existuje aktivni oznamovaci povinnost ze strany zdravotnického pracovnika/zafizeni:

Policie, statni

zastupitelstvi

- dozvédel-li se zdravotnicky pracovnik pfi vykonu svého povolani o spachani
zavazného trestného ¢inu vyjmenovanych v § 367 a § 368 trestniho zakoniku -
nepfekazenim nebo neozndmenim zde vyjmenovanych trestnych ¢ini by se
sdm vystavoval trestni odpovédnosti podle vyse uvedenych ustanoveni
trestniho zékoniku (v takovém ptipad¢ je pak zdravotnicky pracovnik povinen
na zaklad¢ dozadani organi Cinnych v trestnim fizeni uvést i dalsi skutecnosti
dilezité pro vySetfovani trestného ¢inu)

- pti podezieni ze umrti bylo zplisobeno trestnym ¢inem nebo sebevrazednym
jednanim

- v pribehu pitvy dojde k podezieni, Ze smrt byla zpiisobena trestnym ¢inem

Organy ochrany

vefeiného zdravi

- povinnost hlasit vyskyt nemocni¢ni ndkazy, kterd zplsobila té¢zké poskozeni
zdravi nebo smrt véetné osobnich udajii o piivodci a nosici/nosi¢ich

- hromadny vyskyt takové nakazy

- vyskyt vybranych infekénich onemocnéni véetné pouhych podezieni na né

- vylu€¢ovani piivodcil vybranych infekénich onemocnéni

- u pacienta pozitivhi mikrobiologicky nalez pavodcti alimentarnich
onemocnéni, marker virovych zloutenek a pozitivnich sérologickych

vySetfeni na infekéni onemocnéni

- umrti na infekéni onemocnéni, 1 v situacich kdy je o pouhé podezieni

Vseobecna zdravotni

pojistovna, piislusna

zdravotni

pacienta

pojistovna

- povinnost odevzdat seznam jednotlivych nositeld vykoni (k poslednimu dni
kalendarniho ctvrtleti)

- seznam urazl a jinych poskozeni zdravi, existuje-li divodné podezieni, Ze
byly zpiisobeny jednanim fyzické nebo pravnické osoby

- seznam hlaSeni nemoci z povolani

Ceska sprava socialniho

zabezpeceni

- povinnost ohlasit pfedani prace neschopného pacienta do péce jinému lékaii
prislusné okresni spravé socidlniho zabezpeceni (nutno hlésit ihned v den

predani)




Organy

socialné-pravni

- povinnost hlasit ptipad, kdy matka opustila ¢erstvé narozené dit¢ a zanechala

ochrany déti

jej ve zdravotnickém zafizeni

- okolnosti, které nasvédcuji, ze dit€¢ spada pod § 6 odstavec 1 zakona C.
359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti - tzn. zejména piipady, kdy
dojde k oboustrannému osifeni ditéte nebo rodice neplni povinnosti plynouci z

rodicovské odpoveédnosti nebo naopak zneuzivaji prava z ni plynouci

Soudy

- povinnost hlasit pfevzeti nemocného bez jeho pisemného souhlasu do

ustavni péce

Matri¢ni organy

- povinnost hlasit narozeni ditéte, umrti

Situace, kdy existuje povinnost ze strany zdravotnického pracovnika/zafizeni sdélit informace na zakladé

dozadani:

Policie, statni

zastupitelstvi

- pokud je hodnovérné dolozen souhlas pacienta s poskytnutim daji nebo pacient
udéli souhlas vici danému lékari
- pokud je souhlas pacienta nahrazen souhlasem soudce ve smyslu ustanoveni § 8

odstavec 5 trestniho fadu®®

Soud v probihajicim

trestnim fizeni

- soudce mulze lékate zprostit mlcenlivosti - toto rozhodnuti slouZzi jako nahrada

souhlasu pacienta

"Komer¢ni"

pojistovny

- pojistovna, u niz je pojistén vinik umrti a existuje domnénka, ze poztstalym
vznikd narok na plnéni, mad narok zjiStovat informace kryté mlcenlivosti

souvisejici se Skodnou udélosti bez predchoziho souhlasu pacienta

Zdravotni

pojistovny

- zdravotnické zafizeni je povinno poskytnout zdravotni pojistovné nezbytnou
soucinnost pfi vykonu kontroly, zejména predkladd pozadované doklady, sd€luje

potiebné tidaje a podava vysvétleni

Organy socialné-

pravni ochrany déti

- idaje o podezieni z tyrani, zneuzivani ditéte nebo ze zanedbavani péce>
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viz nalez sp.zn. US 321/06 Sb. ze dne 18. prosince 2006. Stru¢né k obsahu nalezu: ve vztahu k ml¢enlivosti zalozené § 55

odstavec 2 pismeno d) zakona o péci o zdravi lidu je nutné informace pro trestni fizeni vyzadovat postupem podle § 8 odstavec

5 trestniho fadu.

 DOLEZAL, T.; DOLEZAL, A. Ochrana prav pacienta ve zdravotnictvi. Praha : Linde, 2007. 96 s.




Priloha ¢. 2 :

Piikladny piehled situaci vedoucich k prolomeni povinné mlcenlivosti zdravotnickych pracovniki

(prehled nejcastéjSich situaci z hlediska pravniho zakotveni)

Komunikace mezi

zdravotnickymi

pracovniky

§ 67b odstavec 13 zakona o péci o

zdravi lidu

Vzijemna informovanost zdravotnickych
pracovnikii, ktefi o pacienta pecuji je
nutnym piedpokladem adekvatni péce.
Komunikace ve smyslu konzultace s
dal§imi zdravotniky je teoreticky mozna za

predpokladu zachovani soukromi pacienta.

"Obrana"

zdravotnickych

pracovniku a

zarizeni

§ 55 odstavec 2 pismeno d) zakona
0 péci o zdravi lidu (ve znéni novely

z roku 2007)

Zdravotnicky pracovnik nemusi dodrzovat
povinnou mlcenlivost, sd€luje-li jinak
chranéné informace v ramci své obhajoby
pfi trestnim fizeni. Stejné tak je
zdravotnicky pracovnik opravnén sdélovat
udaje o zdravotnim stavu pacienta a
zdravotni péfi mu poskytované, je-li to
nezbytné "pro rizeni pred soudem nebo
jinym organem, je-li predmétem rizeni spor
mezi nim, popripadé jeho zaméstnavatelem
a pacientem, nebo jinou osobou uplatinujici
prava na nahradu skody nebo na ochranu
osobnosti v souvislosti s poskytovanim

;o B0
zdravotni péce."”

Pacient a jeho

svoleni

¢lanek 10 odstavec 2 Umluvy o
lidskych pravech a biomediciné -
"Kazdy je opravnén znadt veskeré
informace shromazdované o jeho

zdravotnim stavu."

Neékteré prameny povazuji toto ustanoveni
za zékladni vyjimku z povinné ml¢enlivosti
- pacient ma pravo na poskytnuti veSkerych
informaci shromazdénych ve zdravotnické
dokumentaci vedené o jeho osobé¢, dle nové
upravy téz v piitomnosti zdravotnického

pracovnika nahliZet do této dokumentace a

% POLICAR, Radek. Zdravotnickd dokumentace v praxi. Praha : Grada, 2010. 127 s.




pofizovat z ni opisy, vypisy a Kkopie.
Mozné je prolomeni mléenlivosti téz, da-li
pacient vyslovny souhlas s poskytnutim
udaji tfetim osobam. Sam ma pravo

zachazet se svou zdravotni dokumentaci

libovolné¢ - napiiklad umistit ji na
internet.®*
Poucovaci povinnost | novela ¢. 111/2007 Sb. Doporucovanym postupem je piedani

§ 67 ba odstavec 1 zakona o péci o
zdravi lidu - oSetfujici lékat ma
povinnost poucit pacienta (nebo zak.
zastupce) o pravech uvedenych v §

67b odstavec 12 téhoz zakona

informaci v pisemné podobé. Jde zejména
o pouceni o pravech na informace o
vlastnim zdravotnim stavu, nahliZeni do
zdravotnické dokumentace, o pravu na
uréeni osob, které maji byt informovany 0
zdravotnim stavu a o pravu na vysloveni
zdkazu podavani téchto informaci jakékoli

osobé

Osoby
pacientem

uréené

§ 67b odstavec 12 zadkona o péci o

zdravi lidu

Pacient ma pravo urcit osobu/osoby, které
budou informovany o jeho zdravotnim
stavu. Takové urceni muze byt kdykoli
odvolano. Pacient smi toto opravnéni
rozsifit také na nahliZeni do zdravotnické
dokumentace a pofizovani opist, vypisi a
kopii. Prava zlstavaji 1 po smrti pacienta,

jsou zaznamenana v dokumentaci.

Osoby

¢lenové domacnosti

blizké a

pacienta (+

prokazani totoZnosti

¢i vztahu k

pacientovi)

¢lenové domdcnosti - dle § 115
(fyzicke

osoby, které spolu trvale Zziji a

obcanského  zakoniku
spolecné uhrazuji naklady na své
potieby), osoby blizké viz § 116
obCanského zakoniku (1. osoby ve

vztahu pfibuzenském ¢i

Clenové domacnosti i osoby blizké maji
pravo znat (orientaéné) zdravotni stav
pacienta. Pocit Ujmy pocitované jako
vlastni ale musi byt vniméan vzdjemné. Za
ucelem objasnéni vztahu k pacientovi ma
zdravotnicky

pracovnik v pfipadé

pochybnosti pravo pozadovat, aby fyzicka

® Tamtéz. 130 s.




manzelském, 2. osoby v poméru
rodinném nebo obdobném, u kterych
plati, ze 4jmu, kterou utrpéla jedna z
nich, druhd diivodné pocit'ovala jako
ujmu vlastni)

dle § 67 bb odstavec 1 zakona o péci
o zdravi lidu - prokézéani totoznosti

¢i vztahu k pacientovi

osoba prokézala svou totoznost (v praxi ale
mnohdy nesta¢i jen obCansky prikaz, ale
bylo by nutné kontrolovat rodny list, event.

rodny list rodici).

Pée o0 pacienta a

ochrana zdravi

pecujicich osob

§ 23 odstavec 1 zdkona o péci o

zdravi lidu

1. Povinnost poskytnout fadné pouceni
pacientovi jako ptedpoklad informovaného
souhlasu.

2. Opravnéni zdravotnického pracovnika
sdélit osobam  blizkym a  ¢lenim
domécnosti pacienta informace, které jsou
pro n€ nezbytné k zajisténi péce o pacienta.
3. Opravnéni zdravotnického pracovnika
tyto osoby informovat o skutecnostech,
které jsou pro né nezbytné pro ochranu
jejich zdravi (pfenosné a dédi¢né choroby).
4. Informace v bod¢ 2 a 3 muize pacient
zakazat poskytovat - v bodé 3 to ale muze
byt v rozporu s vSeobecnou prevencni

povinnosti dle § 415 obcanského zakoniku

- vyklad je tedy sporny.

Informace 0

aktualnim stavu

§ 67b odstavec 12 pismeno d)

zékona o péci o zdravi lidu

V pfipadé¢ piijmu pacienta, ktery neni
vzhledem ke svému zdravotnimu stavu
schopen urcit osoby opravnéné znat jeho
zdravotni stav, maji osoby blizké pravo na
aktualni informace o jeho zdravotnim

stavu.

Oznameni Gmrti

§ 1 odstavec 4 vyhlasky ¢. 19/1988
Sh.

Umrti pacienta ve zdravotnickém zatizeni
se bezodkladn¢é oznamuje osobam blizkym

zesnulému.

Informace po smrti

novela ¢. 111/2007 Sb. zakona o

Osoby blizké maji pravo na:




pacienta

péci o zdravi lidu - § 67ba odstavec

3a4

- informace o zdravotnim stavu pacienta,
pfi¢indch jeho umrti a vysledku pitvy,
byla-li provedena

- v pritomnosti zdravotnického pracovnika
nahlizet do zdravotnické dokumentace a
pofizovani spist, vypist a kopii

V piipadé osob se zbavenou nebo
omezenou zpusobilosti k pravnim tkonim
a u nezletilych ma toto pravo zakonny
zastupce, piipadné¢ jim wurCend osoba.
Pokud pacient za zivota zakazal podavani
informaci komukoliv, i tak maji osoby
blizké pravo znat zdravotni stav pacienta a
nahlizet v  pfitomnosti  pracovnika
zdravotnického zafizeni do zdravotnické
dokumentace a pofizovat z n& opisy,
vypisy a kopie. Toto pravo osoby plati jen,
pokud je to v zajmu ochrany jejich zdravi
nebo ochrany zdravi dalSich osob a to

pouze v nezbytném rozsahu.

Osoby opréavnéné k | § 67b odstavec 10, 11 zakona o péci | Zakon uvadi seznam osob, které z divodu

nahliZeni do | o zdravi lidu plnéni svych pravomoci vyplyvajicich ze

zdravotnické zvlastnich zédkond maji pravo na pfistup k

dokumentace informacim shromazdénym ve
zdravotnické dokumentaci.

Nérodni § 67c a § 67d zakona o péci o zdravi | Zdravotnicka  zafizeni jsou  povinna

zdravotnicky lidu poskytovat informace o konkrétnich

informacni systém

vyhlaska ¢ 552/2004 Sb.,, o
pfedavani osobnich a dalSich udaja
do  Nérodniho  zdravotnického

informacniho systému pro potieby

vedeni narodnich zdravotnich
registrl
seznam  narodnich  zdravotnich

pacientech do Narodniho zdravotnického

informaéniho systému (NZIS). Plnéni
tikolt NZIS zajistuje Ustav zdravotnickych
informaci a statistiky Ceské republiky.
Ugelem je evidence a sledovani pacienti s
zavaznymi

vybranymi spoleCensky

nemocemi, vyhodnocovani diagnostické a




registrl - viz pfiloha k zdkonu o péci

0 zdravi lidu

lécebné péce, sledovani vyvoje, pfic¢in a
disledklt téchto onemocnéni a stavl a
statisticka a  védecka zpracovani
zdravotnického charakteru.? V tuto chvili
existuje celkem 14 ndrodnich zdravotnich
registri: Narodni onkologicky registr,
Narodni registr hospitalizovanych, Narodni
registr rodicek, Narodni registr
novorozencl, Néarodni registr vrozenych
vad, Registr lékafti, zubnich Iékaii a
farmaceutti, Narodni registr potrati,
Nérodni registr cévni chirurgie, Néarodni
kardiochirurgicky registr, Narodni registr
kloubnich ndhrad, Narodni registr nemoci z
Nérodni

povolani, registr

kardiovaskularnich intervenci, Narodni

registr uzivateli 1ékarsky indikovanych
substituénich Narodni

latek, registr

asistované reprodukce

Organy  &inné

Vv

trestnim fizeni

§ 367, § 368 trestniho zakoniku

§ 8 odstavec 5 trestniho fadu

nalez sp.zn. I. US 321/06 ze dne 18.
prosince 2006

vyhlaska o postupu pii umrti a
pohiebnictvi § 3 odstavec 3, § 6
odstavec 4

zakon ¢.273/2008 Sb., o Policii

Ceské republiky

Trestné ciny nepiekaZeni a neoznameni

trestného c¢inu. Dle trestné-procesnich
predpist - pokud pozadaji organy ¢inné v
trestnim fizeni zdravotnické pracovniky o
udaje  kryt¢ mlcenlivosti, s jejichz
poskytovanim pacient nesouhlasi, je tieba
vyslovny souhlas soudce. Zvlastni pravidla
stanovena vyhlaskou o pohfebnictvi -
povinnost 1ékate, ktery provadi pitvu hlasit
podezieni, ze byla smrt zpusobena
trestnym ¢inem nebo sebevrazdou. Pitva se
prerusi a neprodlené oznami Policii Ceské

republiky s névrhem na nafizeni pitvy

%2 POLICAR, Radek. Zdravotnickd dokumentace v praxi. Praha : Grada, 2010. 139 s.




organem ¢innym v trestnim fizeni. Pitva
pak pokracuje tam, kde byla ukoncena. Dle
nového zakona o Policii CR ma statni
policie pravo pozadovat po zdravotnickém
zafizeni informace o dobé a misté
poskytnuti zdravotni péce pohfeSované
nebo hledané osob¢, Zadat poskytnuti udaju
nezbytnych pro zjisténi totoZnosti neznamé
mrtvoly, dale ma pravo pozadovat
nezbytné nutné informace potiebné pro boj

s terorismem.

Civilni soudy

(nesporna fizeni)

§ 23 odstavec 4 zékona o péci o
zdravi lidu + pfiloha €. 2 provadéci
vyhlasky €. 195/2005 Sb.

§ 24 zékona o péci o zdravi lidu

§ 53 zakona o ochrané vefejného
zdravi

§ 191a - § 191g  obcanského
soudniho fadu- detenc¢ni fizeni

§ 186 - § 191 obcanského soudniho
fadu - fizeni o zpusobilosti k

pravnim tkonim

Lazkovd zdravotnickd zafizeni jsou
povinna do 24 hodin ozndmit mistné
pfislusnému okresnimu soudu, ze prevzala
pacienta bez jeho pisemného souhlasu do
ustavni péce ze 4 zdkonem vyjmenovanych
divodu:

1.) Pacient trpi nemoci stanovenou
zvla$tnim pravnim predpisem, u niz lze
ulozit povinné 1é€eni (vice nez 200 chorob
jako je cholera, infekce CNS mezilidsky
pfenosné, akutni virové zanéty jater,
spalni¢ky, tuberkuldza, syfilis v La IL
stadiu a dalsi)

2.) Jedna se o osobu jevici znamky dusevni
choroby nebo intoxikace, ktera ohrozuje
sebe nebo své okoli.

3.) Neni mozné vzhledem ke zdravotnimu
stavu pacienta vyzadat si jeho souhlas,
zéaroven je nutné provést neodkladné tikony
sméiujici k zachrané jeho Zivota ¢i zdravi.
4.) Pacient je tzv. nosi¢em. (tj. fyzicka
osoba po nakaze virem HIV, osoba

vylucujici choroboplodné zarodky btiSniho




tyfu, paratyfu, osoba s chronickym
zanétem jater typu B a C.

Zdravotnické zafizeni je opravnéno podat
soudu navrh na =zahajeni fizeni o
zpusobilosti k pravnim tkontim (ve smyslu

zbaveni, omezeni i navraceni).

Organy socialné-

pravni ochrany déti

§ 10 odstavec 4 zakona o socialn¢-
pravni ochrané déti
§ 6 odstavec 1 tamtéz

§ 53 odstavec 1 tamtéz

Zdravotnickd zafizeni maji povinnost
0ozndmit obecnimu ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti skutecnosti, které nasvédcuji
tomu, ze se dit€ nachazi v nékteré ze
situaci stanovenych zékonem (rodice
nevykonavaji  povinnosti  plynouci z
rodi¢ovské odpovédnosti, dité bylo svéfeno
do vychovy jiné osoby nez rodi¢e a tato
osoba neplni povinnosti plynouci ze
svéteni ditéte do vychovy, dit¢ vede
zahal¢ivy a nemravny Zzivot, opakované se
dopousti uteku od rodict, na ditéti byl
spachan trestny ¢in ohrozujici zivot, zdravi,
jeho lidskou dustojnost, mravni vyvoj,
jméni (nebo je takové podezieni), dit¢ je
ohrozovano nasilim mezi rodi¢i nebo
jinymi  fyzickymi ~ osobami)  Tyto
skutecnosti musi nabyt takové intenzity
nebo doby trvani, Ze nepfiznivé ovliviiuji
vyvoj ditcte.

Na vyzvu organli socialné-pravni ochrany
déti jsou zdravotnickd zafizeni povinna
poskytnout tidaje nutné pro socidlné-pravni
ochranu - zejména podezieni z tyrani,
zneuzivani ditéte nebo zanedbavani péce o

nej.

Zdravotni

pojistovny

§ 47 zakona ¢. 48/1997 Sb., zakon o

vefejném zdravotnim pojisténi

vV v

Nejcastéjsi ptipad prolomeni mlcenlivosti

vuci zdravotnim pojistovnam  je




vyuctovani poskytnuté zdravotni

Dale

péce.

zdravotnickd  zafizeni poskytuji
pojistovnam soucinnost pii kontrole dle
zékona (kontrola objemu, cen a kvality
poskytované péce). Pristup ke zdravotnické

dokumentaci maji pouze revizni lékafi a

jini  odborni  pracovnici  zdravotni
pojistovny.
Posledni situaci je pomoc zdravotni

pojistovné pii realizaci prava na ndhradu
Skody, kdy pojistovna musela hradit
naklady na lécbu svého pojisténce, jehoz
zranéni vzniklo v diasledku zavinéného
protipravniho  jedndni  tfeti  osoby.
Zdravotnicka zafizeni jsou také povinna
ozndmit zdravotni pojiStovné Urazy a jina
poskozeni zdravi, maji-li podezfeni, ze

vznikla vinou tieti osoby.

7

Utady préce § 9b zikona ¢. 68/2009 Sb., o | Zdravotnicka zafizeni jsou povinna za
zameéstnanosti uhradu ve stanovené lhité poskytnout
informace o zdravotnim stavu fyzické
osoby kvili posouzeni zadosti o vyplatu
davek ¢i jinych vyhod na zdklad€ jejich

nepiiznivého zdravotniho stavu.
Sprava  socialniho | § 68 zdkona ¢. 187/2006 Sb., o | Zdravotnické zatfizeni je povinno odeslat
zabezpeceni, dal$i | nemocenském pojisténi pfisluSnému orgdnu nemoc. pojiSténi
organy + zdkon o organizaci a provadéni | hlaSeni o vzniku, ukonceni a zméné rezimu
nemocenského socialniho zabezpeceni docasné pracovni neschopnosti (vcetné
pojisténi a piip. zmény diagnozy). Déale ma povinnost
zaméstnavatel mu oznamit den propusténi pojiSténce z

ustavni péce, propusténi a pievzeti prace
neschopného pojisténi ze/do své péce,

povinnost oznamit poruSeni rezimu

pracovni  neschopnosti. Zameéstnavateli




sdéluje zdravotnické zafizeni misto pobytu
pojisténce a rozsah vychazek. Déle odesila
zdravotnické zafizeni pfisluSnému organu
nemoc. pojisténi informaci o vzniku/zaniku
potieby oSetfovani, jakoz i pfijeti takové
osoby do ustavni péce. Za tplatu jsou
povinna zdravotnickd =zafizeni vySetfit
pojisténce pro ucely posouzeni kontroly
Bez  zadosti

pracovni  neschopnost.

zdravotnickd zafizeni poskytuji orgénu
nemocenského pojisténi podezieni na vznik
pracovni neschopnosti v dasledku jednani

jiné fyzické nebo pravnické osoby.

Matrika

§ 15 odstavec 1 zakona ¢. 301/2000
Sb., o matrikach, jménu a piijmeni
§ 21 odstavec 3 tamtéz
vyhlaska ¢. 11/1988 Sb., o

povinném hlaseni ukonceni
t€hotenstvi, Umrti ditéte a umrti
matky

vyhlaska ¢. 19/1988 Sb., o postupu
pfi umrti a pohiebnictvi

§ 42c odstavec 1 pismeno b zdkona

o prestupcich

zdravotnické nafizeni

dle

Ze zakona musi

hlasit narozeni ditéte, piislusné
vyhlaSky bez ohledu na to, zda je dit¢ zivé
nebo mrtvé. Dojde-li ve zdravotnickém
zafizeni k amrti jakékoli osoby, je povinen
1€kat, nerozhodl o nafizeni pitvy, oznamit
umrti matriénimu Gfadu. V piipad€ natizeni
pitvy se tak dé€je aZ po doplnéni protokolu
o vysledku pitvy k listu o prohlidce

mrtvého.

Obecni urad

a

zameéstnavatel

(v

pfipade¢ fidici)

zakon ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim

provozu

Registrujici  prakticky 1ékat posuzuje
zpusobilost k fizeni motorovych vozidel
pro ucely vydani fidi¢ského opravnéni.
Zakon nafizuje také pravidelné zdravotni
prohlidky u vybranych skupin fidict (fidi¢i
vyuZzivajici vystrazné svétlo modré barvy v
zvlastnich

souvislosti s vykonem

povinnosti, fidi¢i z povoldni, drzitelé

licenci pro ucitele fidict a dalsi). Pro tento

ucel je prolomena mlc¢enlivost v omezeném




rozsahu (na posouzeni zda je fidic

zpusobily/nezplisobily)  vi¢i  obecnim
ufadiim obci s rozsifenou piisobnosti dle

mista trvalého pobytu Zadatele.

Policie CR a
zamgéstnavatel (v
piipadé drzitelt

zbrojnich prukazit)

zakon €. 119/2002 Sb., o zbranich a
stielivu

vyhlaska  ¢.493/2002 Sb.,, o
posuzovani zdravotni zpusobilosti k
vydani nebo platnosti zbrojniho
prikazu a obsahu lékarnicky prvni

pomoci

Zdravotni zptisobilost zjistuje a posudek o
zdravotni zpisobilosti vydava posuzujici
prakticky 1ékat na zakladé vysledku
Iékarské prohlidky, popt. psychologickych
a jinych vysSeteni. Zjisti-li 1ékat zménu
stavu posuzovaného, je povinen hlasit tuto
skutecnost piislusnému utvaru policie.
Zaroven kazdy jiny lékaf, zjisti-li u
posuzovaného nemoc nebo jinou vadu ¢i
stav, ktery vylucuje dle vyhlasky drzeni
zbrané, je povinen o tom vyrozumeét

posuzujiciho praktického lékare.

Osoby
kontrolovat, zda je

opravnéné

jind  osoba  pod

vlivem alkoholu a

iinych navykovych

latek

§ 16 zakona ¢. 379/2005 Sb., o
opatfenich k ochrané pred Skodami
pusobenymi tabakovymi vyrobky,
alkoholem a jinymi navykovymi

latkami

Prolomeni  povinné mlcenlivosti je

omezeno jen na vysledky vysetfeni

prokazujicich ¢i  vylucujicich, zda je
vySetfovand osoba ovlivnéna alkoholem
nebo jinou navykovou latkou. Osoba, ktera
se takto pfivede do stavu, v némz ohrozuje
sebe nebo své okoli nebo je jiz divodné
podezieni, Ze ijmu zpusobila, je povinna se
na vyzvu piisluinika Policie CR, obecni
policie, Vojenské policie, Vézeniské sluzby
CR, osoby povéfené kontrolou osob, které
vykonavaji cinnost, pfi niZ by mohly
ohrozit Zivot, zdravi svoje ¢i dalSich osob
nebo poskodit cizi majetek, zamé&stnavatele
nebo oSetiujiciho 1ékafe podrobit vySetieni,
zda je ¢i neni ovlivnéna alkoholem nebo

jinou navykovou latkou.

Organy ochrany

zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané

Prolomeni povinné mlcenlivosti u tzv.




vefejného zdravi

vetejného zdravi

nosi¢l. Jde o zidkonem vyjmenované
skupiny osob - po nékaze vyvolané virem
lidského imunodeficitu, u osob
vyluCujicich ~ choroboplodné  zarodky
bfisniho tyfu a paratyfu a u osob s
chronickym onemocnénim virovym
zénétem jater typu B a C. Zdravotnické
zafizeni je povinno tzv. nosice neprodlené
hlasit  pfislusnému  organu  ochrany
vefejného zdravi, kterym je piislusna
krajska hygienickd stanice. Hlasi se 1
zména zaméstnani a ukonceni nafizené

izolace.




Priloha ¢. 3 :

Seznam osob, které maji pravo nahliZet do zdravotnické dokumentace a porizovat z ni vypisy, opisy

a kopie dle § 67b odstavec 10 zakona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu:

a) zdravotnicti pracovnici a jini odborni pracovnici v souvislosti s poskytovanim zdravotni péce,

b) povereni clenové prislusné komory pri Setieni pripadii podléhajicich disciplinarni pravomoci prislusné
komory,

¢) revizni lékari zdravotnich pojistoven v rozsahu stanovenéem zvlastnim pravnim predpisem,

d) soudni znalci v oboru zdravotnictvi v rozsahu nezbytném pro vypracovani znaleckého posudku
zadaného organy cinnymi v trestnim Fizeni nebo soudy,

e) lékari spravnich uradiu ve zdravotnictvi povéreni vyrizovanim konkrétnich stiznosti, navrhiu na
prezkoumani a podnétu ve spravnim Fizeni, a to v rozsahu vyplhvajicim ze stiznosti, ndvrhu na
prezkoumani nebo podnétu ve spravnim rizeni,

f) lékari povereni ministerstvem zdravotnictvi nebo krajem k vypracovani odborného stanoviska k
vyFizovani konkrétnich stiznosti, navrhii na prezkoumani a podnétii ve spravnim rizeni, a to v rozsahu
vyplyvajicim ze stiznosti, navrhu na prezkoumani nebo podnétu ve spravnim rizeni,

g) lékari Statniho uradu pro jadernou bezpecnost v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim predpisem,

h) ¢lenové znaleckych komist,

i) povéreni zdravotnicti pracovnici organu ochrany verejného zdravi,

J) lekari organii socidalniho zabezpeceni pri posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pro ucely
davek a sluzeb socialniho zabezpeceni, diichodového pojisténi, statni socialni podpory, lékari uradii
prace pro ucely zaméstnanosti, lékari odvodnych a prezkumnych komisi pro ucely odvodniho a
prezkumného rizent,

k) zaméstnanci statu ve zdravotnickych zarizenich, zaméstnanci prispévkovych organizaci, které jsou
zdravotnickymi zarizenimi, a zaméstnanci provozovateli dalSich zdravotnickych zarizeni zabezpecujici
pro tato zarizeni zpracovani osobnich udaju pro vedeni a nakladani se zdravotnickou dokumentaci nebo
sledovani a vyhodnocovani kvality poskytované zdravotni péce,

) zaméstnanci statu v organizacni sloZce statu, kterd zajistuje plnéni ukolii NZIS, kteri zabezpecuji
zpracovani osobnich udajit a informaci o zdravotnim stavu obyvatelstva, a zaméstnanci povéreného nebo
stanoveného zpracovatele, kteri zabezpecuji zpracovani osobnich udajii a informaci o zdravotnim stavu
obyvatelstva,

m) poverené zdravotnické zarizeni v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim piedpisem,

n) Verejny ochrance prav v souvislosti s oSetirenim podle zvlastniho zakona tak, aby byla zabezpecena

ochrana citlivych udaju tretich osob,



o) inspektori Ustavu pro odborné zjistovani pricin leteckych nehod v rozsahu stanoveném zvlastnim
pravnim predpisem,
p) zamestnanci Statniho ustavu pro kontrolu léciv, kteri provadeéji kontrolu v ramci své piisobnosti

stanovené zvlastnimi pravnimi predpisy



Priloha ¢. 4 :

Zaznam o souhlasu s poskytovanim informaci
Zdravotnické zarizeni: Méstska nemocnice Neratovice, ALMEDA, a.s., AlSova 462,Tel: 315 637 111
Pracovisté:
Lékar, ktery provedl pouceni: .................coooiiiiiiiiiii

PG BNt o

Jméno, prijmeni rodné cislo

Dnesniho dne jsem byl(a) Iékafem poucen(a) o svém zdravotnim stavu a zdravotnim vykonu, ktery mi ma byt
proveden.

O mém zdravotnim stavu a vysledku vySe uvedeného vykonu muze byt informovan(a):

Vlastnoruéni podpis pacienta Podpis Iékafe, ktery pouceni proved|

Podpis svédkl pouceni a souhlasu pacienta, pokud pacient neni schopen se vlastnoru¢né podepsat:

Jako svédek prohlasuji, Ze pacient (zakonny zastupce) byl informovan o skuteénostech vySe zmifiovanych a s vySe uvedenymi
skute¢nostmi vyjadfil souhlas timto zplsobem:

Pacient (zakonny zastupce) se neni schopen podepsat z téchto dtvodu:

jméno, pfijmeni, funkce, podpis zdrav. pracovnika



Priloha ¢. 5 :

Vseobecna fakultni nemocnice v Praze
IC 00064165 F-UBLG-10-003
128 08 Praha 2, U Nemocnice 2, tel. 224961111

Informovany souhlas
Verze Cislo: 1

s genetickym laboratornim vySetienim

Ustav biologie a lékai'ské genetiky 1. LF UK a VFN

128 00 Praha 2, Albertov 4
Doc. MUDr. Milada Kohoutova, CSc.

Oddéleni lékaiské genetiky - ambulance
128 00 Praha 2, Ke Karlovu 2, pavilon A2, Il. patro
prim. MUDr. Jaroslav Kotlas
tel:2 2496 7171, 2 2496 7175, e-mail: genetika@vfn.cz

Jméno a prijmeni: r.é.:

Bydlisté:

Ucel genetického laboratorniho vySetieni
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Typ biologického vzorku, ktery je zapoti‘ebi pro genetické laboratorni vySetieni:

71 zilnikrev  [1 pupeénikova krev  [] plodova voda [ placenta  [1 bukalnistér [1 tkan: kuze, sval

cytogenetické: | Karyotyp (analyza chromoSOmI)..........cccccveiuiiieierierieiieeereete e et ereeseseeteeeseserseseereeseneas

molekularné

genetické: [ VySetfeni genu(fl) Pro CROTODU ........cooiiiiiiiiiii e




A. Prohlaseni lékai‘e

Prohlasuji, ze jsem vySetfované/mu (zdkonnému zastupci vySetfovaného) jasné a srozumitelné vysvétlil/a ucel,
povahu, ptedpokladany prospéch, nasledky i mozna rizika vySe uvedeného genetického laboratorniho vySetfeni.
Rovnéz jsem vySetfovanou osobu sezndmil/a s moznymi vysledky a s dtsledky toho, ze by vySetfeni nebylo mozno
za vySe uvedenym ucelem provést (nezdatilo by se nebo by nemeélo potfebnou vypovidaci schopnost pro naplnéni
sledovaného ucelu). Seznamil/a jsem vySetfovanou osobu (zékonného zastupce) i s moznymi riziky a dasledky
Vv piipadé odmitnuti tohoto vySetieni. Vysledky laboratorniho vySetieni budou divérné a nebudou bez souhlasu
vySetfované osoby/zakonného zastupce sdélovany tieti stran€, pokud platné pravni ptedpisy neurcuji jinak.

B. Prohlaseni vySetiované osoby

Potvrzuji, ze mi bylo poskytnuto genetické poradenstvi ke genetickému laboratornimu vySetieni za ucelem shora
uvedenym a Ze jsem poskytnuté informaci porozumél/a. Mél/a jsem mozZnost vse si fadné, v klidu a v dostate¢né
poskytnutém ¢ase zvazit, mél/a jsem moznost se 1ékatre zeptat na vSe, co jsem povazoval/a za pro mne podstatné a
potiebné védét, a probrat s nim v8e, ¢emu jsem nerozumél/a. Na mé dotazy jsem dostal/a jasnou a srozumitelnou

odpoved:.

B. 1. Za icelem vySe uvedenym, souhlasim s odbérem biologického vzorku z mého téla, jak je vySe uvedeno,

a s provedenim vySe uvedeného genetického laboratorniho vysetieni.

B. 2. Dale si preji,

e abych s vysledky genetického laboratorniho vySetieni : 0 byl(a) 1 nebyl(a) seznamen (a)*

e aby o vysledku vySetfeni byly informovany nasledujici osoby:

B. 3. Rozhodl(a) jsem, Ze se vzorkem bude po ukon¢eni testovani naloZeno takto:

a) Pokud to bude mozné, bude muiij vzorek (vzorky) skladovan pro dalsi analyzu provedenou k mému
prospéchu a prospéchu mé rodiny, ale vzdy budu pied dal§im vySetfenim poucen/a a noveé navrhovana

geneticka laboratorni vySetfeni budou provedena az s mym aktudlnim informovanym souhlasem.

O ano O ne*

V tom pfipade:

o souhlasim o nesouhlasim * s anonymnim vyuzitim DNA k Iékafskému vyzkumu.



b) Muj vzorek (vzorky) bude po provedeni genetického laboratorniho vysetfeni uschovan pouze po dobu
nezbytné nutnou k ovéteni vysledku a pak bude zlikvidovan s tim rizikem, Ze pro dalsi genetické testovani

bude nutny novy odbér materialu.

0O ano 0o ne

JI e e ————————

* vybrané varianty oznacte

Na zakladé tohoto pouceni prohlasuji, Ze souhlasim s odbérem prislusného vzorku z mého téla a s
provedenim vySe popsaného genetického laboratorniho vysSetieni s podminkami, jak uvedeny vyse.

Jsem si védoma/védom, Ze sviij souhlas mohu kdykoliv odvolat.

Podpis vySetfované 0soby (ZAkonného ZASTUPCE). .. .. .euiiniinii et

V Praze dne:

Pouceni: Tento informovany souhlas je vyhotoven ve dvou stejnopisech, z nichz jeden obdrzi vySetfovana osoba
(zakonny zastupce) a druhy informujici 1ékaf.
Pro potfeby ostatnich subjektt, podilejicich se na diagnostice, se poskytuje (I€kafem potvrzena) kopie tohoto

dokumentu.



Priloha ¢. 6 :

Domov seniorii Rudna
prispévkova organizace Stiredoceského kraje
Ke Skolce 1070, Rudna 252 19
) tel. 311677839, 736533227
ZADOST
o poskytnuti socialni sluzby domovy pro seniory
1. Zadatel:

Ptijmeni (rodné piijmeni) Jméno (kfestni)
2. Narozen:
den, mésic, rok misto okres
3. Statni prsIUSNOSt. ...
AU BYALISIE ¢ ettt b ettt et e h e bt bt e h et s e R e R R e Re R R e ren e e renrenrenrs
PSCiuniiieeeeeeeeeeeeeee e Telefon:.....ccoeveveenerieieeenen,

5. Rodinny stav: svobodny(4), Zenaty, vdana, rozvedeny(a), ovdovély(a), Zije s druhem, s druzkou»)

6. Jméno a presna adresa zakonného zastupce, je-1i Zadatel zbaven zpisobilosti k pravnim tikonim (rozhodnuti soudu v

.................................................. ze dne ¢ )
7. Rozhodl/a jste se pro VStup SAM/SAMA?..........c.eecverreereeriereesieesieereeieeeresreeseeseneeens
8. Kde nebo od koho jste se dozvédél/a 0 naSem zafiZeni?..........ccoovvvieiincriiininsscee s

9. Cim zadatel odiivodiiuje nutnost svého umisténi do domova seniori:

10. Osoby, které se néjakym zplsobem podileji na péci o zadatele a mély by byt kontaktovany pii dilezitych
zélezitostech Zadatele:

PRESNA ADRESA A

JMENO A PRIJMENI VZTAH TELEFON

= nehodici se Skrtnéte



11. Adresa soucasného pobytu - uvede Zadatel, ktery je v dobé vypliiovani zadosti hospitalizovan v nemocnici, v LDN,

popiipad¢ na jiné adrese, nez je trvalé bydlisté:

12. Prohlaseni:

Prohlasuji, ze veskeré tidaje v této zadosti jsem uvedl(a) pravdive.

Jsem si védom(a) toho, Ze nepravdivé udaje by mély za nasledek piipadné pozadovani nahrady vzniklé skody.
Souhlasim s poskytnutim osobnich udaji podle zakona 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajii ve zn. pozd. pted. a
rodného ¢isla podle z.¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a o zméné nékterych zakont, do registru
Zadateli o socialni sluzbu Domova pro seniory Rudna.

Pokud DSR nema volnou kapacitu, souhlasim se zai‘azenim mé Zadosti do evidence Zadatelti na umisténi.

Vlastnoru¢ni podpis Zadatele nebo jeho zadkonného zastupce

13. Potvrzeni lékai‘e o zdravotnim stavu zadatele nevylucujicim poskytnuti pobytové socidlni sluzby dle § 36 vyhlasky
MPSYV ¢. 505/2006 Sb., provadéciho predpisu k zakonu ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach:

Poskytnuti pobytové socialni sluzby se vylucuje, jestlize:

a) zdravotni stav osoby vyzaduje poskytnuti ustavni péce ve zdravotnickém zatizeni ANO — NE

b) osoba neni schopna pobytu v zatizeni socidlnich sluzeb z diivodu akutni infekéni nemoci ANO — NE

¢) chovani osoby by z diivodu dusevni poruchy zavaznym zptisobem narusovalo kolek. souziti ANO — NE

Razitko a podpis 1ékate

Diivody moZného zamitnuti Zadosti

1. DSR neposkytuje sluzby, o které zadatel zada.

2. Zadatel nespada do cilové skupiny DSR.

3. Zdravotni stav zadatele vyZaduje péci ve zdravotnickém zatizeni.

4. Zadatel mé akutni infekéni nemoc.

5. Zadatel je zavisly na navykovych latkach (chronicky alkoholismus a jiné toxikomanie)

6. Chovani zadatele by z divodu dusevni poruchy zavaznym zptisobem narusovalo kolektivni souZiti.
7. Zadatel, ktery svym umisténim v DSR pouze Fesi svoji rodinnou nebo bytovou situaci, ale jinak je dusevné i fyzicky

v poradku



Priloha ¢. 7 :

”~
NEMOCNICE
BEROUN

L\ Jessenia a.s., Nemochice Beroun
Prof. Veselého 493
266 56 Beroun

Zadost o nahlizeni do zdravotnické dokumentace, pofizeni vypisu, opisu,

kopie
NiZze uvedeného dne bylo:

a) na zadost:

Jméno a pfijmeni: ¢. OP:

Datum narozeni: Telefon:

PInd moc ze dne: tyka se :

Bydlisté:

Se souhlasem |ékafe MUDr.: Jmenovka podpis:

(Cislo OP, telefon a plna moc se vyplni, pokud se nejedna o Zadost samotného pacienta)

b) jedna se o (odpovidajici oznacdte kiizkem):

[] pacient ] otevfena ZD (&islo chorobopisu) ] nahlizeni
[] osoba blizka

[] zakonny zastupce [] uzaviena ZD (&islo chorobopisu) L] vypis

[] péstoun

[] opatrovnik [] ambulantni karta [] opis

[] druh, druzka

[] registrovany partner [] povéfeni, plna moc ] kopie



V rozsahu a za ucelem:

V case od: do: hod.

Celkova castka za provedené ukony cini: K¢

Svym podpisem stvrzuji, Zze mi bylo umoznéno do zdravotnické dokumentace nahlédnout
v pozadovaném rozsahu a v pripadé pozadani o porfizeni vypisu, opisu, kopie zdravotnické

dokumentace mi bylo vyhovéno.

V Berouné dne:

Podpis zadatele

Jmenovka a podpis zdravotnického pracovnika,

ktery vypis, opis Ci kopii pofidil nebo dohlizel

Po podpisech zucastnénych osob se zaznam, popf. plna moc a doklad o zaplaceni, stava sou€asti zdravotnické dokumentace pacienta.



Deutsches Resiimmé

Die vorliegende Diplomarbeit befait sich mit der Schweigepflicht von
Angestellten des Gesundheitswesens der Tschechischen Republik. Der Schwerpunkt
liegt dabei bei der Erfassung der Verantwortlichkeit im Strafrecht der Tschechischen
Republik.

Diese Diplomarbeit gliedert sich in 7 Kapitel. Die Einleitung befaf3t sich mit der
Erklarung der Grundbegriffe und gibt einen kurzen Uberblick iiber historische und
territoriale Zusammenhénge. Im darauffolgenden ersten Kapitel werden die Rechte der
Patienten, sowie deren gesetzlicher Schutz behandelt. Das zweite Kapitel erortert die
rechtlichen Grundlagen in der Tschechischen Republik, wie auch die internationale
Rechtslage. Das dritte Kapitel widmet sich den Subjekten der Schweigepflicht. Im
vierten Kapitel versuche ich den Umfang der Schweigepflicht abzugrenzen. Das fiinfte
Kapitel behandelt Ausnahmen hinsichtlich der Schweigepflicht im tschechischen
Gesundheitswesen. Der Schwerpunkt dieser Diplomarbeit wird im sechsten Kapitel
erortert: die Rechtsverantwortlichkeit von Angestellten des Gesundheitswesens bei
einer Verletzung der Schweigepflicht. Hierbei lege ich die Betonung auf die im
Strafrecht festgelegte Rechtsverantwortlichkeit. Das letzte Kapitel widme ich
Uberlegungen de lege ferenda, die sich auch auf andere Fragen dieser Problematik

beziehen. Im Resiimee fasse ich das Wesentliche dieser Diplomarbeit zusammen.

Das Problem der Schweigepflicht wird in der Praxis leider sehr oft unterschétzt,
und dies sowohl von den Angestellten des Gesundheitswesens, wie auch von den
Patienten selbst. Nicht nur diese Tatsache erschwert die Losung dieser Problematik.
Eine Anderung der Ansichten und Auslegungen sollte die vorbereitete Rechtsreform des
Gesundheitswesens bringen. Das sich in Bearbeitung befindliche Gesetz iiber das
Gesundheitswesen mull deshalb Begriffe, wie auch Saktionen fiir Verwaltungsdelikte
hinsichtlich  einer Verletzung der Schweigepflicht von Angestellten des

Gesundheitswesens neu definieren.
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