Posudek oponenta diplomové prace Sabiny Strmiskagéorie terezinskych
transpartDl a Dm do Os#timi

Diplomova prace Sabiny Strmiskové jiz na prvni pohtaujme nejen svym rozsahem (158 str. tex-
tu, 23 str. piloh) a Urovni zpracovani, ale igiem pozndmek a barevnymi grafy a fotografiemi

v prilohach. Poskud vSak mate svym nazvem. Ani zdaleka v ni todjl@ jen o dva zZidovske
transporty z Terezina do Ggini v z&i 1943, je mnohem obséhlejsi. V prvnich dvou kadgdito
diplomantka na 56 stranach nastinila postaveni ¥igrotektoratu aginy ghetta v Terezihdo

z&i 1943. RziStm prace se ji podle mého soudu stala kapitividd, wnovana rodinnému tdboru
v Oswtimi-Biezince a osuin jeho ¥zni. Sama tato kapitola ma 60 stran. Rrinto téma je
ovSem weské odborné literate "pormerné hojné zpracovano", jak sama diplomantka v &év
uvadi (srov. str. 151).&oli se nemohu povazovat za odbornika na tuto i&manyslim, Ze zde
hlavni inos diplomantky spiiva ve sledovani osudgiezivsich ¥zii rodinného tdbora a analyze
jejich sloZeni z hlediskagku a pohlavi. Diplomantka jednozimé prokazala detailni znalost svého
tématu i stylistické dovednosti, tim vice se mii jgévod i za¥r jeji prace dispropéné lakonicky.
ZAawr prace navic stylisticky zaostava za jazykovownidlavniho textu.

Ma hlavni vytka siituje vici bibliografii a jejimu usptadani. Archivni prameny bydly byt
uvedeny na prvnim mistDiplomantkou vyuzité memoary (Brod, Kraus, Kulk@ha a dalSi)
nespori nepati do literatury, ale mezi prameny. Terezinska gairkniha je pramennou edici..
Nazvy rekterych kniznich titul jsou uvedeny népsreé (nag. prace M. Karného na str. 154). Za
ne @ilis &astné povazuji vzhledem k jejichdto (629 !) pfibéZnécislovani poznamek, prdgena-
vézil i s poznamkami o jejich osudech po osvobozeniyy vhodrgjSi zaadit do giloh a ne ped
zawr. Kritika prameiri a literatury je neustrofnviazena do podkapitoly "Metodika”, ale hlavn
je prilis strkna a ulpiva na detailech.

Uvedené vyhrady oponenta jsou vicetrténhnického charakteru. Co v nesgovgnikajici
diplomové praci Sabiny Strmiskové trochu postrad@mjce pemysleni o tématu. Znalosti diplo-
mantky by k tomu bohatdost&ovaly, ale onaustava u popisu udalosti. To se podle mého nazoru
tyka predevsim motiu nacisti pro Zizeni rodinného tdbora v Qgimi-Btezince i jeho tragického
konce. To, co diplomantka uvedla na str. 135 a E3p mém soudu malo ...

Res uvedené vyhrady z&em rad konstatuji: diplomova prace Sabiny Strmigkje praci
vyjime¢nou, doportuji ji k obhajol® a navrhuiji ji hodnotit znamkou "vyboth
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