P OSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Magdalena LiSkova
Téma prace: Aktivni dovolena v rakouskych alpach

Cil prace: Vypracovani programu aktivni dovolené a finan¢ni rozvahu pro penzion
AUFWIND za ucCelem zvysSeni klientely pro rok 2012.

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti podprdmérné primérné nadpramér
- vstupni udaje a o o A
jejich zpracovani podprimérné prumerne nadprumer
- pouzité metody podprimérné primeérné nadpramér
2. Kritéria hodnoceni prace:
stupen hodnoceni
vyborné ‘é(e)'g‘;('e vyhovujl’cijr;sl,vyhovu
stupen splnéni cile prace 2
samostatnost posluchace 1
pfi zpracovani tématu
logicka stavba prace 3
prace s literaturou véetné 3
citaci
adekvatnost pouzitych 3
metod
hloubka provedené analyzy
ve vztahu k tématu 1
Uprava prace (text, grafy, 1
tabulky)
stylisticka uroven 2

3. Vyuzitelnost vysledku prace v praxi, prip. teorie:
podprumérna prumérna nadpramérna

4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pii obhajobé:

Téma je velmi prakticky zaméfené a ma pfimé dopady do podnikatelské praxe — to je
tfeba ocenit a vyzdvihnout. Autorka pracovala velmi samostatné a v teoretické cCasti
prokazala velky vhled do problematiky i pfehled o literatufe, kterou umi pouZzivat a
zdafile skloubit s potfebami prace. Je Skoda, Ze citace nejsou vzdy pfesné (napf. na s.
17 neni citovan zdroj uplné a chybi uvedeni stranky). Nékteré pasaze pak postradaji
uvedeni zdroju (citaci) vabec (napf. s 34-37 o vnimani barev maji jen obecny odkaz na
M. Luschera, ktery ani neni uveden v literatufe). Na druhé strané je ovSem snadno
rozeznatelny vlastni pfinos a text autorky od prevzatych pasazi, které jsou vétSinou
citovany s poZzadovanou normou. Horsi je také pfehlednost literatury — seznam neni
srovnan abecedné. Takeé vlastni prace trpi nepfehlednosti — metody jsou popsany jaksi




vtextu a ukolech — chybi vlastni metodologicky oddil. Styl vyjadfovani je pomérné
vyzraly, ale nékdy se fakticka tvrzeni zbytedn& opakuji: napf. zdGrazfovani VS
kvalifikace pronajimateltd a nabileni penzionu. Na druhé strané je tfeba ocenit velkou
pracnost a dukladnost zpracovani vlastnich programu i finanéni analyzy.

Otazky k obhajobé: a) Ve SWOT analyze je stravovani uvedeno pouze jako slaba
stranka. Jaké pfilezitosti nabizi tato oblast.?

b) Domnivate se Ze Luscherliv popis barev ma néjakou vyuzitelnost pro vas
marketingovy projekt? Jakou?

5. Prace svym rozsahem i obsahem splfiuje pozadavky kladené na praci diplomovou a
je doporuéena k obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen: predbézné, v zavislosti na obhajobé velmi dobre
az dobre.

Praha, 4. 9. 2011 PhDr. Vladimir Janak, CSc.



