P OSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Pavlina Novakova
Téma prace: Vztah Zaki k t&lesné vychové a sportu na vybranych ZS
Cil prace: Na zakladé dotazniku zjistit vztah zakd TV a sportu u déti ZS

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti podprumeérné pramérné nadpramér
- vstupni udaje a o v o
jejich zpracovani podpramérné prumerne nadprumer
- pouzité metody podpramérné pramérné nadpramér
2. Kritéria hodnoceni prace:
stupen hodnoceni
vyborné \églé?le vyhovujici jr:slvy howu
stupen splnéni cile prace 2
samostatnost posluchace 1
pfi zpracovani tématu
logicka stavba prace 2
prace s literaturou v€etné 2
citaci
adekvatnost pouzitych b
metod
hloubka provedené analyzy
ve vztahu k tématu 1
Uprava prace (text, grafy, 1
tabulky)
stylisticka uroven 2

3. Vyuzitelnost vysledkt prace v praxi, prip. teorie:
podprimérna primeérna nadprimérna

4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pri obhajobé:

U autorky cenim samostatnost a aktivni pfistup i vybér tématu autorky. V teoretické
Casti prokazala pfehled o problematice - historicka Cast je velmi pékné zpracovana.
Skoda , Ze se autorka pfi citovani zdrojii nevyvarovala nékterych drobnych chyb (napt.
autor Vanék na s. 26 neni uveden vzadu vV literatufe) a obcCasné nejednotnosti.
Teoreticka ¢ast pak na nékolika mistech zahyba do nadbyteCnych popist (napf. s 32
popisuje i vzorce pro vypocitani Cetnosti!), které s vlastnim vyzkumem pfiliS nesouvisi.
Na druhé strané konstrukce dotazniku i jeho zpracovani je kvalitni: kladné hodnotim
zejména zafazeni ,kontrolnich“ a znalostnich otazek, které pomahaji ovéfit platnost
odpovédi. Stejné jako porovnani s nékolika pfedchozimi vyzkumy. Vyhrady mam vSak
k interpretaci zavéri, na str. 70: nelze potvrzovat hypotézy na zakladé procentni
odliSnosti! Spravné by bylo konstatovat, Zze sou€asny vyzkum nepotvrzuje poznatky




predchozich vyzkumu, vysledky se liSi atp. Prace je obsazna, dobfe koncipovana a az
na nékolik marginalnich nepresnosti celkové pfinosna.

Otazky k obhajobé: a) V tabulce 7 (str. 58) je ve vysledcich uvedeno, Ze Zaci sportu;ji
hlavné proto, Ze je to soucast zdravého Zivotniho stylu (85%) a méné jiz protoze je to
bavi (65%). PovaZujete tento vysledek za odpovidajici realité? Pro¢ potom chtéji Zaci
vice her (s.64) — jsou podle nich ,zdravéjsi“?

5. Prace svym rozsahem i obsahem splfiuje pozadavky kladené na praci diplomovou a
je doporuéena k obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen: predbézné, v zavislosti na obhajobé vyborné az
velmi dobre.

Praha, 5. 9. 2011 PhDr. Vladimir Janak, CSc.



