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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je zjistit pfi¢iny netspéchu ceského fasistického
hnuti, reprezentovaného Narodni obci fagistickou, v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky a pfibliZit postaveni Néarodni obce faSistické v politickém systému. Kromé
reflexe politické role, kterou Narodni obec faSistickd v politickém systému plnila, se
prace zaméfuje na Uzemni rozlozeni podpory a c¢lenské zékladny, ucasti této strany v
parlamentnich volbdch a na vymezeni programové charakteristiky strany a
programovym odliSnostem Narodni obce faSistické vacéi ostatnim pravicovym

subjektim.

Zakladni vyzkumna otdzka, na kterou autor hleda odpoveéd’, zni: Pro¢ Narodni
obec fasisticka, jako hlavni reprezentant ceského fasistického hnuti, neziskala Sirsi
podporu ceské spolecnosti? Do jaké miry se Narodni obec fasisticka programoveé
vyhranila vuci ostatnim politickym stranam a jaky to mélo dopad na jeji postaveni

v politickém systému?

Téma této diplomové prace se nachdzi na pomezi historie a politologie, text
vychdzi z komparativniho a empiricko-analytického pfistupu. Jako metoda vyzkumu

byla zvolena ateoretickd piipadova studie.

V zavéru prace autor shrnuje divody, které vedly k tomu, ze Narodni obec
faSisticka zlstala na okraji politického spektra Prvni republiky. Jako z4sadni problém,
stojici za neuspéchem ceského fasistického hnuti shledavd nejednotnost hnuti a

neschopnost naleznout viid¢i osobnost, kterd by hnuti sjednotila. V roviné programové



pak jako nejvétsi problém shleddva neschopnost Néarodni obce faSistické oslovit svym

programem $ir$i vrstvy voli¢l a neochotu zménit stranicky styl politiky.
Abstract

The ambition of this thesis is to determine the cause of the failure of the Czech
fascist movement, represented by the National Fascist Community, during the First
Czechoslovak Republic and to outline the position of the party in the political system.
The work focuses not only on the role of the National Fascist Community in the
political system, but it also addresses the territorial distribution of its electorate and
membership and its participation in the parliamentary elections. The author
characterizes the party program features and deals with program distinctions between

the National Fascist Community and other right-wing organizations.

The fundamental research question to which the author seeks an answer is: Why
the National Fascist Community, as the main representative of the Czech fascist
movement, did not gain a wider support from the Czech society? To what extent the
National Fascist Community distinguished itself in its program agenda from other

political parties and how this influenced its position in the political system?

The theme of this thesis lies at the border of the history and the political science.
The text is based on comparative and empirical-analytic approach, an atheoretical case

study was chosen as a research method.

At the end of the text the author summarizes the reasons which caused that the
National Fascist Community remained on the periphery of the political spectrum of the
First Czechoslovak Republic. The author finds that the disunity of the movement and
the inability to find a leader who would unite the political subject was the fundamental
problem behind the failure of the Czech fascist movement. At the level of the program
the biggest problem was the inability of the National Fascist Community to address

broader constituency and its reluctance to change the style of party politics.
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Institut politologickych studii

Teze diplomové prace

Nastin tématu:

V politickém systému prvni Ceskoslovenské republiky se v obdobi 20. a 30. let
zaCaly objevovat, stejné jako v okolnich statech, politickd uskupeni a strany hlasici se v
rizné mife k faSistické ideologii. Tyto tendence byly posilovany ptredevSim tehdejsi
politickou i hospodarskou situaci. V politickém systému Prvni republiky pfispivaly ke
vzniku téchto uskupeni prvky, které do standardniho demokratického systému tak uplné
nepatiily. Jednalo se o skupinu Hradu tzv. Pétku, statni politiku vii¢i narodnostnim

mensinam ¢i o vztah ke Slovensku.

Hlavnim reprezentantem ceského fasismu se stala Narodni obec faSisticka. Cilem
této prace je tedy piiblizit postaveni Narodni obce fasistické v politickém systému Prvni
republiky, popsat jeji roli a vztahy smérem k ostatnim politickym stranam,

charakterizovat zakladni programové body Narodni obce faSistické.

Prace je rozdélena do dvou hlavnich celkli. Zatimco prvni z nich se zabyva
vznikem ceského fasSistického hnuti, Narodni obce fasSistické a celkovému charakteru
politického systému Prvni republiky, druhy je zaméfen na roli Narodni obce fasistické v
politickém systému a na vztahy Narodni obce faSistické k ostatnim politickym

subjektim.

Kromé pfiblizeni role Nérodni obce faSistické v politickém systému prvni
republiky, zemni rozloZeni podpory a €lenské zakladny, je znacny prostor vénovan
pfedevSim programové charakteristice Narodni obce faSistické a jejim programovym
postojiim a vychodiskiim ve vztahu k jednotlivym parlamentnim volbam. Cast prace je
vénovana postoji Narodni obce faSistické k ostatnim politickym strandm a subjektim
Prvni republiky, nebot’ vztahy zavislosti Narodni obce fasistické na ostatnich politickych

pravicovych subjektech velmi siln¢ formovaly programova vychodiska ¢eskych fasista.

Nérodni obec faSistickd se ucastnila i mnoZstvi mimoparlamentnich aktivit a



¢innosti. Charakteristikou jednotlivych vyznamnégjSich aktivit byla nejednoznacna
odezva téchto aktivit v samotné strané. V praci zminuji jen nékteré z téchto ¢innosti —
tzv. Séazavskou aféru, Zidenicky pu¢ a okrajové néckterd dal$i neméné vyznamna

vystoupeni Ceskych faSistl.

Vyzkumné otazky:

Z jakého divodu zlistalo v obdobi Prvni republiky ceské faSistické hnuti na okraji
politického spektra?

Pro¢ Narodni obec faSistickd, jako hlavni reprezentant Ceského faSistického hnuti,
neziskala §irsi podporu ¢eské spolec¢nosti?

Do jaké miry se Narodni obec faSisticka programové vyhranila vii¢i ostatnim politickym

stranam a jaky to mélo dopad na jeji postaveni v politickém systému?

Osnova prace:

1. Teoreticky uvod, postaveni hypotéz

2. Narodni obec fasistickd jako reprezentant ¢eského fasismu v Prvni republice

3. Role ¢eského fasismu — Néarodni obec fasisticka v politickém systému Prvni republiky
4. Programova charakteristika Narodni obce faSistické

5. Postoj Narodni obce faSistické k politickym stranam Prvni republiky

6. Mimoparlamentni aktivity Narodni obce faSistické

7. Zaveér
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1. Uvod

Politicky systém Prvni republiky Ize ve srovnani s politickymi systémy stfedni
Evropy této doby oznacit za jeden z mala demokratickych systémi. Presto i tady se
objevily prvky, které¢ do standardniho demokratického systému tak Upln€ nepatii.
Skupina Hradu tzv. Pétka, statni politika vi¢i narodnostnim mens$inam ¢i vztah ke
Slovensku vyznamnym zplisobem ovlivnily sméfovani prvorepublikového politického
systému. Stejné jako vjinych evropskych statech se i v Ceskoslovensku
v mezivalecném obdobi objevily strany a skupiny hlasici se k faSismu. Hlavnim

reprezentantem Ceského faSismu se stala Narodni obec fasisticka (NOF).

Organizace, zalozend v roce 1926 byla vnimana Ceskymi faSisty piedevsim jako
organizace, ktera sjednoti roztiiSténé a nejednotné hnuti a podafi se ji ziskat nové Cleny 1
volice. Byla prvni relevantni silou reprezentujici fasistickou ideologii. Narodni obec
fasistickd vstupovala na politickou scénu, ktera byla siln€¢ ovlivnhéna dominanci
politickych stran propojenych se siti nejriznéjSich zdjmovych skupin, coz znacné
ovlivnilo jeji ulohu 1 postaveni v celém politickém systému Prvni republiky. Spole¢nost
byla siln€ rozd€lena na nékolik politickych tabord, kdy nejvyznamnéj$im byly agrarnici,
klerikalné-katolicky proud, narodné-liberalni proud a proud socialisticky, po roce 1921
vyjmenované rozsifila Komunisticka strana Ceskoslovenska. Fasistické organizace v
cele s NOF se v obdobi prvni republiky ostie stavély proti stdvajicimu politickému
systému, parlamentni demokracii odmitaly jako formu vlady. Piesto se NOF a dalsi
faSistické organizace tucastnily voleb a dokonce obsazovaly parlamentni kiesla. S
¢innosti ¢eskych fasistl je spojena i cela fada mimoparlamentnich aktivit, casto stojicich
na hranici ¢i za hranici zdkona, kterymi nejednou poboufili vefejné minéni a vyvolali

obavy o dalsi demokraticky vyvoj zem¢.

NOF, ktera z pouhého fasistického hnuti pterostla do klasické politické strany, se
stala jednou z nejkontroverznéjSich uskupeni prvorepublikového obdobi. Celou jeji
existenci provazely skandaly a aféry jejich pfedstaviteli. Osobou nejvice spornou se pak

stal pfedseda strany general Radola Gajda.



1.1 Téma, cil a struktura prace

Cilem této prace je pfiblizit postaveni Narodni obce faSistické v politickém
systétmu Prvni republiky, popsat jeji roli a vztahy smérem k ostatnim politickym
stranam, charakterizovat jeji zakladni programové body. Text této prace vychazi
z komparativniho a empiricko-analytického pfistupu, jako metoda vyzkumu byla

zvolena ateoreticka piipadova studie. Struktura prace je nasledujici.

Prace je rozdélena do dvou hlavnich celkd. Zatimco prvni z nich se zabyva
vznikem ceského faSistického hnuti, Narodni obce faSistické a celkovym charakterem
politického systému Prvni republiky, druhy se zaméfi na roli Narodni obce faSistické v
politickém systému a na vztahy Narodni obce faSistické k ostatnim politickym
subjektliim. Po uvodu a teoretickém vymezeni ¢eského faSismu nésleduje podrobnéjsi
seznameni s prvnimi skupinami hlasicimi se k ¢eskému fagismu (Cervenobili, Narodni
hnuti, Ceskoslovensti fadisté), seznameni s jejich programovym prohlasenim,
organiza¢nim vyvojem NOF od jejiho vzniku az do konce prvni republiky, ¢lenskou
zakladnou 1 programem této strany. Nasleduje popis role NOF v politickém systému
Prvni republiky. Zaméfuji se pfedevSim na tzemni rozlozeni podpory a clenské
zékladny, znacny prostor zde vénuji programové charakteristice NOF a jejim
programovym postojim a vychodiskim k zavaznym tématim prvni republiky -
politicky systém, pohled NOF na fasismus a némecky nacismus, vztah k ndrodnostnim
mensindm, antisemitismus a panslavismus. Dalsi kapitola je vénovana postoji NOF k
ostatnim politickym strandm a subjektim prvni republiky. Pokusim se vystihnout
zasadni programové odlisnosti nekterych politickych stran ve vztahu k NOF. Komparace
jednotlivych programovych dokumentli vi¢i NOF se pak bude tykat agrarnikii a
narodnich demokrati. Zamérné zde volim porovnani politickych programii pouze téchto
dvou uvedenych stran, nebot’ pravé agrarnici a narodni demokraté byli s NOF nejcastéji
spojovani a to s ohledem na umisténi vSech téchto zminénych subjektti na pravé strané
politického spektra. DalS§i ¢ast prace piiblizuje vztahy NOF s ostatnimi krajné
pravicovymi subjekty ceské politické scény. Prostor je zde déle vénovan ucasti NOF
v parlamentnich volbach. V prvnich parlamentnich volbach v roce 1920 zadné strany ¢i
skupiny hlasici se k faSismu nekandidovaly, nebot’ prvni organizace hlésici se k fasismu
vznikly az vroce 1922. Pfredmétem zkoumani jsou tedy parlamentni volby v letech

1925, 1929 a 1935.



NOF se tcastnila i mnozstvi mimoparlamentnich aktivit a ¢innosti. Spole¢nou
charakteristikou jednotlivych vyznamnéjSich aktivit byla nejednoznacna odezva téchto
aktivit v samotné stran€. V préci jsou blize popsany jen nékteré z téchto ¢innosti — tzv.
Sazavska aféra a Zidenicky pué. Posledni kapitola je vénovana rekapitulaci zavér této

prace.

1.2 Vyzkumné otazky

Existuje jisté bezpocet moznosti, jak pohliZet na cesky prvorepublikovy fasismus
a na jeho hlavniho reprezentanta, kterym se zcela jisté stala NOF. Pro tuto préci je tak
tteba stanovit si jeden konkrétni thel pohledu, ze kterého budu na toto uskupeni
pohliZet. Na zaklad¢ studia literatury, archivnich materialti i dobového tisku se v této
praci pokusim odpovédét na zdkladni otdzku: Do jaké miry se NOF programoveé
vyhranila vi¢i ostatnim politickym stranam a jaky to mélo dopad na jeji postaveni

v politickém systému?

Pti hledani odpovédi na tuto otdzku si pokladam dalsi dil¢i otazky, které s hlavni
vyzkumnou otazkou uzce souvisi. Tato dal$i zjiSténi pak pomohou k porozuméni a
pochopeni zakladni otazky v Sir§im kontextu. Z jakého diivodu zlstalo v obdobi Prvni
republiky Ceské faSistické hnuti na okraji politického spektra? Pro¢ NOF, jako hlavni

reprezentant ceského fasistického hnuti, neziskala Sirs$i podporu ceské spolecnosti?

Pokud jde o prameny, vychazi prace z literatury politologického, historického 1
pravniho charakteru. Pro dokresleni programu nebo situace uvnitf jednotlivych stran ¢i
skupin vychazi text z dobového tisku, periodik i z ptispévkl jednotlivych predstaviteld
ceského faSistického hnuti. S ohledem na dostupnost dobovych periodik, programova
prohlaseni ¢i volebni letdky prvorepublikovych politickych uskupeni je piizptsoben 1

citacni aparat u nekterych dobovych tiskd.

2. Teoretické vymezeni — faSismus a €esky fasSismus

Slovo fasismus ma svlij pivod v italském oznaceni fascio (svazek, otep).

Koncem 19. stoleti byl pojem fascio pouzivan italskymi revolucionafi k vyjadieni



solidarity. Pozdéji pfevzali tento pojem levicovi nacionalisté usilujici o vstup Italie do
valky a pro svoji skupinu zvolili ndzev Fascio Rivoluzinario d"Alzione Interventista. Za
oficialni vznik faSismu je povazovan biezen 1923, kdy bylo Mussolinim v Mildné
zalozeno hnuti Fasci di Combattimento, coz Ize pielozit jako svaz bojovniki. Jiz béhem
20. let 20. stoleti se vSak oznaceni rozsifilo na pfibuzna politickd hnuti a strany v jinych

zemich, a stalo se tak oznacenim typu politické ideologie (Paxton, 2007: 8 — 9).

2.1 Konstitutivni znaky fasismu

Typickymi rysy faSistickych ideologii jsou podle Heywooda antiracionalismus
ve smyslu protiosvicenského mysleni, boj, ze kter¢ho vychézi aktivistickd povaha
fasismu, vidcovstvi a elitismus jako zdiiraznéni ndzoru, Ze absolutni viidcovstvi a vlada

elity jsou pfirozené a nutné (Heywood, 2008: 165 — 176).

Antiracionalismus lze vysvétlit jako obraceni fasismu k emocim, k instinktim,
jako zpochybnéni moZnosti lidského rozumu a jako snahu o pfedloZeni mytické vyzvy,
kterd by vyvolala politickou aktivitu. FaSistické rezimy kladly diraz na roli vidce
s neomezenou a nezpochybnitelnou moci. Zasada, podle které veskera autorita vyvéra
z viadcovy osobnosti, se stala vid¢im principem faSistického statu, ve kterém jsou
instituce jako parlament ¢i politické strany neZzadouci. FaSismus dale charakterizuje
socialismus, zde vSak Heywood podotyka, Zze Hitler i Mussolini obcas prohlasovali, ze
jejich ideje jsou zvlastni formou ,,socialismu®, a to navzdory ideologické rivalité mezi
faSismem a socialismem. Pravdou zlstava, ze faSisté jistou spfiznénost s nékterymi
nazory socialistli pocitovali napft. fasisté pochéazejici z niZsi stfedni tfidy nesouhlasili s
kapitalismem. FaSisticky nacionalismus nepoklddal narody za sobé rovné, ale za
pfirozené rivaly v boji o nadvladu, nesnazil se o probuzeni patriotismu, ale snazil se
vyvolat intenzivni a militantni védomi narodni identity. Obroda naroda ve faSistickém
pojeti predstavovala ziskdni nadvlady nad jinymi narody. Italsky fasismus dale
charakterizoval korporativismus. Korporativismus se stavél jak proti volnému trhu, tak
proti centralnimu planovani. Vychazel z ptredstavy, ze spolecenské tiidy nejsou
v konfliktu, ale mohou spolupracovat pro naplnéni narodniho zajmu.
Zprostiedkovatelem téchto vztahi mezi tfidami ma byt stat. (Heywood, 2008: 164 -
173).



S dalsi charakteristikou fasismu ptichdzi O’Sullivan, ktery poklada fasismus za
,,novy jev 20. stoleti” a na rozdil od Noelteho odmita pojeti fasismu pouze jako casové
omezené¢ho jevu (O’Sullivan, 2002: 13 - 17). O’Sullivan definuje faSismus jako
ideologii, kterd uptednostiiuje aktivisticky politicky styl, ktery podfizuje jednotlivce
politickému fadu, za nejvyssi dobro pro ¢lovéka povazuje Zivot v militantni a totalni
oddanosti narodnimu statu a ,,vadci® (O’Sullivan, 2002: 40 - 46). Zaklad faSistické
ideologie tvoii korporativismus, odmitdni rozumu a stability, diraz na mytus,
vidcovsky princip, mesianistickd koncepce vykupitelského poslani a vytvoreni
sob&stacného statu za pomoci planu na ovladnuti svéta. I pfes podobné charakteristiky
nalezneme mezi italskym fasismem a némeckym nacismem znacné rozdily. Jednim
znich je rozdil mezi nacistickym korporativnim idedlem a tim italskym. Nacisticka
doktrina vyzadovala, aby se ekonomické zajmy zcela podiidily rasovym pozadavkim.
Dalsim z vyraznych rozdili byl rozdilny postoj k rase. Zatimco nacismus spocival na
doktriné rasy, italsky faSismus stavél na nebiologickém voluntaristickém principu

(O’Sullivan, 2002: 166 - 169)

2.2 Cesky fasismus

Pokud budeme vychazet z vySe uvedenych charakteristik, je mozné konstatovat,
7e i v&eském prostiedi nabylo fadistické hnuti svou specifickou podobu. Rada
predstavitelll ,,Ceského faSismu® spliovala spiSe charakteristiku nacionalismu nez
klasického (italského) faSismu. Vzijemny vztah ceského faSismu, nacionalismu a
konservatismu narodni demokracie nejlépe ilustruji postoje Viktora Dyka, piedstavitele
nacionalismu 20. let 20. stoleti a ¢lena narodni demokracie. Dykliv nacionalismus
spocival v pozadavku vzneseném v souvislosti se vznikem prvni republiky na vytvofeni
narodniho, nikoliv narodnostniho statu. Ceskoslovenské republika méla byt narodnim
statem Cechd a Slovaki, daldi mensiny by v ném mély viechna ob¢anska prava, ale
nem¢ly mit v tomto staté zadny zvlastni narodnostni status. Dyk kritizoval predev§im
upravu postaveni Ceského naroda v novém staté, které podle jeho nazoru nebylo
,,dostatecné zajisténo*. Velmi citlivé reagoval Dyk 1 v otazce Ceskoslovenskych hranic,
znacné se angazoval v T¢Sinské krizi v letech 1918 — 1920. Z té€chto nazorl vyplyva i
siln¢ protinémecky postoj pro cCesky nacionalismus tak charakteristicky. Dyk

protinémecka vystoupeni sice schvaloval, ale odmital byt oznacovan jako faSista. Na



rozdil od Ceskych fasistl také nevnimal pozitivné¢ Mussoliniho rezim, ale ,,zdlrazioval,

Ze obrat Italie k fasismu pfinasi nebezpeci pro svétovy mir (Kautman, 1992: 17 —44).

Jednou ze zakladnich tezi Ceské faSistické ideologie bylo pojeti demokratického
statu jako statu slabého a potieba jeho nahrazeni statem fasistickym, ktery je silny a je
schopen vypotadat se se vSemi disfunkcemi demokracie prostiednictvim totalitarismu.
Tato myslenka je shodna i1 pro fasismus italsky a lze shrnout do faSistického hesla:
,,Blaho vlasti, zdkon nejvyssi. Silny stat v pojeti ¢eského fasismu znamenal piredev§im
stdt ndrodni, ve kterém bude vladnout néarod, kterému stat patii. Povalecné
Ceskoslovensko viak v ocich fasistli takovym stitem nebylo, protoZe se nedokazalo
branit proti némeckému iredentismu. Stejn¢ tak nebyl novy stat schopen fesit socialni
konflikty, coZz bylo faSisty pfipisovano na vrub nevyhovujicimu tedy demokratickému
zfizeni. Demokracie neni dle faSistd vladou lidu, ale vladou politickych stran, které
jednaji a jsou pod vlivem kapitdlu. Tento problém by mél byt odstranén pomoci
korporatismu a stavovského ziizeni, které by nahradily stranicky parlamentarismus
(Nakonecny, 2006: 352 — 355). Soucasti Ceského fasismu byl antisemitismus, nejsilngji
spojeny s pocatky faismu v Ceskoslovensku a s obdobim protektoratu. Antisemitismus
eského faismu vychazel z predsudki a fikei o snaze Zidti dosahnout svétovlady. Za
nastroj k dosaZeni tohoto cile byl oznacen kapitalismus, liberdlni demokracie, ale i
socialismu a marxismus (komunismus). Antisemitismus byl v ¢eském faSismu tzce
propojen s nacionalismem. Ten zdlraziioval, Ze je potfeba tvrdé zasahnout proti
némeckému 1 madarskému iredentismu, v pfipadé Slovenska se jednalo o snahy
nepojimat Ceskoslovensko jako stat Cechil a Slovaki, ale o rozsifeni a vitipeni nazoru,
ze se jedna pouze o jediny cCeskoslovensky narod. V pozdéjsich letech, zejména s
piibyvajicimi kontakty Ceskych faSistid se slovenskymi autonomisty doslo k posunu a
fasisté¢ zacali disledné prosazovat myslenku ,,Ceského™ a ,,slovenského™ naroda

(Nakonecny, 2006: 370 — 373).

Ceské fasistické strany byly jiz od svého vzniku vyrazné protinémecké.
Vyznamnou tlohu v programech &eskych fagistdl hrala i slovanska vzajemnost. Cesky
faSismus byl charakteristicky vypjatym nacionalismem, netihl k ndrodné¢ socialistickym
tendencim. Dal$im ideovym rysem byla nendvist vii¢i komunismu, misto tfidniho boje
se fasisté soustiedili na jednotu naroda. I pfes vypjaty antikomunismus ovSem faSismus

nezapominal na socidlni otdzky, coz se projevovalo ve snaze vybudovat stavovsky stat



zastoupeny péti stavy. Ve stavovském stat€ meélo dojit ke stirdni tfidnich rozdila realizaci
spolupracujiciho naroda. Cesky fasismus tedy vystupoval pronirodné, protinémecky,
proti kruhiim tehdejStho Hradu. Pozadoval autoritativni vedeni statu, ktery mél byt

ovladan jen Cechy a Slovéaky organizovanych ve stavech.

Z italského fasismu pievzal faSismus cesky predevSim opovrzZeni parlamentni
demokracii a nacionalisticky charakter. Antisemitismus, charakteristicky pro pozdéjsi
fazi Ceského fasismu, v klasickém italském fagismu chybi. Cesky fagismu se v tomto
ohledu pohyboval ideové mezi italskym faSismem a némeckym nacismem. Neékteré
spolecné znaky mezi Ceskym a italskym faSismem pak nalezneme v jeho kotenech.
Spole¢ny pro oba typy fasismu byl povale¢ny stav spolecnosti a neutéSené hospodarskeé
podminky. Cesky fagismus se od italského li§il negativnim postojem k mensinam, které
se nachazely na uzemi jeho statu. Itilie byla oproti Ceskoslovensku po valce
narodnostné jednotnd. DalSi rozdil byl v chapani silného statu, o jehoz vybudovani
usiloval jak Cesky tak italsky fasismus. V piipadé ¢eského bylo budovani siln¢ho statu
spojeno s obnovenim narodniho statu jako obranou pted iredentismem ndrodnostnich
mensin. Oproti tomu italsky faSismu v sob¢ nesl touhu po névratu k expanzivni politice.
Dal§im velmi zasadnim rozdilem mezi Ceskym a italskym faSismem bylo jeho
institucionalni ukotveni. Italsky fasismus existoval (po pfevzeti moci fasisty v Italii) na
puds fasistického statu. Cesky fasismus neustale prochézel stiety mezi svou ideologii a
demokraticky rezimem v Ceskoslovenském statu, ktery byl jeho nepfitelem. Italsky
faSismu se mohl (po té co se vyporadal se svymi nepfateli uvnitf stitu) na piadé
fasistického statu dale rozvijet a upevnovat, ten ¢esky musel bojovat s parlamentni

demokracii 1 s antifaSistickymi skupinami ve spole¢nosti (Nakone¢ny, 2006: 344 — 349).

3. Pocatky Ceského fasistického hnuti a charakteristika
stranického systému CSR v letech 1918 — 1938
Vznik c¢eského faSismu byl spjat s mezinarodné politickymi zménami
bezprostfedné po 1. svétové valce, predevsim pak s prevzetim moci Mussolinim v Italii
v fijnu 1922. Potlaceni Hitlerova puce v roce 1923 pak mélo vliv na politiku némeckych
nacionalistickych stran v Ceskoslovensku. Za vnitini podnét vzniku ¢eského fagismu je

pak povazovan atentdt na narodn¢ demokratického ministra financi Aloise Rasina v
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lednu 1923. Reakci na tuto udélost byla demonstrace uspotddand jednou z prvnich
fagistickych skupin tzv. Cervenobilymi, ktefi na vefejnosti poprvé vystoupili v listopadu
1922 s vyzvou ,,VSem dobrym &eskym vlastencim*' (Pasak, 1999: 59 - 61). Dalsim
impulzem byla narodnostni nesourodost nové vzniklého Ceskoslovenského statu. Cesi a
Slovéci tvotili 65% obyvatel, v pohrani¢i zili 3 miliony Némcl, na Slovensku a
Podkarpatské Rusi zila mad’arska mensina, TéSinsko bylo osidleno menSinou polskou.
Narodnostni problém, zejména snahy sudetskych Némcli o pfipojeni k Némecku
predstavoval zarodek nebezpeci pro noveé vznikly stat. Podobny problém piedstavovala 1
mensSina madarskd, povazujici Slovensko a Podkarpatskou Rus za integralni soucast
mad'arského statu. V Ceskoslovensku zaGala vznikat fada nacionalistickych hnuti,
jejichz Cleny sdruzovala praveé obava z némeckého a mad’arského iredentismu, déle pak
nespokojenost s hospodarskymi a politickymi poméry nového statu (Nakonecny, 2006:
36).

Nérodnostni menSiny nebyly jedinym problémem, ktery radikalni nacionalisty
trapil. Za stejné velké ohrozeni ndroda byl povazovan komunismus a obavy ze Sifeni
bolsevické revoluce do Ceskoslovenska. Do jisté miry byly tyto obavy opodstatnéné. V
roce 1919 vpadla na Slovensko mad’arska arméda a zalozila zde podle sovétského vzoru
fungujici tzv. Slovenskou republiku rad® (Nakone&ny, 2006: 36). Spatna hospodaiska
situace v prvnich letech vzniku nového statu vedla k rozsdhlému stavkovému hnuti, coz
nahravalo zejména levicovym politickym strandm, od roku 1921 zejména nové

etablované Komunistické strané Ceskoslovenska.

Prvni volby do Poslanecké snémovny Nérodniho shromazdéni CSR v roce 1920
prinesly drtivé vitézstvi levice. Ceskoslovenska socialng-demokraticka strana délnicka
ziskala 74 mandatt, Ceskoslovenskd strana narodné-socialisticki 27 mandati a
Némecka socialné-demokratickd strana délnicka ziskala mandath 31. Dohromady tyto

levicové subjekty ziskaly vice nez 40 % mandati’.

1 Program Cervenobilych mimo jiné obsahoval boj proti komunismu a tfidnimu boji, proti stranictvi a
stranickému politikafeni.

2 Slovenska republika rad (16. ¢ervna 1919 az 7. Cervence 1919) zahrnovala 2/3 slovenského uzemi a na
jejim uzemi dochazelo k vyvlastiiovani podnikt, bank i zemédélské pudy. Dokonce zde byla zaloZena
slovenska ruda armada.

3 Volby do Narodniho shromazdéni Ceskoslovenské republiky. Historicky piehled vysledki voleb za
obdobi 1920-1935. Cesky statisticky uiad, Praha 2006, s. 10.
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Jako stabiliza¢ni prvek pusobil po celou dobu trvani Prvni republiky tzv. Hrad v
cele s T. G. Masarykem. Vedle Masaryka patfili k Hradu dal$i vyznamné osobnosti z
riznych politickych stran, ale i ¢elni predstavitelé Sokola &i Ceskoslovenské obce
legionafské. Skupina Hradu byla spjata jak s financnim kapitalem, tak s
podnikatelskymi kruhy kolem Zivnobanky. Ideologicky vychézelo z masarykovského
humanismu a demokratismu. Na doméaci politické scéné prosazoval Hrad spolupraci s
némeckymi politickymi stranami na Urovni parlamentni 1 vladni. Na poli zahrani¢ni
politiky zdlraziioval rozhodujici roli dohodovych velmoci a hdjil zahranic¢ni politickou

orientaci CSR na Francii (Karnik, 2003: 407 — 416).

Po vzniku nového statu, bylo potieba mimo jiné, vyieSit otazku volebniho
systému. Vzhledem ke skute¢nosti, ze Ceskoslovensko bylo znaéné heterogenni zemi se
znaénym poctem narodnostnich mensin, byl zvolen pomérny volebni systém v jeho
absolutni podobé¢, ktery mél zarucit vyrovnangjsi reprezentaci vSech slozek spolecnosti.
V kombinaci se zdsadou vazanych kandidatnich listin* a absenci omezovaci klauzule pro
vstup do parlamentu vedl zvoleny systém k tomu, ze neexistovaly zadné piirozené
meze, které by limitovaly pocty stran. Tyto parametry pak vedly k fragmentaci
stranického systému (Balik, Hlousek, Holzer, Sedo, 2007: 68 — 69). Vsechny vlady,
které se v pribéhu Prvni republiky vystiidaly, byly koali¢ni (s vyjimkou vlad
ufednickych) a nebyvalo vyjimkou, Ze se na téchto vladach podilelo i 8 politickych
subjekti (Broklova, 1992: 77). V ramci koalic dochézelo k vaznym neshodam, které
vedly casto k padu vlady. Polarizace ceskoslovenského stranického systému byla
pomérné zna¢na, zejména po vzniku Komunistické strany Ceskoslovenska v roce 1921.
V systému se tak vyskytovala pomérné silnd komunistickd strana, kterda od roku 1925
ziskéavala pravidelné zastoupeni v parlamentu. Na druhé strané politického spektra se od
pocatku 20. let formovalo faSistické hnuti, které sice nedosahovalo nikterak velkych

uspéchtll ve volbach, ale které bylo podporovano vladni ndrodnédemokratickou stranou.

Charakteristickym rysem pocatku Ceského faSistického hnuti byla znacna
roztfiSténost pramenici z Casti z nestability ve vedeni jednotlivych skupin. Toto
organizaéni pieskupovani a casté stfidani lidi ve vedeni bylo motivovdno ptfedev§im

osobnimi ambicemi, nazorové rozdily mezi jednotlivymi skupinami hraly podstatné

4 Na kandidatni listin€ politické strany nebylo mozné zvolit, zaskrtnout kandidata, ktery by byl nejvice
sympaticky. Nebylo mozné udilet preferencni hlasy.
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mensi roly. Nepiehlednost v organizacich hlasicich se k faSismu byla tim vétsi, ¢im
Casteji dochazelo k jejich kratkodobému slucovani ¢i naopak rozdéleni (Krejca, 2004:

21).

3.1 Vliv Ceskoslovenské narodni demokracie na formovani
fasistického hnuti v Ceskoslovensku

Ceskoslovenska narodni demokracie v Gele s Karlem Kramafem zastavala jiz od
pocatku existence nového statu radikdlné nacionalistické postoje. V Kramafoveé pojeti
méla byt narodni demokracie strazkyni narodniho charakteru stitu. Radikalnim
nacionalistiim, budoucim faSistim znély sympaticky prohlaSeni narodni demokracie
smérem k narodnostnim menSindm, zejména pak snaha nadrodni demokracie o prosazeni
cestiny jako jediného oficidlniho jazyka. S Hradem se narodni demokraté neshodovali
ani v otazkach zahrani¢ni politiky. Zatimco Hrad se soustfedil na Francii a Velkou
Britanii, narodni demokraté prosazovali panslavistickou politiku® (Sladek, 2005: 599-

600).

Narodni demokracie se stala nejen ochrankyni Ceského faSismu, ale i1 jeho
aktivnim podporovatelem. Karel Kramat nejednou vefejné obhajoval faSismus a stavél
se proti snaham Hradu odstranit generala Radola Gajdu z funkce nacelnika hlavniho
Stabu Ceskoslovenské armady. Vztah Kramare k faSismu nejlépe vystihuje jeho stat’
,,Moje odpovéd“® publikovana v roce 1926 v Narodnich listech, ze které pochazi i réeni
»Zaplat pan bih, 1 kdyZ se to jmenuje faSismem® (Pasdk, 1985: 13). K dal§im
stoupenctim faSistd v ndrodni demokracii patfil generalni tajemnik strany FrantiSek
Hlavéacek, basnik Viktor Dyk ¢i1 mistopiedseda vykonného vyboru strany a fteditel

Narodnich listd Frantisek Sis.

Jak jiz bylo zminéno, ideologie a vyhranény nacionalismus narodni demokracie
pritahoval ke strané razné krajné¢ pravicové skupiny, které byly casto s narodni
demokracii propojeny i persondlné. Toto ideové i personalni propojeni vedlo ke vzniku

dvou, pro vyvoj cCeského faSismu, dulezitych organizaci. Jednalo se o Klub

5 Kramar navrhoval spojeni vSech slovanskych statti pod hegemonii Ruska bez bolSevikl.. Z tohoto
diivodu také prosazoval vojenskou intervenci zapadu v sovétském Rusku.

6 Jednalo se o Kramarovu reakci na stat’ T. G.. Masaryka zvefejnénou v listu Prager Tagblatt, ve které se
Masaryk vyslovil proti ¢eskému fasismu.
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cervenobilych a o organizaci nazvanou Narodni hnuti — Volné sdruzeni vlastenecky

citicich obcanti (Sladek, 2005: 599-600).

3.2 Prvni skupiny a hnuti reprezentujici €esky fasismus

U pocatku ceského faSismu stalo tedy vice platforem. V letech 1922 — 1923
vzniklo nékolik krajné pravicovych nacionalistickych skupin, které se pozdé€ji spojily v
jednu faSistickou stranu. Z poc¢atku vyvijelo samostatnou ¢innost Narodni hnuti, hnuti
Cervenobilych a dale skupina Ceskoslovensti fagisté. Prvni dvé hnuti méla sva zazemi

predevsim v Cechéch, Ceskoslovensti fasisté jsou zaleZitosti Moravy.

Za vznik Nérodniho hnuti je povazovan 18. listopad 1922, kdy na strankach
Nérodni demokracie vySlo oznameni o zaloZeni Narodniho hnuti v cele s Viktorem
Dykem. Znakem Nérodniho hnuti byl kolmy zlaty mec s pismenem ,,N*, coz mélo
znaCit narod, podkladem byla Ceskoslovenskd trikolora v kruhovém lipovém vénci.
Nejednalo se o jasné vyprofilovanou politickou stranu, spiSe o hnuti ¢i politicky klub
propojeny s Néarodné demokratickou stranou. Cleny Narodniho hnuti byli pravnici,
podnikatelé a Zivnostnici, odezvu nachédzelo 1 u Mladé generace ndrodnédemokratické
strany. Nejvice stoupencti mélo Narodni hnuti v Praze, v ostatnich mistech republiky byl
jeho vliv omezeny, napt. v Brné mélo podle odhadii 500 c¢lenti (Pasak, 1985: 7 - 9).
Narodni hnuti od svého pocatku avizovalo, Ze pfijima za sviij vzor mySlenky italského
faSismu. Ve svém programu mimo jiné slibuje ,,ocistit” Gfady a ozbrojené sily od
cizakl, zajistit klid, pofddek a kazen, revizi zakond, zruseni vazanych kandidatnich
listin, zamezeni diktatury kterékoli strany ¢i tfidy, zruSeni socidlnich boji, vymanéni
hospodarstvi z podruci kapitalu, vybudovani socialismu lasky, bratrstvi a pokojného

vyvoje, zvyseni role narodni inteligence (Pasak, 1999: 66).

Mezi zakladatele Cervenobilych, kteii vystupovali také pod ndzvem Klub
cervenobilych, patfili mimo jinych dvé osobnosti, které meli pro Ceskou faSistickou
ideologii neopominutelny vyznam, Dr. Jiti BranZzovsky a Dr. Ing. Zdenék Zastéra. Mezi
gleny a podporovatele hnuti patiili zejména ¢&lenové Ceskoslovenské néarodni
demokracie (MUDr. FrantiSek Mares), ale také clenové jinych stran (agrarnik PhDr. Ing.
JUDr. Otakar Capek). Cervenobili se na vefejnosti prezentovali v listopadu 1922, kdy
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byla v aule Pravnické fakulty Univerzity Karlovy vylepena vyzva ,,VSem dobrym
¢eskym vlastencim®, kterd obsahovala pozadavek na vytvofeni ndrodni politické
organizace. Program Cervenobilych se opiral o tii zakladni témata. Jednalo se o boj za
suverénni narodni stat, boj proti stranictvi a stranickému politikateni spojeny s
pozadavkem na zruSeni vazanych kandidatnich listin a v neposledni fad€ boj proti
komunismu a tfidnimu boji. K prvnimu vystoupeni Cervenobilych doslo po atentatu na
Dr. Aloise Rasina (5. 1. 1923), kdy se na Vaclavském namésti sesly pravicové skupiny,
atentat oznadily jako ,,.komunisticky puc* a pozadovaly okamzité zruseni KSC a zakaz
vydavani Rudého prava, volaly po zavedeni pofadku a vladé silné ruky (Pasak, 1999: 62
- 63). Po této udalosti si Celni pfedstavitelé statu uvédomili nebezpeci, které hrozi
demokracii v CSR ze strany extremistickych sil, a to jak z pravé, tak z levé strany
politického spektra. Nasledovalo pfijeti zdkona na ochranu republiky, ktery zptisiioval
tresty za tzv. politické zlo€iny a byl pouzivan nejen proti komunistim, ale také proti

fasistim samotnym. Tim bylo podstatné omezeno jejich pole plisobnosti.

Cervenobili od pocatku své &innosti spolupracovali s Narodnim hnutim i s
Ceskoslovenskymi faisty. S Narodnim hnutim byli od roku 1923 ve velmi uzkém
kontaktu, koordinovali svou ¢innost, az se s nim v roce 1926 spojili v jednu politickou
stranu, Narodni obec fasistickou. Prostiednictvim Cervenobilych se dostal do povédomi
vefejnosti jako ptiznivec naciondlni pravice kontroverzni Radola Gajda (Pasak, 1999:

61- 63).

Tieti, posledni skupinu predstavovali Ceskoslovensti fasisté, jejichz vznik spada
stejné jako u pfedchozich skupin do roku 1922. Viid¢i osobnosti hnuti se stal pivodné
redaktor Hanéacké republiky a ustfedni tajemnik hnuti Robert Mach (Krejca, 2004: 14).
K fagismu se Ceskoslovensti fadisté oteviené piihlasili ¢lankem v Hanacké republice,
kde psali, ,,ze tak jako v Italii, tak také v nasi republice vzniklo néco nového, co se
vymyka z rdmce béZznych a predvale¢nych spolkovych formaci. Dnes moZno napsat, Ze
mame v republice faSisty. Neni to sice zadna velkéd skupiny, ale prozatim sdruzeni asi
500 muzt z rGznych politickych stran a rizného politického postaveni® (Gajanova,
1962: 33). Na rozdil od Narodniho hnuti nebo Cervenobilych vyvijeli Cs. fasisté ¢innost
pfedevsim na Moravé, hlavné v HoleSov€. Koncem roku 1922 méli fasisté na Morave

patnact mistnich organizaci a éty¥i v Cechach (Pasak, 1999: 63).



15

Uvniti faSistickych skupin se brzy objevily tendence sjednotit celé faSistické
hnuti v jeden tabor, coz vedlo v listopadu 1923 k ¢astecnému slouceni Narodniho hnuti s
Cervenobilymi, a to i pfes uréité ndzorové a osobni neshody. Nova organizace nesla
nazev Narodni hnuti ceskoslovanské. Vzhledem k tomu, Ze ne vSichni predstavitelé se
sloucenim souhlasili, nadale vedle Néarodniho hnuti ¢eskoslovanského vystupovalo

opozi¢ni Narodni hnuti a opoziéni Cervenobili (Pesa, 1953: 221).

Nasledujici 1éta charakterizovala snaha jednotlivych skupin o sjednoceni
rozt¥i§téného hnuti. Vysledkem bylo spoleéné zasedani Ceskoslovenskych fasisti,
Cervenobilych a Narodniho hnuti, které se uskute¢nilo v dubnu 1924 v Koling. Viechny
subjekty se dohodly na vzniku spoleéné organizace Ceskoslovensti fasisté - Narodni
hnuti obrodné pii zachovani jejich organizac¢ni samostatnosti. Jako spole¢ny orgéan bylo
vytvoteno Ustiedi ¢eskoslovenskych fasistd v &ele s kolinskym tovarnikem Aloisem
Klasterskym (Pesa, 1953: 222). V listopadu 1925 zasedali fasisté v Pierové a tesili
otazku, zda budou vystupovat samostatné¢ nebo ve spojeni s narodnédemokratickou
stranou. Bylo usneseno, Ze faSistické hnuti ziistane samostatnou organizaci (Pasdak,

1999: 65).

Ve stejném roce vznikl uceleny fasisticky politicky program provazeny hesly
,,Blaho vlasti budiz nejvys$sim zdkonem* nebo ,,Prace, kdzen, odvaha®“. Nejkomplexné&ji
pojednala tento faSisticky program M. Habrmanova: ,,Ob¢aniim némecké a mad’arské
narodnosti je zde pfipomindno, Ze maji svoji narodnost a ideu statni uskute¢nénu v
Némecku a Mad’arsku, tudiz Ze jejich ptipadné jakékoliv snahy po narodnim sebeurceni
bude Cesky faSismus pokladat za tkladny utok na suverenitu ¢sl. naroda v jeho vlasti.
Idea narodniho statu je zde prezentovana jako svata povinnost vic¢i kulturni zdatnosti
naroda a jeho budoucim pokolenim, jako projev Ucty k slavné minulosti naroda a

zasluhdm predkt ....“ (Habrmanova, 1994: 203).

Timto rokem zarovenl konci prvni etapa ceského faSismu spojend s vysSe

jmenovanymi skupinami, nebot’ v roce 1926 vznika Narodni obec fasisticka.
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4. Politicka situace v poloviné 20. let 20. stoleti,
pocatec€ni vyvoj Narodni obce fasSistické

Parlamentni volby v roce 1925 ukézaly jasnou polarizaci spolecnosti. Vitézem
voleb se stala agrarni strana, uspéch zaznamenali komunisté, ktefi se stali druhou
nejsilngjsi stranou. Velky pfirtistek hlasti zaznamenala strana lidova. Z pravicovych
stran utrpéla ztrdty pouze narodni demokracie. Oproti tomu byly ztraty socialistickych
stran velké. Na Slovensku se stala nejsilnéjSi stranou slovenska strana l'udova. Z
némeckych stran byla nejsilnéjsi strana agrarni. Ztraty socidlni demokracie znamenaly
posileni pravice v parlamenté a oslabeni pozice Hradu, ktery se opiral zejména o
socialistické strany. Po sloZitém jednani byla sestavena vlada roziifené Pétky’, ktera
vSak neméla dlouhého trvani a podala demisi jiz v bfeznu 1926. Vystfidana byla

ufednickou vladou dr. Jana Cerného.

Utednicky kabinet, ktery se jevil jako jedina Sance k uklidnéni situace vsak
situaci naopak zkomplikoval. Pravici® se i pies odpor komunist a narodnich socialisti
dafilo tvrd€ prosazovat své pozadavky. Jako feSeni takto vyhrocené situace ptipadalo v
uvahu ziskéni vétSiny v parlamentu pouze za podpory né€kterych stran mensin. Toto
feSeni se zdalo jako neredlné z diivodu pfetrvavajicich utoki narodné orientovanych
némeckych politikii na CSR. Ve slovenské 'udové strané sililo autonomistické kiidlo
pod vedenim Vojtecha Tuky. Mezi politickymi ¢initeli se uvazovalo o oktroji ustavy,
ktera by zarucila vznik funkéniho parlamentu. Masaryk se proti t€émto plantiim nestavél
odmitavé, nejvice diskutovany pak byly zejména BeneSem a Stiibrnym v rdmci narodné
socialistické strany. Pozd¢ji doslo mezi obéma politiky k neshodam z diivodu rozdilnych
nazord na hledani podpory k témto pfipadnym kroklim. Zatimco Bene$ kalkuloval 1
s podporou stran némeckych, pro Stiibrného byla tato varianta nepfijatelnd (Klimek,
Hofman, 1995: 65- 67). Vliv na politické uvazovani mél téz vyvoj v Polsku, kde v
kvétnu 1926 zavedl marsal J. Pilsudski autoritativni rezim. Pievrat byl ¢asti
socialistického kiidla pfijiman celkem pozitivné, o ¢emz svéd¢i apel v list€ Narodni
préce: ,,Mnozi volaji uz ddvno presidenta Masaryka, aby provedl takovy néjaky pfevrat
jako v Polsku Pilsudski. Mnozi volaji po diktatuie jeho* (Klimek, Hofman, 1995: 65).

Vztahy mezi politickymi stranami dale vyostfil spor o agrarni cla a placeni duchovnich

7 Doplnéna o zivnostniky
8 Jako opozice proti Hradu se sjednotili ndrodni demokraté, lud’aci, fasisté, agrarnici i klerikalové.
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statem, ktery vedl k demisi vlady a jmenovani ufednické vlady Jana Cerného. Vladni
krize byla vyfeSena béhem léta 1926, kdy doslo k dohod¢ mezi T. G. Masarykem a
agrarnikem Antoninem Svehlou’. Z t&chto politickych rozporti chtél nejvice vytzit
Cesky faSismus, ktery pravé v tomto obdobi zintenzivnil svoji ¢innost. Kritickd politicka
situace oteviela dvete faSistickym skupindm, které se zacaly stale dirazngji hlasit o

moc.

Tato wvnitropoliticka situace umoznila faSistim upevnit 1 své organizacni
postaveni. V bieznu 1926 byl na faSistické schiizi v Praze pfijat definitivni ndzev hnuti
Narodni obec faSistickd, byla vytvofena samostatna faSistickd organizace mladeze
Omladina'’®, vzniklo fagistické studentské sdruzeni v ele s ptedsedou Janem Vrzalikem.

Fasistické tendence pronikaly 1 do fad legionait ¢i do fad ¢lent Sokola.

V dubnu 1926 prob¢hla na Steleckém ostrove fasisticka schlize za zna¢né ucasti
stoupenct fasismu. S projevy zde vystoupili Robert Mach, Zden€¢k Zastéra a dalsi.
Nasledujici z faSistickych akci, zemsky sjezd NOF, se uskutec¢nila v kvétnu stejného
roku v Prostéjoveé. Provazena byla tdborem lidu a slavnostnim priivodem ptiznivcl
fasismu, z nichz néktefi pochodovali ve faSistickych Cernych uniforméch. V pribéhu
pochodu méstem dochdzelo k nésilnostem, ke krvavym srdzkam mezi faSisty a

komunisty (Gajanova, 1962: 39 — 42).

V této dobé€ se zacaly Sifit zpravy, ze faSisté pfipravuji prevrat, ke kterému mélo
dojit v pribehu VIII. vSesokolského sletu konaného ve dnech 5. — 6. Cervence 1926
v Praze. Policie zachytdvala zpravy, ze tento pfevrat ma provést Radola Gajda, v této
dobé jesté neoficialni viidce ceského faSismu, za pomoci ozbrojeného kiidla SHLS
nazyvaného Rodobrana''. Fasisticky prevrat se neuskutecnil a zacaly padat tresty pro
jeho udajné aktéry. Rodobrana byla rozpusténa, jeji pfedni predstavitelé uveéznéni.
Zvlastni a pomérné delikatni kapitolou bylo potrestani R. Gajdy, ktery byl v té dobé
vysoce postavenym distojnikem ceskoslovenské armady. T. G. Masaryk zde vyuzil
vhodné pfilezitosti k zdsahu proti faSistim a zacal velmi intenzivné zasahovat do

Gajdova ptipadu. Gajda byl nakonec obvinén za podil na ptipravach fasistického puce a

9 T. G. Masaryk souhlasil s agrarnimi cly a placenim duchovnich statem vyménou za Svehlovu podporu.

10 Mladeznicky utvar vojenského razu.

11 Slovenskéd polovojenska organizace usilujici o autonomii Slovenska v ramci Ceskoslovenské
republiky.
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z vyzvédacské Cinnosti pro SSSR. Pfipadem se zabyval i kdrny vybor ministerstva
narodni obrany, ktery definitivné potvrdil Gajdovu vinu az v roce 1928. Ptfed tim byl
vSak Gajda degradovan z hodnosti generdla a byl mu sniZzen zaopatfovaci plat o 25%
(Klimek, Hofman, 1995: 99). S Ceskym fasismem byl Gajda spojovan od samého
pocatku, ovSem ted’ po suspendaci z postu generala se mohl stat viidcem oficialnim.
Soubézné s Gajdovou aférou se objevila neméné bouiliva aféra spojend se jménem c¢lena
Ceskoslovenské strany socialistické Jitiho St¥ibrného, ktera ukézala na rozpory uvnitt
hradniho tabora. Rozpory se prohloubily jiz po volbach v roce 1925, kdy se Jiti Stfibrny
pfiklonil k agrarniklim a lidovciim, pevnéjsi kontakty navazal i s Ceskymi faSisty. Jako
ministr narodni obrany se Jifi Stiibrny vyhrazoval proti zahrani¢ni politice Edvarda
Benese, naopak inklinoval ke Kramarovu pojeti. Celou kampaii proti Jifimu Stiibrnému
rozpoutal vedouci Cinitel Ceskoslovenskych socialisti Vaclav Klofa¢, ktery oznacil
jednéni (ndzorové priority) Jitiho Stfibrného za disledek nemoci. Jifi Stfibrny byl
nakonec ze strany vyloucen a strana byla pfejmenovana na ndrodnésocialistickou. Po
svém vylouceni zacal Stiibrny oteviené spolupracovat s Gajdou (Vykoupil, 1997: 217-

231).

Na pozadi téchto udalosti, v prostiedi znacné politické nestability se zacalo

organiza¢né formovat nejvyznamné;jsi hnuti ¢eského faSismu — Narodni obec fasisticka.

4.1 Vznik a vyvoj Narodni obce fasistické

Jak jiz bylo zminéno, rok 1926 se stal pro ¢eské fasistické hnuti prelomovym.
Doslo ke sloudeni vsech fasistickych skupin (Cervenobili, Néarodni hnuti,
Ceskoslovensti fasisté) do jedné organizace Narodni obce fagistické. Predstavitelé
faSistickych hnuti vnimali zaloZeni organizace jako vyznamny impuls ve vyvoji ¢eského
faSismu, ktery roztiisténé hnuti sjednoti a ziskd nové ¢leny i volice (Habrmanova, 1994:
206). Jednalo se ovSem pouze o docasné sjednoceni, vnitini rozpory provazejici

sjednocovaci proces dale pietrvavaly (Cechurova, 1999: 89).

V tnoru 1926 se konal v Praze v prazském hotelu Zlatd husa faSisticky sjezd,
kde byly polozeny zéklady budouci strany, NOF. Oficialn¢ pak NOF vznikla v bieznu

1926 na slucovacim sjezdu v Koliné. Do jejiho ¢ela byl zvolen Alois Klastersky,
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vedoucim organem strany se stala tzv. rada sedmi. Znak NOF vychazel ze symboliky
Mussoliniho hnuti, symbolizoval legendarni Svatoplukovy pruty protnuté valagkou'?,
Hlavni heslo pfevzala NOF od Narodniho hnuti a stalo se jim zvolani ,,Blaho vlasti
budiz naSim nejvySSim zdkonem®. NOF zacala vydavat sviij vlastni tisk, Casopis
Naérodni republika, ktery vSak nebyl jedinym periodikem. Postupem casu zacaly
vychazet dalsi regionalni periodika napft. Selska straz (Pejcoch, 2011: 41 — 43). Ve snaze
posilit voli¢skou 1 ¢lenskou zékladnu, zac¢ala NOF zfizovat ptidruZené organizace. Mezi
takovou prvni organizaci patiila ,faSistickd zemédé€lska sekce* v cele s Cyrilem
Svozilem. NOF se snazila krom¢ obyvatel venkova 1 o osloveni délnikd, Zivnostnikl a
podnikatelti. Zajmy téchto skupin mély byt hdjeny prostfednictvim syndikatd a
pfidruzenych organizaci. FaSist¢ méli v duchu hesla ,,Svlij k svému!“ podporovat
podniky osob, které se hlasili k faSismu. Seznamy téchto podnikl pak byly Sifeny letaky
¢i tiskem. Propagace méla témto firmdm zajistit vétsi odbyt, ovSem efekt celé akce mél
spiSe opa¢ny dopad. Verejnost zacala firmy hlasici se k faSismu naopak bojkotovat
(Pesa, 1953: 232 — 233). NOF obratila svllj zajem 1 na legionafe a studenty. V prvnim
ptipadé NOF podpotila zalozeni Nezavislé jednoty &eskoslovenskych legionara'
(Gajanova, 1962: 40). V ptipadé druhém byla zalozena mlddeznickd organizace
Omladina, pozd€ji Jundci NOF. Omladina se jiz od svého vzniku potykala
s nedisciplinovanosti svych ¢lend i vnitini nejednotou a na podzim roku 1927 byla
oficialné rozpusSténa. Moravské kiidlo NOF zahy iniciovalo vznik podobné organizace,
kterd nesla nazev Jundci NOF. Skupina méla plnit ulohu ochrannych a tdernych rot,
které se mimo jiné podilely na nésilnych akcich a rozbijeni schiizi komunisti a
socialistickych stran. Dal§imi organizacemi NOF, které vznikaly v obdobi po jejim
zaloZeni, byly napf. Selskd jizda, FaSistickd pomoc nebo Jihoslovansky referat NOF.
Stejné jako 1 dalSi organizace se tyto vyznaCovaly vnitini nejednotou a Casto po svém

ustaveni zanikaly (Cechurova, 1999: 90 —91).

12 Italové vyuzili pro svou symboliku svazek prutli protnutych sekerou. NOF vytvofila znak podobny,
etruska sekera byla nahrazena sekerou, ktera tvarové piipominala valasku.

13 Vedeni CsOL nebylo spokojeno s tim, ze néktefi ¢lenové Obce jsou v Csl. nirodni demokracii.
Dotyéni odesli a zalozili Nezavislou jednotu Cs. legionait (http://www.karelvasatko.cz/historie-
ceskoslovenskych-legii/odborne-clanky/legionarske-spolky/nezavisla-jednota-cs-legionaru-a-jeji-
odznak).
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4.2 Narodni obec fasisticka — politicka strana nebo
nadstranické hnuti

Na prelomu let 1926-27 dosahla NOF svého nejvétSiho pocetniho rozmachu.
Podle policejnich informaci bylo v té dobé na tizemi Ceskoslovenska na 200 000

organizovanych faSisti, z toho celych 40 000 v Praze (Pasak, 1999: 157).

Zaroven se vSak zacaly objevovat prvni rozepte. Podobné jako v ptipad¢ prvnich
fasistickych skupin, které mimo jiné rozdélovalo vnimani terminu faSismus, nebyla
NOF jednotna v nazoru, zda se bude prezentovat jako nepolitické, nadstranické hnuti,
nebo zda se stane klasickou politickou stranou. V rdmci NOF postupné prevazil smér,
ktery pozadoval, aby se NOF stala politickou stranou (Kotlan, 2009: 36). Tento smér
nebyl uvnitt NOF jednoznacné ptijat a vedl v dalSich obdobich ke konfliktim a
rozepiim. Tendence k osamostatnéni projevovaly moravské skupiny fagisti'?, na podzim
1926 ohlasil Robert Mach vznik nékolika frakénich skupin Akéniho V}'/boruIS.
Podobnych prouda a skupin, nardzejicich na sebe programové 1 ideové, se objevovalo
vice. NOF potiebovala novou tvar v podob¢ schopného vidce, ktery by roztfisténi hnuti

sjednotil (Klimek, Hofman, 1995: 149-150 ).

4.2.1 ,,Vidce“ Radola Gajda

Na pocatku ledna 1927 se konal v Brné fasisticky sjezd, ktery podpofil pfeménu
NOF z hnuti na politickou stranu. Zasedani zvolilo direktorium NOF, jehoz Cleny se
stali Zden&k Zastéra (Praha), Ladislav Svejcar (Praha), Cyril Svozil (Prostgjov), Jan
Khéres (Uherské Hradistg), Jan Daxner (Nitra) a Vladimir Zuffa (Bratislava)'®, ptijalo
novy organizacni fad a zddraznilo vidcovsky princip v NOF. Vidcem byl zvolen
Radola Gajda, ktery jen o den difive do strany vstoupil (PeSa, 1953: 245). Ve svém
proslovu Gajda zminil, ze s faSisty dosud sympatizoval, ale jako vojak nemohl
podobnou funkci ptevzit, udalosti minulého roku mu to v§ak umoznily (Pej¢och, 2011:
54 - 55). Na setkani v Brné€ bylo zaroven rozhodnuto o vylouceni Roberta Macha, ktery

kratce po svém vyloudeni zaloZil pro NOF konkurenéni hnuti Ceskoslovenskych fasisti

14 V fijnu 1926 vznikla Moravska NOF pod vedenim Jana Navratila. Zanedlouho se tato skupina sice
vratila zpét pod NOF, avsak za slib autonomie pro moravské fasisty.

15 Robert Mach mél blizko k ultrapravicovym c¢lenim narodni demokracie, odmital stranictvi a
prosazoval tzv. ,,ideovy prerod” naroda. NOF se pozdé&ji se skupinou kolem Macha rozesla.

16 Takto zvolené direktorium odrazelo zemsky charakter NOF, kdy po dvou mistech ziskala zemé& Ceska,
Zemé¢ Moravskoslezska i Slovensko.
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(ideovych, nepolitickych). Ceskoslovensti fasisté kritizovali predeviim pfeménu NOF
na politickou stranu a ubezpecovali, Ze jejich hnuti se stranou nikdy nestane, stejné jako
se nikdy nezicastni voleb. NOF vnimala tuto kritiku jako ,,dilo ndrodni demokracie®,

ktera se tak pokousi oslabit fasistické hnuti (Habrmanova, 1994: 208).

Oficialné tedy Gajda vystupoval jako viidce NOF od ledna 1927. Gajduv styl
vedeni strany ovSem nebyl od samého poc¢atku kladn€ piijimén nékterymi predstaviteli
strany'’, ale i fadovymi ¢leny NOF. Podle Pasika bylo pravé toto jednou z piigin
rozport uvnitt strany, které NOF provazely po celou dobu jeji existence (Pasak, 1965:

97).

I ptes nejednoznacéné prijeti Gajdy v NOF byl na sjezdu v Mladé Boleslavi, ktery
se konal 14. a 15. srpna 1927 posilen viiddcovsky princip a Gajda ve své funkci potvrzen.
Sjezdu se zacastnilo 84 zastupcti NOF z Cech, 39 z Moravy a Slezska, 20 ze Slovenska.
Doprovodnych akci se zcastnilo az 2 000 piiznived Ceského faSismu. Na sjezdu se
podafilo Gajdovi prosadit proti vili direktoria rozhodnuti, Ze se NOF nebude ucastnit
mistnich voleb na podzim 1927'® a uvedl, které politické strany nemaji fasisté volit.
Toto Gajdovo rozhodnuti bylo ¢leny direktoria kritizovano, na konci roku 1927 dokonce
jeden z &lenti direktoria Jan Scheinost', vyslovil nazor, aby fizeni strany prevzalo

direktorium (Klimek, Hofman, 1995: 172).

I mnoha dalsi Gajdova rozhodnuti vyvoldvala v rdmci NOF spory a Stépeni. Z
hlediska organiza¢niho lze tedy konstatovat, ze se Gajdovi jako vidci nepodafilo
vytvofit samostatny a piredev§im stabilni subjekt reprezentujici Cesky faSismus. Svym
rozhodnutim o neucasti NOF v komunélnich volbach navic NOF pftisla o moznost ovefit
si své postaveni ve spolecnosti prave v dobég, kdy clenskd zakladna doznala zna¢ného
rozmachu. Gajda si zfejmé neuvédomil ani dalsi podstatny fakt, totiz ze ziskani mist na
komunalni trovni je pro politické strany pfinosem a ze pocet zastupiteli mtze hrat

znacnou roli 1 ve vySSich patrech politiky.

17 Jak jiz bylo zminéno, po zvoleni Gajdy doslo k vylouceni skupiny kolem Roberta Macha. S Gajdou
jako viidcem nesouhlasil i Svozil, predstavitel moravského kiidla faSismu.

18 Neucast NOF v komunélnich volbach neplatila absolutné. Mistni jednoty mély moznost Ui€astnit se
voleb bud’ samostatné nebo jejich jednotlivi ¢lenové na kandidatkach jinych stran, ovSem pouze se
souhlasem direktoria. Pokud by néktery z ¢lenti nesplnil ohlasovaci povinnost, hrozilo vylouceni z
NOF (Habrmanova, 1994: 209).

19 Jan Scheinost je povazovan za jednoho z nejvyznamnéjsich ideologii NOF.
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Gajdovu osobnost, jeho pozici ve strané¢ a vztah ostatnich ¢lend strany asi
nejlépe vystihuje Pasék, kdyz tika, ze Gajda byl velmi slozitou osobnosti a ,,nebyl na
neho mezi ostatnimi predstaviteli politickych stran jednotny nazor, praveé pro jeho krajné
dobrodruznou a vybuSnou povahu, ukvapené a netaktické jedndni, ale na druhé strané
jeho dobrodruznost zarucovala nekompromisni, permanentni boj proti komunismu a

politické koncepci reprezentované hradni skupinou.* (Pasak, 1999: 110).

4.2.2 Narodni obec fasisticka v obdobi mezi mladoboleslavskym

sjezdem a koncem Prvni republiky

Po nepodafeném mladoboleslavském sjezdu se NOF ocitla v krizi. Proti Gajdovu
neomezenému diktatorskému postaveni se zacala uvnitt strany profilovat opozice pod
vedenim Cyrila Svozila®, ktery jiz dfive protestoval proti tomu, aby se Gajda stal
vidcem NOF. Vylou€eni Svozila pfineslo moravské organizaci persondlni zmény. V
unoru 1928 probehla volba nového predsednictva krajské rady moravsko-slezské zupy.
Novym zupnim pifedsedou se stal Alois Zelinka a spolecné s volbou probé¢hla ptisaha

veérnosti moravsko-slezské zupy Gajdovi (Habrmanova, 1994: 212).

Dne 5. Unora 1928 se konal v Praze dalsi sjezd NOF, nyni jiZ bez opozi¢ni
Fagistické straze, ktera v tu dobu zasedala na sjezdu v Olomouci®' svolaném Cyrilem
Svozilem. Gajda reagoval na Svozilovu akci vyloucenim celého Svozilova kiidla z
NOF. Svozil ihned zalozil dalsi faSistické uskupeni tzv. Narodni tabor faSisticky (Pasak,

1999: 92 —93).

Svozilovo ktidlo nebylo jedinou vnitini opozici proti Gajdovu politickému stylu.
Na podzim 1928 se od NOF oddélila skupina kolem S$éfredaktora Junacké straze
Viclava Stulika, ktery spolu se svymi stoupenci zalozil Svaz slovanskych fasistl. V
témze roce provedl Gajda vymeénu v direktoriu a z funkce sesadil Bohumila Konopéaska,

FrantiSka Aujeského ¢i hradniho informatora Henycha (Pasdk, 1999: 93). Rozkol

20 Cyril Svozil se stal jiz na podzim 1926 neformalnim viidcem moravského kiidla NOF. V listopadu
1927 pak rezignoval na svoji funkci v direktoriu. Opozi¢ni skupina, ktera se kolem jeho osoby
vytvofila pak pfijala nazev FaSisticka straz (Pasak, 1999: 87 a 92).

21 Hlavnim bodem Olomouckého snému bylo odvolani Gajdy z ¢ela NOF a zalozeni organizace Narodni
tabor. K tomuto kroku vSak Svozil nemél mandat a reakce z tstfedi na sebe nenechala dlouho ¢ekat.
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nezasahoval pouze vedeni strany, ale tykal se i mistnich organizaci, které prechdzely do
organizaci zaloZenych Svozilem nebo Machem. Situaci trefné€ vystihuje Zden¢k Karnik,
ktery uvadi, ze ,,Hnuti provazely odchody jednotlivcti a skupin, vytvafeni riiznych
frakci a jejich preskupovani v krajich, zalozené nékdy jen na vidcovskych ambicich

mistnich velikant* (Karnik, 2003: 144).

Koncem roku 1927 se dostal ¢esky fasismus do politické krize. Na povrch zacaly
vyplouvat spory mezi NOF a narodnédemokratickou stranou. Direktorium NOF napadlo
narodni demokracii z upfednostiiovani vlastniho politického prospéchu pied narodnimi
zajmy** (Pasak, 1999: 87). Jak jsem jiZ uvedla, byla ¢lenska zékladna NOF tvofena z 55
% praveé narodnimi demokraty a osobami s narodni demokracii spfiznénymi. I z tohoto
divodu méla narodni demokracie obavy, ze NOF, jejiz Clenskd zakladna se v letech
1926 az 1927 znaéné rozrostla, pijde do voleb samostatné a ziskéd hlasy pravé na tkor
narodni demokracie. Néarodni demokracie tedy cCéstecné pozastavila financni toky

smérem k NOF a zacala usilovat o navazani nové spoluprace, ovSem bez generdla Gajdy

v Cele, coz se nakonec nepodatilo (Pasak, 1999: 87).

Vnitini rozpory NOF a spory mezi jednotlivymi sméry vedly k nespokojenosti
mnohych ¢lent s nastolenou politikou. Z tohoto ditvodu se o stoupence NOF zacala
zajimat Stfibrného strana radikalnich slovanskych socialistil, ale 1 narodnédemokraticka
strana. V této dob¢ direktorium NOF samo navazalo kontakt s Jifim Stiibrnym (Pasak,
1999: 92 — 93). Jednani obou stran vyustily v fijnu 1929 v dohodu o vzniku Ligy proti
vazanym kandidatnim listiniam®. Jednalo se o volebni uskupeni, v ramci kterého si
oviem NOF i Nérodni liga ponechaly své stranické struktury®*. V Praze kandidovali do
poslanecké snémovny Gajda se Stiibrnym, Pergler a Kahanek, do senatu pak
Trnobransky s Nepevnym (Klimek, Hofman, 1995: 202). V pted€asnych volbach 1929
ziskala Liga proti vdzanym kandidatnim listindm 51 617 hlast do poslanecké snémovny
a 70 857 hlast do senatu, coz piedstavovalo pouhych 0,96 % vSech hlast. Presto Liga

ziskala tfi mandaty poslanecké (Gajda, Stiibrny, Pergler) a jeden mandat senatorsky

22 Vzhledem ke skutecnosti, ze NOF byla na narodni demokracii finanéné dosti zavisla, nebyl tento krok
prilis proziravym aktem.

23 Nazev mél poukazat na fakt, ze Liga vystupuje mimo jiné proti praxi vazanych kandidatnich listin. Pfi
volbach neexistovala moznost udé€lovani preferencnich hlasti. Kandidat se dale ziikal mandatu v
prfipadé, Zze se zpronevéril strané €i jejimu programu tzn. odevzdal strané Cestné prohlaseni a ta ho
mohla na jeho zakladé¢ odvolat.

24 Volebni uskupeni posilily dal$i profesni a odborové spolky a svazy — Strana domkaiti, malorolniki a
hospodaiskych jednot, Svaz najemniki a dalsi organizace (Pejcoch, 2011: 64 ).
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(Trnobransky) (Pej¢och, 2011: 64). Gajda, Stiibrny ani Pergler vSak svilij poslanecky
mandéat nedokoncili. Gajdovi byl soudné odnat v prosinci 1931 za jeho ucast na
Sazavske aféte, Perglerovi o néco pozdé€ji z diivodu nenabyti ¢eskoslovenského statniho
obcanstvi. Stiibrny pfiSel o mandat z divodu obvinéni z korupce. Vitézem voleb se stala
agrarni strana s 1 105 498 hlasi, coz predstavuje 15 % z celkového poctu. Na misté
druhém se umistila socialni demokracie s 963 462 hlasy, tj. 13 %. Tteti pozice patfila
narodnim socialistim se 767 328 hlasy, tj. néco malo ptes 10 % a na misté Ctvrtém se
umistila KSC se 753 220 hlasy a 10, 2 %. Narodni demokraté ziskali 359 547 hlasi, tj.
4,9 %. Na Slovensku byli nejsilnéjSim subjektem hlinkovei, ktefi ziskali 425 051
hlast®. Vysledky voleb nebyly takové, jaké by si NOF piedstavovala, ale piesto lze
konstatovat, ze se o jisty uspéch jednalo. Zasadni problém pro NOF, ktery se ve volbach
projevil, byla pocetni nerovnost mezi pifiznivei NOF a mezi jejimi voli¢i. Volebni
vysledek neodpovidal poctu stoupenctl, ktery se odhadem pohyboval okolo dvou set
tisic. To mohlo byt zpiisobeno tim, Ze NOF vystupovala az do parlamentnich voleb 1929

jako hnuti, jehoz Clenové a ptiznivci byly z velké Casti ¢lenové jinych politickych stran.

Obdobi, kdy fasisté vstoupili na parlamentni pidu charakterizovaly ekonomické
a socidlni otfesy spojené se svétovou hospodaiskou krizi. Ptiznivei NOF kritizovali
spolecenskou situaci na mnoha vefejnych shromézdénich, nadale vyvolavali rvacky s
komunistickymi protivniky, oba tdbory se napadaly ve stranickém tisku. Samotna
existence volebni koalice radikalii byla trnem v oku Hradu, ktery se vSemozné snaZil
infiltrovat NOF. V situaci, kdy vztahy mezi Gajdou a St¥ibrnym, ale i vztahy uvniti NOF
byly napjaté, nebylo pfili§ velkym problémem ziskavat informace o pfipravovanych
akcich 1 o situaci ve vedeni (Pejcoch, 2011: 65 — 66). Liga proti vazanym kandidatnim
listindm se v dubnu 1930 rozpadla. Velmi tomu pfispély jiz zminéné napjaté vztahy
mezi Gajdou a St¥ibrnym, kdy oba chtgli ziskat rozhodujici vliv na dalsi ¢innost Ligy™.
Stiibrny ihned zaloZzil novou politickou stranu pod ndzvem Nérodni liga, kterd méla
ideové velmi blizko k NOF. Z tohoto divodu jesté pfed jejim zaloZzenim probihala
jednani mezi NOF a Stfibrnym o moZném slouceni. Stiibrny se snazil do Narodni ligy
pretahnout co nejvice ¢lentt NOF, o samotného Gajdu ovSem nemél zajem (Nakonecny,
2006: 100). Pro NOF znamenal rozpad Ligy zmény jak ve vedeni strany, tak v ¢lenské

zdkladné. Z piedstaviteli NOF opustili stranu a dale pisobili ve Stfibrného strané

25 Statisticka ro¢enka republiky Ceskoslovenské. Praha, Statni Gfad statisticky 1934. s. 266.
26 Predsedou Ligy byl Stiibrny, Gajda se stal mistoptedsedou, coz nevyhovovalo jeho ambicim.
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Paulus, Snepp, ale i viidce Geské zemské organizace Kiiz (Klimek, Hofman, 1995: 206).

Jak jiz bylo zminéno Gajda s Perglerem pfisli o poslanecké mandaty, Stfibrny
byl po zbaveni imunity postaven pied soud (Pasak, 1999: 104). Zlom nastal za
Malypetrovy vlady, ktera byla jmenovéna v fijnu 1932. Tato vlada zacala v 1ét¢ 1933
projednévat tzv. zmociiovaci zékon, ,,ktery poskytoval vladé moznost vydavat natizeni s
pravomoci zadkona, anizZ by byl k jejich schvaleni vyzvan parlament* (Karnik, 2003: 82).
V souvislosti s timto zdkonem byla pfijata celd fada dalSich legislativnich opatieni —
tiskovy zakon, omezujici svobodu tisku, zdkon o stihani protistatni ¢innosti ¢i zdkon o
zastavovani a o rozpousténi politickych stran®’ (Broklova, 1992: 112-113). Z
demokratickych stran se proti pfijatym zakontim postavili lidovci a narodni demokratg,
které spojoval negativni postoj k Hradu. Nejhlasitéjsi kritika pak zaznivala od faSistl a

komunistli, proti kterym byla opatfeni namifena. FaSist¢ oznaCovali opatfeni za

diktaturu Hradu, komunisté za fasistickou diktaturu (Karnik, 2003: 83).

Pocatkem 30. let méla NOF po kratkém obdobi stagnace zacit opét aktivnéji
vystupovat. V ramci NOF mély byt zakladany dalsi studentské organizace, zaloZen byl
napt. Zzensky svaz. FaSisté na sebe zacali upozoriiovat zejména vybojnymi akcemi, které
provazely celé obdobi jejich ¢innosti. Nejzndméj$i z takovychto akci je patrné tzv.
Zidenicky pug, ke kterému doslo v lednu 1933 v Brné. Piiznivci NOF piepadli kasarny
v Zidenicich a provedli tak vlastné svij jediny a neuspd$ny pokus o nasilné pievzeti
moci. Udélost vyvolala velké poboufeni a organizatofi akce byli v procesu potrestani
vcetné Gajdy, ktery se ovSem od celé akce distancoval. Po skandalnim puci se dostala
NOF do dalsi krize, organizaci opustila asi jedna tretina Clenstva a vedeni dokonce
uvazovalo o zmén¢ nazvu strany a o volbé nového predsedy. NOF zacinala témét od
zaCatku, hledala vhodna témata, kterymi by opét ziskala své ptiznivce. NeutéSena

ekonomicka situace ji byla v tomto ohledu napomocna (Cechurova, 1999: 94 — 96).

Hospodatska krize znamenala polarizaci vetejného minéni ve dvou smérech, k
ideologii faSistické na strané jedné, a na strané druhé k ideologii komunistické. NOF se
snazila vyuzit disledkli hospodarské krize k ziskani vlastnich politickych bodl. Srazky
mezi obéma tdbory byly takika na dennim potadku. NOF pftizpusobila sviij program

27 V souvislosti s pfijatymi zdkony se ¢asto hovoii o tzv. autoritativni demokracii.
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hospodarské krizi, pfedev§sim zacala zdlraziiovat socialni problematiku, svymi
antikapitalistickymi  postoji, zdUraziovanim idey stavovského statu, ale 1
antisemitismem se pokusila ziskat podporu veifejnosti. Podrobné se o programu NOF
zminim déale v textu. NejtvrdSi ranu zasadila hospodaiska krize venkovu.
Nezamé&stnanost, klesajici produkce spolu s vnitrostranickou krizi v agrarni strané
zptsobily odklon &asti agrarnich volicd i &lend strany. Cést z nich pak nasla zazemi v
NOF, ktera v tomto obdobi pravé ve venkovskych oblastech posilovala svoje pozice.
Pfes neustdvajici vnitini rozpory a neustdly nedostatek finan¢nich prostredki

predstavovala NOF v obdobi hospodarské krize pomérné velké uskupeni.

V pribéhu 30. let se objevily dalsi pokusy o sjednoceni Ceskych faSistickych
subjekti. V dubnu 1934 byla zaloZena Narodni fronta, jejiz soucasti se stala 1 NOF.
Narodni liga naopak ucast na tomto projektu odmitla a nesouhlasila ani se zapojenim
NOF, konkrétné pak s pisobenim Gajdy (Pasak, 1999: 139 — 141). Stejné jako v piipade
Ligy proti vazanym kandidatnim listinam byl pfistup Gajdy k Narodni fronté
nejednoznacny. Na stran¢ jedné se snazil Néarodni frontu ovladnout, na strané druhé
odmital plné zapojeni NOF do NF a prosazoval zachovani jejiho samostatného
postaveni. V srpnu 1934 NOF z NF vystoupila, coZ znamenalo pro NOF jisté oslabeni,
nebot’ nékteré z jednot a nektefi &lenové®® soucasti NF zustaly (Klimek, Hofman: 1995,
262). Dalsiho sjednocujiciho projektu, Narodniho sjednoceni, se NOF neucastnila a az

do konce Prvni republiky vystupovala, stejné jako ve volbach 1935, samostatné.

V parlamentnich volbach 1935 ziskala samostatné kandidujici NOF 167 433
hlasi, coz predstavovalo Sest mandati v poslanecké snémovné a umoznovalo vytvoteni
samostatného poslaneckého klubu, v jehoz ¢ele stal Gajda. DalSimi poslanci byli zvoleni
J. Branzovsky, R. Dominik, M. Trnka, Fr. Zvoni¢ek a slovensky faSista J. Ivdk. Ve
volbach do senatu se NOF se 145 125 hlasy nepodatilo ziskat zadny mandat™. Vitézem
voleb se stala Henleinova Sudetendeutsche Heimatsfront s 1 249 530 hlasy, na druhém
misté skoncili agrarnici s 1 176 593 hlasy, na misté tfetim se umistili socialni demokraté
s 1 034 774 hlast nasledované komunistickou stranou, ktera ziskala 849 509 hlast.
Lépe nez NOF se dafilo Narodnimu sjednoceni, které ziskalo 456 353 hlast a celkem

tedy 17 mandatii v poslanecké snémovné a 9 mandatt v senatu (410 095 hlasit). Celkem

28 Napft. Vazny se stal mistoptedsedou NF.
29 Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské. Praha, Statni ufad statisticky 1936, s. 269.
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ziskali Ceti fadisté 32 mandati v obou komorach Nérodniho shroméazdéni*’. Pokud by
NOF kandidovala v rdmci Narodniho sjednoceni, jehoz soucasti byla 1 NF, je velice
pravdépodobné, ze by fasisté dosahli jeste lepsiho vysledku. Pokud secteme hlasy NOF
a Narodniho sjednoceni, zjistime, Ze pocet hlasti je tak vysSi nez pocet hlast, které
obdrzela Ceskoslovenska strana lidova. NOF svym vystoupenim z NF odradila nékteré
své Cleny a pfiznivce, ktefi prestoupili k narodni demokracii, kterd ovSem v téchto
volbach kandidovala v ramci Narodniho sjednoceni. Na zaklad¢é téchto skutecnosti 1ze
konstatovat, Ze Gajda svymi neuvazenymi kroky nejen S$tépil stranu a vnaSel do ni
neustdle rozpory, ale zaroven nahraval volebni konkurenci. Elektordt NOF pro tyto
volby tvoftili zejména zeméd€lci, zivnostnici a délnictvo, nejvice hlasi pro Gajdu Slo z
venkova. Jak tuto skutecnost vysvétlit? Jak jiz bylo zminéno, ziskala NOF volic¢e z tad
agrarni a lidové strany. Urcitou roli mohla také hrat neschopnost komunistické strany
oslovit venkovskou populaci, o ¢em se ve své knize zminiuje Gajanova. ,,Fasismus se v
podstaté obracel k drobnym a stfednim vrstvam a mél zde také nejvétsi uspéchy, nebot’
komunistické navrhy feSeni hospodarské krize nardzely na soukromovlastnické citéni
téchto vrstev (Gajanova, 1962: 68). Odliv agrarnich a lidoveckych voli¢i vSak nebyl
tak znacny, aby agrarniky ¢i lidovce zasadné ohrozil. Naopak, ti vitali posileni NOF a
vidéli v ni subjekt, ktery dobte poslouzi jako platforma pro volice, kteti by mohli jinak

své hlasy odevzdat komunistim (Gajanova, 1962: 70).

V roce 1935 probéhla kromé parlamentnich voleb 1 volba hlavy statu. Vitézem se
stal Edvard Bene$, ktery nakonec obdrzel 340 ze 440 platnych hlasi. Narodni
sjednoceni odevzdalo své hlasy Bohumilu Némcovi, NOF a henleinovci odevzdali
prazdné hlasovaci listky. NOF timto aktem demonstrovala svilij odpor k prezidentskému
kandidatovi, nicméné nedlouho po volbé vystoupil Gajda s prohlaSenim, Ze Benese jako
hlavu statu jeho strana akceptuje (Pejcoch, 2011: 110). ,,NOF jako statotvorna slozka
politickd, chce miti k hlavé statu kladny pomér, proto pfijimdme nového pana presidenta
dr. BeneSe ... se v8i povinnou Uctou ...“ (Pasdk, 1999: 165). Timto prohlaSenim dala

NOF signal vetejnosti, ze v dob¢ ohrozeni republiky, je tieba jednoty.

Ve 2. poloving 30. let se ocitla NOF v hluboké krizi. V roce 1935 zacala nabadat

vSechny faSisty ke spolupraci s agrarniky a Narodnim sjednocenim, intenzivné se strana

30 Statisticka ro¢enka republiky Ceskoslovenské. Praha, Statni ufad statisticky 1936, s. 269-270.
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zaméfila na posileni pozic na venkové. Iniciovala vznik dvou organizaci — Arijské
fronty’' a Narodni zem&dglské strany rolniki, malorolnikii, domkéit, zaméstnanci pidy
a mlynafi, ktera méla zabrénit poklesu popularity NOF na venkové. Stranu opét
dostihly finanéni problémy a uvnitf strany zacaly vznikat dalsi opozi¢ni frakce — Hnuti
vlastenecké frakce ¢i Slovanskd obec faSistickd. Druhd jmenovana opustila kratce po
svém vzniku fady NOF, aby se vzapéti sloucila s narodni stranou radikalni (Pasak, 1999:

204).

Od roku 1936 se pak hlavnim tématem NOF stala obrana republiky. FaSisté
volali po modernizaci armady a prezentovali svoji odhodlanost branit republiku za
kazdou cenu. Gajda v roce 1937 zahdjil kampan na obranu republiky, a kdyz doSlo v
kvétnu 1938 k mobilizaci, napsal prezidentu BeneSovi dopis, ve kterém mimo jin€ stalo:
,Piijméte ode mne ujisténi, Ze v téchto historickych okamzicich se miizete spolé¢hat na
nas vSechny, na mne, ze vérné a poctivé budeme chranit blaho naSeho statu a nasi
republiky do posledni kapky nasi krve. Blaho vlasti je nasim nejvyS$§im zakonem. To je
heslo strany, kterou jsem zaloZil a kterou vedu a to timto skutkem také dokazuji ....
Budeme stat za Vami do vSech disledkt.” (Klimek, Hofman, 1995: 270). Nasledn¢ se
Gajda pokusil vyuzit situace a pozadal prezidenta republiky o zplnomocnéni pro
vyjednavani s Mussolinim, Henleinem 1 Hitlerem. Nevahal ani pozadovat, aby mu byla
svéfena vlada a navrhoval zavedeni vojenské diktatury, v jejimz cele by stal.

Prezidentem BeneSem vSak nebyl piijat (Pasak, 1999: 207).

4.3 Clenska zakladna Narodni obce fasistické a Gzemni
rozlozeni volicské podpory
Zmapovat a urcit ¢lenskou zakladnu NOF lze pouze piiblizné, a to jak vzhledem
k nedostatku pramentl, tak vzhledem ke skutecnosti, Ze NOF se nikdy nestala jednotnou
organizaci s jasnou a pevnou organizacni strukturou, jak dokladaji ptfedchozi kapitoly.
Podle Harny se se stejnym problémem setkdvdme u vSech prvorepublikovych stran,
nebot’ kazda strana se snazila samu sebe prezentovat jako pocetné silnou organizaci, a

proto mnohdy pocty svych cClenti nadsazovala a uvadéla neptesné tidaje (Harna, 2005:

537).

31 Arijsk4 fronta méla posilit pozici NOF predeviim na Slovensku a mezi obyvateli Ceskoslovenska,
ktefi se hlasili k némecké ¢i mad’arské narodnosti.
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Jak jiz bylo v praci uvedeno, prvni faSistické skupiny vznikaly s vazbou na
narodni demokracii. Mezi dal§i prvni ptiznivce faSistickych skupin patfili studenti
vysokych Skol, pfedevsim studenti z Iékaiské a pravnické fakulty Karlovy univerzity,
advokati, zivnostnici, statkafi, podnikatelé a klerikalni kruhy (Krejca: 2004: 14 — 15).
Nejveétsi narast ¢lenské zédkladny zaznamenala NOF na pielomu let 1926 a 1927, kdy
podle policejnich a hradnich informaci bylo na izemi Ceskoslovenska pfiblizné 200 000
organizovanych faSisti, z toho 40 000 v Praze (Klimek, Hofman, 1995: 150). Vaclav

Pesa uvadi percentudlni slozeni ¢lentt NOF podle jejich stranické a socidlni ptislusnosti.

Tabulka €. 1: Percentuilni sloZeni ¢leni NOF podle jejich stranické a socialni
prislusnosti.

NOF 100%
narodni 55%
demokraté
agrarnici 10%
zivnostnici 5%
lidovci 8%
d€lnici 22%

Zdroj: (PeSa, 1953: 245)

Z hlediska uzemniho rozloZeni bylo faSistické hnuti nejvice rozSifeno na Hané a
na Ostravsku. Nejvice ¢lenit mély jednoty v okresech Prostéjov, Prerov a Litovel (PeSa,
1953: 238). Srovname-li tdaje Pesi a tdaje Pavla Kotlana, zjistime, Ze se v nékterych
momentech rozchédzeji. Kotlan nékterd mista (Litovel, Ostrava) vibec neuvadi s
odiivodnénim, ze neni jisté, zda se v téchto méstech jednoty NOF vlbec nachazely
(Kotlan, 2001: 41 — 42). Tyto rozdily potvrzuji tvahu, Ze postihnout ¢lenskou zakladnu
NOF lze pouze piiblizn¢. Informace o Clenské zdkladné NOF na severni Morave
predkladd 1 Habrmanova, kterd uvadi, Ze v rdmci moravsko-slezské Zupy bylo
organizovano 709 osob. I ona vS§ak poznamenava, Ze seznam ¢lenti je netplny, nebot’ se
1181 od poctu ¢lenti uvadénych v materidlech policejniho feditelstvi v Moravské Ostrave

(Habrmanova, 1994: 210).
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Tabulka &. 2: Clenska zikladna NOF v roce 1927 - moravsko-slezska Zupa, soudni
okresy Moravska Ostrava, Slezska Ostrava, Frydek.

Moravska Ostrava Slezska Ostrava Frydek
zameéstnanci 43,00% 28.,00% 57,00%
délnici 21,00% 54,00% 13,00%
Zivnostnici 25,00% 11,00% 11,00%
svobodna povolani 6,00% - -
ostatni 3,00% - 12,00%

Zdroj: (Habrmanova 1994: 211)

Podrobnéjsi informace o poctu ¢lend na pocatku 30. let pfinasi Pasak, ktery
vychézi ze zpravy z roku 1932, kdy probéhlo v NOF s¢itani jednot a ¢lenti. Na zakladé
této zpravy Pasdk uvadi, ze v roce 1932 tvoftilo ¢lenskou zakladnu NOF 39 000 cClend.
Tento pocet vSak nemusi byt kone¢ny, nebot’ nékteré jednoty dotazniky uvadéjici pocet
¢lenit neodevzdaly. Pokud by se zapocetly i tyto jednoty, pak by celkovy pocet ¢lent
stoupl, jak uvadi Pasdk, na 56 000. Tyto udaje ovSem zlstavaji pouze pfiblizné a

neovéiené (Pasak, 1965: 104).

Tabulka €. 3: Pocet jednot a ¢lenit NOF v roce 1932.

Oblast Pocet jednot Pocet ¢lent
Praha 22 6508
Cechy 245 21 400
(z toho 14 650
zemedelch)
Morava a Slezsko 86 8960
Slovensko 5 370
Celkem 358 37238

Zdroj: (Pasak 1965: 104)

NOF neméla ve srovnani s ostatnimi stranami nikterak velkou Cclenskou
zékladnu, byla vSak soustfedéna na pomérné malém tizemi. V Cechach méla NOF
nejvétsi zastoupeni v jiznich Cechach, na Pardubicku, dale v okoli Litomysle. Na
Moravé¢ pak pusobila predevSim v kyjovském, vySkovském, tiSnovském, hodoninském,
moravskokrumlovském a hustopeském okresu (Pasdk, 1965: 105). Pasdk dale

poskytuje informace o socidlnim slozeni ¢lenské zakladny 1 vedeni strany.
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Tabulka €. 4 : Vedeni NOF v roce 1932.

Ceské Plzen PrahaA = PrahaB  Pardubice = Celkem
Budé¢jovice
Stfedni
rolnici a
statkafi 193 48 86 108 123 574
Malorolnici
a chudi
rolnici 168 31 23 39 34 295
Zemeédéelsti
délnici 14 2 65 2 - 85
Priimyslovi
délnici 78 46 7 50 59 240
Zivnostnici 70 26 38 33 50 217
Kapitalisticti
podnikatelé 73 2 5 14 11 105
Jina
povolani 56 24 16 16 34 146
Celkem 1 662

Zdroj: (Pasak 1965: 107; upraveno)

rrrr

zemé&délské sféry. Délnicky stav, budeme-li dohromady scitat primyslové 1 zeméd¢lské
d€lniky, Cinil 325 ¢lend. V ptipadé podnikatelli se jednalo nejcastéji o mlynaie Ci
majitele mensSich tovaren (Pasak, 1999: 116). Skute¢nost, ze se elektorat NOF rekrutuje

predevsim z venkovského obyvatelstva potvrdily i parlamentni volby v roce 1935.

Zajimavych okamZikem smérem ke zkoumani zmén v ¢lenské zdkladné NOF je
bezesporu zidenicky pu€. Presto, Ze byl Zidenicky pu¢ pfijat spolecnosti velmi kriticky a
NOF v této dobé€ uvazovala, vzhledem k odlivu podpory sympatizantti, i o zméné ndzvu
strany, podle Pasdka pu¢ postaveni NOF spiSe upevnil. Podle zprav z roku 1933 ziskala
NOF po zidenickém puci ptiblizné¢ 900 novych ¢lent a byly zakladany i1 nové jednoty,
nckteré plivodni byly obnoveny (Pasdk, 1965: 127). Podobné informace o ¢lenské
zakladné po zidenickém puci uvadi i Klimek a Hofman, podle kterych mélo po puci

vstoupit do NOF 1 000 novych ¢lenii (Klimek, Hofman, 1995: 255).
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O vyvoji ¢lenské zakladny NOF ve 30. letech nejsou k dispozici podrobnéjsi
udaje. Vzhledem k vyvoji situace po volbach v roce 1935 a v souvislosti s plisobenim a

naslednym odchodem NOF z NF, l1ze hovofit spiSe o oslabeni ¢lenské zakladny.

5. Programova charakteristika Narodni obce fasistické

Vznik NOF piinesl jak sjednoceni ¢eského faSistického hnuti, tak i jeho vétsi

programovou ucelenost.

Ideologicky obrazek NOF lze vyvodit z velmi riznorodého materidlu. Jako
nejpodstatnéjsi se jevi nejrtiznéjsi vyjadieni Gajdy, pokyny direktoria NOF, usneseni a
vyjadieni z fiSskych snémi a v neposledni fad¢ propagacni letdky a tiskoviny. K
nejvyznamnéjSim pak patii Ideové programy ceskoslovenskych faSistt, kterych bylo
uveiejnéno nékolik. Tiskovym organem faSistli se stal ¢asopis Néarodni republika, v
regionech pak Selska strdz, Slovacky faSista nebo Moravska orlice (Kotlan, 2009: 63).
Za hlavni ideology NOF byl povazovan Vidce Gajda, dale pak Jan Scheinost ¢i Otakar
Lebloch. Gajda shrnul své ideologické teze v cyklu prednadsek O ideologii
ceskoslovenskych politickych stran, ¢ast vénovana ideologii ¢eského fasismu pak vysla
v roce 1931 tiskem pod ndzvem Ideologie Ceskoslovenského fasismu. Podle Gajdy
,,Fasisticka idea jest vyrazem vécné snahy lidské spolecnosti o zlepSeni jeji struktury,
vystavby a organizace v tom smeéru, aby organismus statni a jeho sprava co
nejrozumnéji a nejspravedlivéji rozlozily sva bfemena na celek narodni, aby kazdy
jednotlivec spravedlivé dosahl co nejvice dobra od celku statniho.” (Gajda, 1931: 3). Z
této myslenky vychézela kritika celého politického systému Prvni republiky, kritika
demokratického statu i jeho politické reprezentace®”, kritika parlamentarismu,
liberalismu a snaha o nahrazeni stavajiciho systému silnym statem fagistickym?’.
,,Fasisticky stat jest suverénni organ narodniho kolektivu, ma nejvyssi kontrolu vseho,
rozhoduje autoritativné veSkeré spory, ovladd vsSechny sily naroda a vSe tidi ku
kone¢nému cili zdarného narodniho zivota. Stat faSisticky jest nejvysSim soudcem a

vudcem, a proto chce byt spravedlivy ku vSem slozkdm naroda“ (Gajda, 1931: 15).

32 Kromé neptatelského vztahu mezi Masarykem a Gajdou, byl objektem odporu E. Benes ¢i agrarnik
Udrzal .

33 Otevien¢ sviij pozadavek na jakoukoliv pfimou akci, ktera by nahradila stavajici politické zfizeni,
vSak NOF vyslovit nemohla.
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Svoji averzi k parlamentnimu systému a k politickym stranam predklada velmi vystizné
1 dal$i ideolog strany J. Scheinost, a to ve svém ¢lanku uvefejnéném v revue Stézein, kde
piSe ,,Stranik pro stit nemd jiné ceny neZ jako hlasovaci material ..... Stranicka
demokracie jest vlastné nejhorSi druh vlady, ktery kdy byl.“ (Stézen, 1929). V
podobném duchu se v ¢lanku ,,Co je faSismus a co chce® vyjadiil i Z. Zastéra. ,, ...
Strany jsou mi fikci, ndrod vSak skutecnosti. Vychazeje z téchto predpokladl, stavi
faSism suverenitu naroda nad vSechny zajmy stranicko-tfidni.* (Moravska orlice, 1926).
Fasist¢ vnimali Ceskoslovensky stat ve dvacatych a tficatych letech jako stat slaby,
nebot’ se nebyl schopen vypoiadat zejména s némeckym a mad’arskym iredentismem’*.
Tento silny nacionalismus Ceského faSismu nejlépe vystihuji hesla: ,,Blaho naroda
zakonem nejvyssim*, které bylo 1 ustfednim mottem NOF. Co se tyka Slovenska, bylo v
programech Ceskych faSistli akceptovano pravo na slovenskou autonomii v ramci
spoleného statu®. Dal$im st&Zejnim ideologickym bodem bylo nepiatelstvi faisti ke
komunismu a kritika stditu za to, Ze neni schopen vyrovnat se s tfidnim bojem
(Nakonecny, 2006: 352 — 353). Ve volbach 1925 byli komunisté druhou nejsilngjsi
stranou, o Gtyfi roky pozd&ji ziskali vice jak 10%°. Stejny vysledek zopakovali i v roce
1935. V této atmosféte bylo pochopitelné, ze silnd komunisticka strana vzbuzovala
obavy 1 mezi nacionalisty a faSisty. VSudypfitomnym apelem faSistl azZ do konce prvni
republiky tedy bylo volani po zdkazu komunistické strany: ,,My faSisté neustale volame:
Rozpust'te komunistickou stranu! Zastavte komunisticky tisk! Postavte Sibenici pro

velezradce.” (Gajanova: 1962: 41).

Marxismus a bolSevismus byl spojovan se Zidy, kteii dle fasistéi napachali dost
zlo&int a hiichd, aby se jim dostalo zaslouzené odplaty. Fagismus stvoiil v podobé Zidi
nepfitele statu, pouzivana byla i fikce Zidd jako téch, kdo usiluje o svétovladu.
Prostiedkem k ziskani nadvlddy pak Zidim mél slouzit kapitalismus, liberalni
demokracie, ale i socialismus a marxismus. Zidé byli spojovani se viemi negativnimi
jevy ve statd. TFi hlavni nepiatelé v ideologii NOF — komunisté, Zidé a Némci, byli v
chapani NOF jednim zlem: ,,PryC se socialisticko-Zidovsko-némeckou vladou! Pry¢ se

Zidy a Némci! Pry¢ s obtiznymi ciziky, ktefi ubiraji nadim lidem praci! At Zije nas

34 Otazka, zda byla republika narodnostné spravedlivym statem zde reflektovana nebyla a samoziejmeé
nelze fici, Ze by narodnostni mensiny prvni republiky diskriminovany nebyly.

35 Zatimco v prvnich letech se hovofilo o Ceskoslovenském narodé, v letech pozdéjsich, zejména s
pribyvajici kontakty s hlinkovci, se jiz psalo o ¢eském narodé a slovenském narodé.

36 Volby do poslanecké snémovny v listopadu 1925. Statni ufad statisticky, Praha 1926, s. 19.; Volby do
poslanecké snémovny v fijnu 1929. Statni ufrad statisticky, Praha 1930, s. 21.
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ceskoslovensky ndrodni stat!“ (Gregorovic, 1995: 63). Vztah k Némctim byl o néco
zaroven vSak existovala vyjadieni obdivu k spéchiim, které nacismus piinesl. Na tomto
mist& stoji za zminku etapa ve vyvoji NOF, kdy v ramci vytvafeni Arijské fronty®’ doslo
ke zmén¢ v nahliZeni na Némce jako na nepfitele. Jednalo se €isté o ucelovou zaleZitost,
kterd neméla z diivodu znacnych ideologickych rozdili mezi eskym a némeckym

faSismem, nadéji na uspech.

V otdzce nabozenstvi se NOF hlésila ke kiestanskym hodnotam, kladla diraz na
nabozenskou vychovu, coz se ptedevsim v jihomoravskych oblastech stalo ovéfenym
volebnim lakadlem. Rada ¢leni NOF byla silné katolického zaméfeni, zminit zde je
treba predevsim J. Vrzalika. Ti se vSak v dalSich letech rozchazeli, nebot’ Gajda a dalsi
vedouci &initelé strany se zacali piiklanét k husitské tradici: ,,Kdyz fikame Zizka,

fikame fasista. (Klimek, 1995: 192).

Soucasti témei kazdého programového prohlaseni byla mySlenka na zavedeni
hospodaisko-stavovského zfizeni po vzoru italského fasismu, které by nahradilo tradicni
stranicky parlamentarismus. Stat by byl fizen korporacemi dé¢lnikd, zemédélet,
zivnostnikil a obchodnikil a dusevnich pracovnikt (Nakonecny, 2006: 353 — 356). O tzv.
stavovské demokracii hovoii Gajda v obdobi po Zidenickych udélostech, kdy byl nucen
zmeénit rétoriku, upustit od pozadavkil na zavedeni autoritativniho stylu vladnuti tak, jak
po ném bylo voldno v letech minulych. Zaroven Gajda fika ,,Ma-li lidstvu byti
zachovana demokracie, nutno vylé€iti ji z nemoci vetchého liberalismu* (Gajda, 1934:

34).

Dulezitym bodem ideologie Ceského fasismu byl mytus Viidce Gajdy, ktery
vychazel ptedevsim z jeho plsobeni v ceskoslovenskych legiich v Rusku za prvni
sveétove valky. Gajda pak mél byt tim, kdo zachrani ohrozeny narod a stat (Kotlan, 2009:
68 — 69). V protikladu ke Gajdovi se faSisté snazili potlacovat legendu o Masarykovych

zasluhach na osvobozeni statu, coZ samoziejmée vyvolavalo nelibost v hradnich kruzich.

37 Arijska fronta vznikla jako projekt, ktery mél vyiesit vnitrostranickou krizi v NOF a pokles ¢lenské
zékladny. Jednalo se o §irokou frontu, ktera zahrnovala kromé Cechii a Slovaki i obyvatelstvo
némecké ¢i madarské narodnosti, proti kterému NOF jesté nedavno brojila. NOF takto chtéla vyuzit
nespokojenosti té ¢asti némeckého obyvatelstva, které nesouhlasilo s pfipojenim Sudet k Risi. Projekt
nebyl Gspésny.
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V otazkach zahrani¢ni politiky NOF vychdzela z panslavismu a v rdmci této
predstavy vypracovala program na vytvofeni ,,Spojenych stati slovanskych“38. Tato
tzv. federace méla byt hrazi proti némecké rozpinavosti a proti bolSevické hrozbé¢.

Nasledovat méla kontrarevoluce a svrzeni bolSevického systému v Rusku.

Pti analyze ideji, které NOF pftijala za své je potieba brat v uvahu politickou
situaci, za které tyto myslenky vznikaly, pfedevsim je potteba si uvédomit nakolik bylo
vibec mozné otevien¢ hovofit tak, aby se CeSti faSisté nevystavovali perzekucim ¢i
zakazu strany. V programu tedy nalezneme jednak body nepiekracujici rdmec tehde;jsi
demokracie, jednak v ném nalezneme skryté fasistické myslenky, které by pii uvedeni
do praxe znamenaly pretvoreni demokratického systému v systém autoritativni.
Samoziejmé, Ze ne vse, co NOF slibovala ve svych programovych prohlasenich, mohla
¢i chtéla uskutecnit v praxi. Klimek a Hofman naptiklad uvadéji, ze zdkladni
programové teze faSismu se do praktické ¢innosti NOF pfrili§ nepromitaly, nebyly ani
stézejnim obsahem faSistickych schiizi. Jako daleko typi¢téjSim projevem uvadéji spise

Gajdovy projevy a provolani k novym ¢lenim NOF (Klimek, Hofman, 1995: 154).

Jak jiz bylo uvedeno, v reakci na politickou situaci se program NOF vyvijel a
prochézel postupem let urcitymi zménami. At se jiz jednéd o otazku antisemitismu nebo
o zménu ve vztahu k politické reprezentaci stitu v dob¢ bezprostiedniho ohrozeni
republiky. Tomuto programovému vyvoji NOF a jeho zméndm jsou vénovany

nasledujici kapitoly.

5.1 Programova prohlaseni Narodni obce fasistické od jejiho
vzniku do konce 20. let 20. stoleti

Dusledky hospodatské krize ve druhé poloving 20. let poskytovaly znacny
prostor pro faSisticky program plny socidlni demagogie. Do okruhu pfiznivci fasismu se
dostavalo stale vice v disledku krize upadajicich Zivnostnikli, nezaméstnanych délnika
¢1 drobnych ufednikt. Gajda se postupné orientoval na vesnické oblasti, kde nachazel

podporu z fad rolniki, kteti se zacali odklanét od agrarni strany. Béhem téchto let fasisté

38 Aliance Polska, Ceskoslovenska a Jugoslavie, ktera méla nahradit Malou dohodu.
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poukazovali na negativni jevy politického Zivota, pfedev§im korupci, ,,rozkradani statu*
a kumulovani majetku v rukou uzké skupiny spolecnosti a prezentovali sami sebe jako
jedinou silu, kterd dokéaZe vytesit hospodatkou situaci v zemi a zajistit piijatelné socialni
podminky. V tisku ¢eskych fasistii Narodni republice z roku 1925 ¢teme: ,,Rostou celé
vilové ¢tvrté politickych zbohatliki a lidé spavaji v lomech, ve vagonech, tisice rodin je
rozvraceno bytovou nouzi.....Primysl, obchod, zeméd¢€lstvi, vSe je rozloZeno, tisice
vystéhovalcti prcha z vlasti, unikd nam krev, pro veliké dan¢ ztraci se chut’ k praci a k
podnikani. Doma vSechno politikou otravené a za hranicemi se na nas divaji pies
rameno....““ (Narodni republika, 1925). Probihalo bezpocet protestnich schlizi a akci, na
které byli obcané zvani letdky s hesly: ,,Postaveni hrdze proti zdraZovani Zivotnich
potieb®, ,,Obchodnici lidskou bidou bydli v nadhernych vilach, postavenych za statni

penize a cela fada chud’ast nocuje pod mosty*, ,,Politické strany zabijeji stat**”.

NOF kratce po svém vzniku sestavila politicky program, ve kterém zdlraziuje
individualisticky charakter hnuti, ¢imZz se méla NOF odliSovat od kolektivistickych
smért, jako jsou socialismus a komunismus. Ceskoslovensky fadismus se stavél nad
ttidy a pozadoval podfizeni tfidnich i osobnich zdjmid potfebam ndroda. FaSisté
nezavrhovali spolecenské tiidy uplné, pro sviij zamér zvolili tfidy vytvofené na zakladé
kvalit kazdého jednotlivce. Oporou stitu mély byt stavy zemédé€lsky, délnicky,
obchodniktl, zivnostnikd a duSevnich pracovnikil. Stavy pak mély byt dale rozclenény
do odborovych syndikatii. Hlavni pfiCinu zla spatfovali fasisté v systému, ve kterém
maji rozhodujici slovo politické strany, jejichz ¢lenové jsou korumpovani a tito pak maji
vliv na rozhodovani ve staté. Zvlast¢ NOF poukazovala na systém vazanych
kandidatnich listin, ktery nastolenému systému pouze nahrava. Ve stejném stavu jako
stat se podle faSisti nachazely 1 ostatni oblasti zivota — obchod, uméni, véda. V
neutéSené ekonomické situaci upozoriiovala NOF na blahobyt uzké skupiny
podnikatelii. Politickd reprezentace méla byt sloZzena z odbornikd, nikoliv ze stranickych
predakti. Parlament pak mél byt volen v ramci jednotlivych stavi, tedy délnici v
d€lnickém atd. NOF navrhovala sniZzeni poctu kiesel jak v parlamentu, tak v senatu.
Parlament se mél skladat z max. 150 ¢lent, senat pak m¢l byt tvofen max. 60 €leny, z
nichz by tfetina byla volena obcany, tfetinu by tvofili zastupci z fad rektorti vysokych

Skol, prezidenti obchodnich komor apod. A posledni tfetina by byla vybirana hlavou

39 http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/cesky-fasismus-do-mnichova/
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statu. Clenové vlady méli byt odborniky z jednotlivych stavii a z narodnostniho hlediska
se mélo jednat pouze o Cechy a Slovéaky. P¥isluinikiim narodnostnich mensin na uzemi
statu mélo byt zajiSténo respektovani obCanskych prav, ale neméli mit moznost podilet
se na vykonu moci. Zakon mél omezovat moZznost nakupu a vlastnictvi plidy 1
hospodarskych a primyslovych podnikli cizinci (Pejéoch, 2011: 44-46). Podle
Nakone¢ného se v prvnim programu NOF neobjevuje ani mirny antisemitismus.
Navrhovana opatfeni vii¢i narodnostnim mensSinam spadala dle jeho nazoru v tomto
obdobi spiSe do kategorie narodovectvi a 1 pozdé€jsi antisemitské sklony vysvétluje spise
jako nacionalismus, ktery spatfoval hrozbu v iredenté narodnostnich menSin, nez v
,Zidovském celosvétovém spiknuti (Nakonecny, 2006: 371). Program NOF dale
navrhoval Setfeni v oblasti dotaci pro krachujici podniky i1 banky, zruSeny mély byt
nekteré piebyteCné instituce, sniZzeny poslanecké platy, mélo dojit k revizi majetku
vSech politikd. Prostfednictvim socidlni demagogie méla NOF pfildkat volice vSech
vrstev spole¢nosti. Mimo jiné navrhovala bezplatné vzdélani pro déti z chudsich rodin ¢i
zruSeni vSech spotiebnich dani, které stejnou mirou zatézuji chudé 1 bohaté (Pejcoch,

2001: 46 — 47).

Fasist¢ ve dvacétych letech volali po spojeni vSech slovanid proti germanstvi,
zaroven vSak odmitali uznani Sovétského svazu. ,,Cilem ceskoslovenské zahrani¢ni
politiky jsou: Spojené staty slovanské; cestu k tomuto kone¢nému a velikému cili
ukazuje ndm: vSeslovanskd myslenka — panslavismus v modernim pojeti.“ (Lebloch,
1927: 52). Tato mySlenka méla zajistit pfedevs§im piistup ke Stfedozemnimu moii a k
Baltu. Aliance Polska, Ceskoslovenska a Jugoslavie méla nahradit Malou dohodu a stéat
se hrazi proti germanstvi. Sjednocené Slovanstvo se mélo dale opirat o romanské staty,

predevsim o Italii (Pejcoch, 2011: 46 — 47).

Zacatkem roku 1927 se stal Radola Gajda viidcem NOF. Thned po svém zvoleni
publikoval v Ri§ské strazi své provolani proti komunismu ,, ..... Bojoval jsem proti
komunismu jiZ jako divisionaf v KoSicich, ¢i ve hlavnim $tabu Ceskoslovenské branné
moci. Jsem dnes v Cele fasismu. Znam bolSeviky stejné dobfe, jako oni znaji mne —
proto boj byl, je a bude bez slitovani.” (Nakonec¢ny, 2006: 68). Jen par dni nato je v
Rigské strazi publikovan ,,Manifest generdla Gajdy“, ktery se stal ideologickym
zdkladem ceského faSistického hnuti. Soucasné byl zvetejnén program NOF formou

provolani ,,Co chceme®, opdt v Risské strazi (Nakoneény, 2006: 68 - 69). Ze viech
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uvedenych dokumentl vyplyva, ze Gajdovou prioritou se stal boj proti bolSevismu.
Otakar Lebloch, ideolog strany v jedné z faSistickych brozur piSe: ,,Neotfesena sila
komunismu ceskoslovenského dokazuje, ze protijed na bolSevicky jed nemohou dati
naSe tzv. obcanské strany narodni, které maji svazané ruce demokracii a
parlamentarismem minulosti a pfitomnosti. Tuto ochranu mtze dat jeding€ faSismus .....
,» (Lebloch, 1927: 40). Podobné¢ vyznivaji 1 hesla na letdku, ktery zval na vefejnou
schlizi NOF: ,,Komunistickd strana musi byti rozpusténa®, ,,Do boje proti bolSevikiim a
jejich hostitelam**°. Za politicky cil dale Gajda stanovil vytvoreni korporativniho statu,
svrzeni soucasného politického systému a nahrazeni parlamentni demokracie
demokracii stavovskou. ,,Dnesni politicky systém neuznavame, protoze zavinil oslabeni
statni moci. Politické strany zmocnily se vlady nad stitem a oteviely cestu korupci,
ktera poskvrnila hanbou &eské jméno.... (Risska straz, 1927). Dal§im z témat, které
strana predkladala jiz od svého vzniku, byla korupce, zneuzivani vetejnych financi,

kritika liberalismu i socialismu, kritika souc¢asného stavu armady.

Ve dnech 14. a 15. srpna 1927 probéhl v Mladé Boleslavi stranicky sjezd NOF,
na kterém promluvil Jan Scheinost, jeden z nejvyznamnéjsich ideologl strany. Ve svém
projevu nastinil pfedstavu zahrani¢ni politiky, ptfednesl kritiku BeneSe, v projevu
zaznély 1 antisemitské vyroky. Cely projev rozvijel body uvedené v ,,Manifestu generéla
Gajdy* s dirazem predevsim na zahrani¢népolitickou orientaci republiky, rétorika vSak
byla o poznani odvaznéjsi. Kritizovana byla pfedevSim BeneSova snaha o mezinarodni
orientaci na Francii a sblizeni s Ruskem. Vysloveny byly sympatie k Mussoliniho
koncepci expanzionismu, ktery mél ¢esky narod napodobit pod heslem ,,Kdyby cely
svét zahynul, Cechy musi Zit.* (Pasak, 1999: 85-86). Kritizovana byla i vnitini politika,
predevdim pak vytvoreni vlady za Gdasti Némcti*'. Fasismus byl nabizen jako jedina
alternativa pfinaSejici autoritu a nastoleni poradku. Na sjezdu vystoupil i general Gajda,
ktery ve svém projevu zdlraznil, Ze faSismus neni budovan na demokratickych
zasadach, NOF je pak protikladem socialismu a liberalismu a snazi se potirat veskeré
neSvary, které tyto proudy pfinaSeji, zejména pak korupci (Klimek, Hofman, 1995: 158).

Na sjezdu padlo rozhodnuti, prosazené Gajdou proti villi direktoria, Ze se NOF nebude

40_http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/cesky-fasismus-do-mnichova/

41 V obdobi fijen 1926 — inor 1929 byla sestavena tzv. obcanskd, panska ¢i ceskoslovensko-némecka
vlada, které se poprvé ucastnili némecti kifestansti socidlové a agrarnici, dale pak hlinkovci,
zivnostnici, ndrodni demokraté a lidovci. V Cele této vliady stal A. Svehla.
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ucastnit mistnich voleb na podzim 1927. Divody k tomuto rozhodnuti jsou nejasné.
Jako vysvétleni se nabizi fakt, Ze se Gajda branil zpolitizovani NOF, pfesné€ v intencich
programu a snaZil se o zachovani NOF v podobé¢ nadstranického hnuti. V tomto smyslu
se vyjadiil 1 v projevu pfedneseném na tomto sjezdu (Nakonec¢ny, 2006: 77). Jak jiz bylo
zminéno v pfedchozim textu, jednalo se o rozhodnuti zna¢né kontroverzni, které vneslo

do NOF dalsi vnitini rozpory a ¢aste¢n¢ poskodilo i samotnou NOF.

5.1.1 Volebni program Narodni obce faSistické pro parlamentni volby
1929

V roce 1929 se Gajdova NOF ztcastnila voleb spolu se skupinou J. Stiibrného

jako Liga proti vazanym kandidatnim listindm. Volbam ptedchazel druhy faSisticky

sném, ktery se konal v zafi 1929 v Praze. Na tomto snému byla vydéna hesla k

nadchazejicim volbam pohybujici se prevazné v zakladnich tezich fagismu: ,,Cert vezmi

'6‘

demokracii, ale zachraite narod, dokud je ¢as!* Duraz byl kladen na agitaci v moralni
roving. Gajda se snazil vyuzit nedlivéry obcant v politickou reprezentaci, poukazoval na
zkorumpovanost konkrétnich politiki, snazil se vystupovat jako narodni hrdina, ktery se
stal obéti perzekuce politickych Spicek. V dobé sjezdu probihaly oslavy milénia sv.
Viclava, které se fasistim hodily k vyjadfeni narodni jednoty, kterou mél ztélesniovat
pravé Radola Gajda (Nakonecny, 2006: 97 — 98). Jesté pred volbami se konala vefejna
schlize Ligy v prazské Lucerné€, na které promluvili Stéibrny, Pergler 1 Gajda. Gajda
sméetoval svou kritiku pfedev§im smérem k armadé a k osobé BenesSe (Klimek, Hofman,
1995: 203). Zdiraznéna byla jednota naroda, nedotknutelnost rodiny, tcta k zdkonlim a
k néabozenstvi, budovani suverénniho narodniho stitu. Opomenuta nebyla kritika

soucasného statniho zfizeni, korupce a v neposledni fadé se dostaly ke slovu i

protizidovska a protizednaiska hesla (Nakone¢ny, 2006: 98).

J. Sttibrny se v ptfedvolebni agitaci vydal mirn€ jinym smérem nez Gajda.
Ptredevsim se lisil v pojeti fasismu, ktery nehldsal v té podob¢ jako NOF, ale snazil se ve
svych prohlasenich zistavat na pid¢ demokracie. OcCistu vefejného zivota od korupce
pozadoval ve jménu demokracie nikoliv prostfednictvim ,,tvrdé ruky. Ostatni body
jeho prohlaSeni se ovSem od prohlaseni Gajdy pfili§ neliSily. Antisemitismus, socialni
demagogie, toto byla témata ptivadéjici volice klonici se k faSistickym tendencim

(Gajanova, 1962: 71). Stiibrného vliv se pak ukazal v Praze, kde dosahl jistych uspéchii,
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zatimco Gajda sklizel uspéchy spiSe v oblastech vesnickych, kde od€erpaval volice
agrarni strané. Gajdovi politicti odpirci nevidéli v Gajdovi pfili§ silného voli¢ského
soka, o ¢emz vypovida ¢lanek zvefejnény dlouho pied volbami v Casopise Lech. V
¢lanku se mimo jiné piSe: ,,VSichni, kdoZ ve hnuti faSistickém spatfovali mohutnou
odezvu naroda proti zneuzivani moci vladni a politické k i¢eliim osobnim a stranickym
.... ti v8ichni s obavami pohlizeli na udélosti, které v poslednich né¢kolika mésicich se
odehraly v 1in€ Narodni obce fasistické. Nebot' — co bychom si to zapirali — toto mladé
hnuti prodélavalo pravé krisi v otazce taktiky. Krisi tak velikou, Ze od jejiho rozuzleni
zavisela otazka, zdali toto hnuti zlstane i nadale Zzivotaschopnym a expansivnim .....
(Lech, 1927). Stejné tak agrarnici vliv NOF na venkové spiSe vitali, nez by ho spatfovali

jako nebezpecny. NOF zde dobie poslouzila jako platforma pro volice, ktefi by mohli

jinak své hlasy odevzdat komunistim.

Liga proti vdzanym kandidatnim listindim ziskala ve volbach tfi mandaty
poslanecké (Gajda, Stfibrny, Pergler) a jeden mandat senatorsky (Trnobransky). Je
diskutabilni, zda byl zisk celkem ¢tyf mandatii volebnim uspéchem, v kazdém ptipade
bylo pro NOF piinosem, ze ziskala moznost ovliviiovat politické déni piimo z

poslaneckych lavic.

5.2 Programova prohlaseni Narodni obce faSistické v obdobi
30. let

Ve 30. letech vstoupila NOF do dalsi faze svého vyvoje. Obdobi postizené
hospodatskou krizi bylo charakteristické lidovymi nepokoji, boufemi a stavkami. Vlada,
neschopna fesit situaci, prikro€ila k radikalnim feSenim v podobé zptisnéni zakonl na
ochranu republiky a politické cenzury tisku. Situaci jesté vice zhorsSil nastup némeckého
nacismu k moci v lednu 1933*. Tato situace nahravala a vytvatela dobré podminky pro

posileni vlivu NOF (Nakonec¢ny, 2006: 102 — 103).

Zacatkem 30. let se na vefejnych schiizich objevilo nové téma. Tim bylo tvrzeni,
ze mnozstvi majetku v pramyslovych podnicich, které je ve vlastnictvi Némcil,

neodpovida podilu k poctu obyvatel. Gajda poukazoval na skutecnost, ze Némci dajné

42 Nastup Hitlera k moci znamenal aktivizaci némeckych separatistli v Sudetech, coz zpétné€ vyvolavalo
odpor Ceského obyvatelstva.
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vlastni 80 % primyslovych podniki, zatimco Cesi pouhych 20 %. To bylo pro Gajdu
nepiijatelné a jako heslo, na zaklad¢ kterého by méla byt situace feSena, uvadél ,,Svij
k svému*, coz mélo znamenat, e Cesi by méli prednostné nakupovat ¢eské vyrobky

(Pejcoch, 2011: 66).

Pocatkem roku nasledujiciho sestavila NOF novy program, ktery se ovSem v
ideologické roviné pftili§ nelisil od programu z 20. let., v obdobi hospodaiské krize se
pouze staval vice socidlné-revolu¢ni. Stavél opét predevSim na kritice soucasného
politického systému a proklamacich o krizi demokracie, kterou gajda spatfoval jako
nevhodny zptsob vladnuti (FaSistické listy, 1932). Program nabizel reformu penzijniho
a zdravotniho systému, reformu statni spravy a Skolstvi, pfislusnici mensSin nespokojeni
s politickym systémem republiky by méli bit deportovani do svych zemi (toto se tykalo
Némcii a Mad’arti). Program také hovofil o nutnosti reformy armady, ve které by neméli
slouzit pfisluSnici mens$in. Program sliboval pfijeti zdkona, ktery by fesil zidovskou
otazku. Zidé méli byt mimo jina dal$i nafizeni vyloudeni ze vech vefejnych organtl. V
programu se také objevil jiz zminény pozadavek na zastaveni ptilivu ciziho kapitalu do

republiky (Pejcoch, 2011: 67 — 70).

Hospodatska krize provazena krizi politickou znamenala polarizaci vetejného
minéni ve dvou smérech, smérem ke komunismu nebo smérem k faSismu. Fasisté v
téchto letech dusledné prosazovali zdkaz komunistické strany, se kterou svadéli boj o
hlasy krizi nejvice postizeného proletariatu. Do jist¢é miry v tomto obdobi tézili z
vitézného tazeni §panélskych falangistd®. Méné otevieny postoj pak fasisté zaujimali k
nastupu nacismu k moci. Obdivovany byl nacisticky antisemitismus, na stran¢ druhé
ovSem prevazovaly obavy z némeckého iredentismu ¢s. Némct, ktery se projevoval v
Sudetech. Na faSistickych schiizich byla znatelnd averze vuc¢i hakenkreuzlerim a
ozyvaly se hlasy, Ze si €s. fasisté domaci poméry vyfesi sami. Zarovenl se stavéli proti
veSkerym germaniza¢nim pokusim a proti porusovani celistvosti ¢s. izemi (Pasak,
1999: 110 — 113). Rozporuplnost ve vztahu ¢eskych faSisti k nacistim nejlépe vystihuji
vyzvy z roku 1933 uvetejnéné v periodiku Fasisticky jih a FaSistické listy. ,,U¢me se od

hitlerovského Némecka!* (FaSisticky jih, 1933). ,,Bude nutno stat na strazi proti

43 Spanélska obcanska valka byla otevienym stietnutim fagismu s komunismem. Republikani
(komunisté) byli podporovani Sovétskym svazem, faSistickd falanga pak italskou a némeckou
armadou.
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Némecku a semknout se.“ (FaSistické listy, 1933). V dalSich letech klasicka
nacionalistickd hesla zac¢inala byt nahrazovéana hesly tenden¢nimi, hesly o ,,lumparnach
a nekalostech®, které je potfeba odstranit. Upozoriiovano bylo na korupci, na propojeni
politikti a velkych firem, na zbytecné¢ vysoké vydaje politikli na reprezentaci, na
rozkrddani statu. V dobé hospodaiského Upadku méla tato hesla poukazujici na
ozebracovani chudych a bohatnuti bohatych daleko vétsi potencial oslovit volice, nez
hesla Cisté nacionalistickd (Nakonecny, 2006: 112 — 113). V Gajdové spise Stavovska
demokracie ¢teme: ,,Zijeme z haléi chudakd a proto musime lidu slouZit“. (Gajda,
1934: 150).

Za pomoci ostrych agitacnich hesel a ¢lankli pfechazi NOF pocatkem tficatych
let do politického utoku. Je potieba si uvédomit, Ze v tomto obdobi panovala piisna
politickd cenzura, a tak bylo mnoho uvefejnénych &lankd v tisku upraveno®. Jako
reklama poslouzilo NOF paradoxné Gajdovo uvéznéni na pocatku roku 1932, kdy si ve
vézeni odpykéaval dvoumésiéni trest za tzv. Sazavskou aféru®. Ve Fasistickych listech je
otisténo provolani NOF: ,,Bratr, Viidce general Gajda je ve vézeni a jeho rodina zistala
bez existen¢nich prostredkii. Za vSechno, co nas narodni hrdina vykonal pro osvobozeni
vlasti, dostalo se mu zalare.....”“ (FaSistické listy, 1932). V podobném duchu vyzniva i
jiny ¢lanek z toho samého roku pod ndzvem Co bude s Gajdou: ,,Pfijde doba, kdy toho
dnes tak poplivaného Gajdu, budete vy, zlodé¢jové narodni hrdosti, v prvé fad€ volati do
zbrang a také prositi o smilovani, ani necekejte odpusténi za zlo¢innou vasi ¢innost vici
mladému ceskoslovenskému statu, kteryz za 13 let trvani ptfivedli jste na pokraj

zahuby.* (Fasistické listy, 1932).

Po zidenickém puci se vedeni NOF opét ocitlo v krizi. Gajda mél byt zbaven
rozhodujiciho vlivu ve stran€, zaroven ovSem nebylo mozné zbavit se symbolu
protihradni politiky, kterym se Gajda bezesporu stal. Od bfezna 1934 se tak nejvysSim
organem strany stal ustfedni vykonny vybor, jehoZ rozhodnuti se mé¢l podfizovat i Gajda
(Nakone&ny, 2006: 143). Zidenicky pu¢ byl NOF odsouzen, ve volebnich letacich pro
obecni volby v roce 1933 se uvadelo, ze byl puc akci provokatért, ktefi chtéli poSpinit
cesky fasismu. ,,Brnénsky puc byl Narodni Obci Fasistickou v prvé fadé¢ odsouzen. Ale

my také vime, Ze byl naSimi nepfateli a agenty-provokatéry vyvolan a proveden proto,

44 Nevhodna slova i véty byly v tisku zabilena a oznacena jako ,,zabaveno®.
45 Gajda byl kvili svému uvéznéni zbaven volebnim soudem poslaneckého mandatu.
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aby nalezena byla zaminka k vyhlazeni &eskoslovenského fasismu*®. Zaroven byly tyto
udélosti, predevSim pak jejich disledky, vhodnou zaminkou ke kritice stdvajiciho
politického systému. ,,Vytykaji nam, ze chceme zavésti diktaturu. Panové se myli,
diktatura politickych stran, kterou nastolili oni, fadi u nas jiz celd 1éta. Bezohledna

vr , , , f s 47
censura a §Silend persekuce slavi u nds dnes své triumfy“*".

JiZ od konce roku 1934 probihaly ptipravy na nadchézejici parlamentni volby.
NOF vyuzila kazdé prileZitosti k Gtokim proti nové vytvotené Narodni front&®, coz v
kone¢ném disledku ptineslo Gajdovi, ale predevsim celé NOF zaporné body. Gajda
svoji nepfimefenou kritikou Narodni fronty pouze utvrdil ostatni politiky v pfesvédcent,
ze dava prednost svym osobnim ambicim pied politikou. Vzajemné Utoky probihaly 1

ree
1

mezi NOF a Narodnim Sjednocenim™®, které bylo oznatovano za ,,prohradni* uskupeni
(Nakonecny, 2006: 137). Tuto situaci vystizné ptiblizuje Gajdova Moje odpoveéd
pomlouvacim otiSténa ve FaSistickych listech: ,,V posledni dob¢ je vystaveno nase
hnuti 1 j4 osobné¢ soustavnym utokim a pomluvam, a to zejména ze strany tzv.
Narodniho sjednoceni, .................. v prvé fadé je to tisk pana Stiibrného, ktery
predevsim ve svych vydanich uréenych pro venkov, vede systematickou zaskodnickou

kampan proti mné a NOF* (FaSistické listy 1935).

5.2.1 Volebni program Narodni obce faSistické pro parlamentni
volby 1935
Jako pfiprava na nadchazejici volebni klani se konal v lednu 1935 generalni
sném NOF. Na snému Gajda oznédmil zamér, jit do voleb samostatné, coz znamenalo, ze
se NOF stava politickou stranou se v§im vSudy, tedy i1 s prvky, proti kterym po celou
dobu své existence vystupovala. Ve stinu zidenickych udalosti, rozhodl se Gajda k

opatrnosti a ve svém projevu mimo jiné potvrdil, Ze se NOF bude ve vSech svych

46_http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/cesky-fasismus-do-mnichova/

47 http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/cesky-fasismus-do-mnichova/

48 Narodni fronta vznikd v roce 1934 jako uskupeni radikalné pravicovych nacionalistickych skupin.
Jejim Clenem byla i NOF, ovsem pouze do okamziku, kdy se Gajdovi nepodafilo ziskat v uskupeni
vedouci pozici. Po té ztratil o spojeni s Narodni frontou zdjem. Do NF nevstoupila ani Stiibrného
Liga, ani narodni demokraté.

49 Uskupeni vzniklé pred volbami 1935 jako spojeni Kramarovych ndrodnich demokratti, Narodni ligy a
Narodni fronty.
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krocich opirat o zdkony ¢s. republiky a bude usilovat o ziskani moci parlamentni cestou.
Na snému byl také potvrzen pozadavek slovenskych faSisti na zaruceni slovenské
autonomie a projednavala se spoluprace s Arijskou frontou®® (Nakoneény, 2006: 142 —

143).

Mezi oblibend volebni hesla NOF pro rok 1935 patfila: ,,FaSisté udélaji ve vlasti
potadek®, ,,Fasisté nic neslibuji — nez ocistu* (Volebni letak NOF, 1935). NOF, i pfesto,
Ze se sama stala politickou stranou, dale hojné vyuzivala kritiky politickych stran.
Neutocila jiz na stranictvi jako takové, ale vybirala si konkrétni neuspéchy té které
strany a na ty pak poukazovala s tim, Ze NOF je formaci zcela jinou, Ze je stranou, ktera
své pozadavky dodrzi. ,,Délnici, zivnostnici, obchodnici, rolnici, inteligence, Zeny vSech
stavl, diive nez odlozite toto prohlaseni, dobfe uvazujte o minulosti Vaseho zivota a jak
bude v budoucnosti. Dobie uvazujte, co Vam politické strany slibily a jak Véas zradily!
Volejte po zaétovani, které provedou jeding kandidati Ceskoslovenskych fasistli .....“
(Volebni letak NOF, 1935). Oblibenym tématem ziistala korupce a rozkradani statu. V
tomto sméru NOF kritizovala vysoké piijmy ministrli, poslanci 1 statnich ufednika a
poukazovala na nedodrzovani zakonl ze strany politikii a na neochotu stavajici stav
napravit. Podle NOF ,,Fasisticky poslanec nesmi pfi vykonavani svého tfadu podléhati
zadnym stranickym neb osobnim vliviim a musi se vzdy fiditi jen hlasem svého svédomi
a z4jmy statu, naroda a svého voliCstva....” (FaSistické listy, 1935). V tomto obdobi
nabral na sile antisemitismus, pfitomny v NOF od jejiho zacatku, nyni vSak nabirajici
novou dimenzi. Zidovské obchody a Zivnosti byly oznaovany Davidovou hvézdou,
asto s napisem ,,Pozor Zid*“ (Gregorovi¢, 1995: 79). Fasistické letaky vyzyvaly k
bojkotu Zidovskych obchodii.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, snazil se Gajda oslovit piedevsim volice z vesnickych
oblasti. Ti pak skute¢né tvofili vétSinu z voli¢ského elektoratu strany. Gajda objizdél v
uniformé ruského generala venkov, na mistnich zabavach hovotil s obCany, potadal zde
své prednasSky. Snazil se budit dojem pravého opaku vlddnouci garnitury, pusobil
skromné, jako Clovek, kterému zédlezi na skutecné zméné€. Rolnici, zazivajici teézké
chvile v obdobi hospodaiské krize, byli urodnou ptidou pro Gajdovu agitaci (Pasak,

1999: 114 — 115). Nejlépe tuto situaci vystihuje V. Chab: ,,Sedlaci zac¢inaji se ohliZet na

50 Arijské fronta méla sdruzovat ¢s. obCany jiné nez ¢eské narodnosti prosazujici fasistickou ideologii.
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to, kolik kdo m¢l jméni pfed valkou a kolik ma nyni, jak jsou sazeni pfibuzni a pratelé
poslance, zvoleného za jejich volebni okres, a po podobnych vécech .... A tu pravé
prichazi fasismus a Rudolf Gajda — a davaji této nespokojenosti prvni primitivni
vSeobecnou formulaci: vSechny politické strany jsou organizacemi Spatnych elementd,
které se zmocnily vlady nad lidem .... tyto elementy zbohatly na vas tkor a dopustily,
aby se z vas stali Zebraci ... je tfeba strany rozehnat a viidctim obratit kapsy. (Chab,
1931: 14). Toto spatiuje Chab jako primitivni zdklad faSistické ideologie, ktery je lidem

blizky pravé svou primitivnosti.

Ptedvolebni boj se v neposledni fad¢ nesl ve dvou vyhrocenych politickych
liniich v ramci zahraniéni politiky statu’'. NOF, ale i dal3i pravicové zaméfené strany
usilovaly o zménu cCeskoslovenské zahrani¢ni politiky, zvlasté napadaly spojenectvi
Ceskoslovenska se Sovétskym svazem. Nutno oviem uvést, Ze toto téma se stalo vlastni
predevsim Narodnimu sjednoceni, zatimco NOF se z diivodu Gajdova piistupu k tomuto
hnuti ocitla na vedlejsi koleji (Pasak, 1999: 153 — 154). Gajda totiZz nevynechal jedinou
prilezitost k utokim proti Narodnimu sjednoceni, at’ jiz na vefejnych schiizich, ¢i v
tisku: ,,Poslaneckd snémovna konala 7. t.m. slavnostni zasedani na oslavu 85 let pan¢
presidentovych. Sjednoceni narodni demokraté dostavili se v plném poctu, sjednoceni
ligist¢ ziistali doma. Jedni cehy, druzi hot, a dohromady tomu fikaji narodni

,sjednoceni®......*“ (FasSistické listy, 1935).

Volby probéhly na zacatku kvétna 1935. NOF ziskala Sest poslaneckych mist>?,
coz byl sice maly, ale nezanedbatelny Uspéch. VSichni poslanci za NOF se v prosinci
toho samého roku ucastnili volby nové hlavy statu, nebot’ T. G. Masaryk ze zdravotnich
davodi abdikoval (PejCoch, 2011: 110). 18. prosince byl hlavou statu zvolen prezident
E. Benes. Mezi 440 hlasovacimi listky bylo 76 prazdnych. Ty odevzdali zéstupci
Henleinovy SdP a Gajdovy NOF. Ta timto demonstrovala sviij odpor ke kandidatovi,
pfedevsim nesouhlas s BeneSovym vedenim zahrani¢ni politiky statu (Pejoch, 2001:

110).

51 Ceskoslovensko v roce 1934 jako jeden z poslednich statd uznalo SSSR a zostfena mezinarodni
situace vedla ¢s. vladu ke sblizovani se Sovétskym svazem.

52 Kromé Gajdy se poslanci stali dr. J. Branzovsky, dr. R. Dominik, M. Trnka, Fr. Zvonic¢ek a J. Ivak (
slovensky fasista ) ( Nakonecny, 2006: 144 ).
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5.2.2 Programova prohlaseni Narodni obce fasistické od konce roku
1935 do konce Prvni republiky

Konec tficatych let probihal ve znameni boje o republiku. NOF se zde dostava
do zvlastniho postaveni, nebot' se jako nacionalistickd organizace stavi na obranu
republiky, ovSem jako organizace faSisticka byla spojovana s nacismem a
antisemitismem. Se stranami nacionalistického tdbora nalézd NOF v tomto obdobi
souhlasny postoj k italsko-habesské valce™ i k Francovu rezimu ve Spanélsku (Pasak,
1985: 39 — 40). Pozdéji Gajda v tomto sméru zmirfiuje svoji rétoriku, nebot’ podpora
Cisté fasistickych rezimill se u vefejnosti nesetkdvala s pochopenim (Klimek, Hofman,
1995: 266). Ob&anské valka ve Spanélsku se stala impulsem k vytvafeni protifasistické

fronty, do které se zapojovaly rizné politické skupiny, ale i umélecké a kulturni kruhy.

V roce 1936 uplynulo deset let od zaloZeni NOF a v tiskovém orgénu strany,
Fasistickych listech, vychazi provolani NOF s nazvem ,,Bratrstvi Narodni Obce
Fasistické a Ceskoslovenského lidu®“. Za hlavni neptatele naroda jsou zde prohlaSeni
marxismus, bolSevismus, kapitalismus a zidozednafstvi (Nakonecny, 2006: 146).
Programové dochazi u NOF k urcitému posunu oproti rokiim ptfedchozim. Tvrda kritika
pomeérii ve staté je doprovazena piiklonem k socialni politice, coz se projevilo jiz ve
volebni kampani pro parlamentni volby 1935. Stupiluje se antisemitismus. Se silici
aktivitou henleinovcii se NOF zamétuje pfedevsim na protinémeckou agitaci. Hlavnim
tématem se stava obrana republiky, kdy faSisté prezentovali svoji naprostou odhodlanost
branit republiku za cenu jakychkoliv ztrat a volali po okamZzité modernizaci armady.
Poslanci za NOF se nejednou zasazovali o nejriznéjsi piispévky na posileni
obranyschopnosti statu (Klimek, Hofman, 1995: 267). Gajdova kampan na obranu
republiky pak dosahla svého vrcholu v roce 1937, kdy Gajda podnikal i mnoho cest po

Cechach a Slovensku a vystupoval zde s projevy na nutnou obranu republiky.

Gajdiv vliv uprostted NOF postupné upadal a zacala se proti nému vytvaret
stranick4 opozice. Na sjezdu v Ceské Skalici, v lednu 1937, bylo sice odhlasovéano, Ze
by se mél Gajda vzdat vedeni v NOF, nicméné se mu podatilo celou situaci ustat.
Zminéna opozice se rekrutovala z fad ¢lentt NOF tvrd€ prosazujicich antisemitismus a

arijstvi. Tato skupina ¢lenti pod vedenim H. Tuskadnyho nedlouho po sjezdu zalozila

53 Jiz v dubnu 1936 na zasedani velké faSistické rady pozaduje Gajda, aby byly zruSeny sankce proti
Italii uvalené na ni Spolecnosti ndrodu za prepadeni Etiopie ( Pasak, 1985: 40 ).
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pronacistickou Nérodni stranu radikalni’*, ktera se stala Gajdovou opozici (Nakoneény,

2006: 148 — 149).

Aktivitu NOF vystupnoval an$lus Rakouska na jafe 1938. S nim nabyla na
intenzité i agresivita Sudetonémecké strany K. Henleina. V obecnich volbach, které se
konaly v kvétnu 1938, vystupoval Gajda s heslem: ,,Proti uciteli télocviku Konradu
Henleinovi, volte generala ruskych legii R. Gajdu!* (Klimek, Hofman, 1995: 268 —
269).

Za kvétnové mobilizace napsal Gajda prezidentu BeneSovi, ze NOF piestava byt
opozi¢ni stranou a dava se plné prezidentu k dispozici. Gajdovy tehdejsi proklamace v
podstaté zapadaly do oficidlni propagandy, snazici se povzbudit narod k obrang,
nicméné do tohoto rdmce nezapadala osobnost generala Gajdy. V ¢ervenci 1938 vychazi
v Narodnim pravu Gajduv clanek pod titulem: ,,Bude-li zle, bude muset kazdy strom,

patez, strouha, kanalova propustka, stiilet!* (Narodni pravo, 1938).

Poslednim pokusem ceského faSismu o ziskani vlivu na politiku byla zadost z
poloviny zafi 1938, sméfovand na kanceldi prezidenta republiky, o zplnomocnéni
generala Gajdy pro jednani s italskou vladou a s K. Henleinem . Gajda dosti naivné
precenoval rozdily mezi némeckym naciondlnim socialismem a italskym faSismem. Az
do posledni chvile se domnival, ze vyjednavanim s Mussolinim miize zvratit neptiznivy
stav véci. V dalSich dnech Gajda pozadoval, aby mu byla svéfena vlada s tim, ze v co
nejkrat$si dobé zavede potadek. Ani v jednom pozadavku nebylo Gajdovi vyhovéno

(Pasak, 1999: 207 — 208).

Od 21. zafi 1938 pak probihaly v Praze mohutné demonstrace pozadujici
odstoupeni vlady a volajici po aktivni obrané republiky. Na prazské lidové demonstraci
se sesli feCnici ze vSech politickych tabort — L. Rasin. K. Gottwald, R. Gajda. Prezident
Benes narychlo jmenoval novou vladu v Cele s J. Syrovym, ktera vyhlésila v§eobecnou
mobilizaci. Toto odhodlani branit republiku bylo vystfiddno zklaménim z vysledka

Mnichovské konference. Syrového vlada dne 30. zati 1938 mnichovsky diktat ptijala.

54 Jiz v fijnu 1937 doslo ke slouCeni Nérodni strany radikalni se Slovanskou obci faSistickou, ktera v
bfeznu 1937 vznikla také jako Gajdova opozice.

55 Gajda se snazil spojenim s Mussollinim odvratit HitlerGv tder, nicméné pro Italii nebylo
Ceskoslovensko v jeji sféte vlivu.
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5.3 Narodni obec fasisticka pohledem programovych
dokumentt

Charakteristickymi rysy vSech programovych prohlaseni NOF byl tedy duraz na
vlastenectvi a pozadavek vytvoreni narodniho statu, odmitani politického systému Prvni
republiky a antisemitismus. V mnoha dokumentech zmiflovana idea stavovského statu
nebyla podrobnéji rozpracovana. Specifickym rysem ceského faSismus se stala idea
panslavismu, kterd Cesky faSismus odliSovala jak od faSismu italského, tak od
némeckého nacismu. NOF velmi Casto a ve velké mife pouzivala populisticka hesla a
pozadavky vyhovujici momentalni spoleCenské situaci, jak dokladaji cetné volebni

letaky.

Z hlediska cila, které si NOF v programovych dokumentech stanovila, je mozné
za prioritni oznacit vybudovani narodniho statu, ktery by vytesil narodnostni problémy
Prvni republiky. S timto Uzce souvisi nutnd zména zahranicni politiky prosazovana
BeneSem. Za dal§i prioritu pak lze oznacit boj proti bolSevismu, marxismu a

komunismu.

Program NOF je moZné charakterizovat jako nelplny, nenabizejici jasnou
predstavu toho, jak by spole¢nost méla vypadat v piipad¢ vitézstvi faSismu. Programové
dokumenty se piedevs§im negativné vymezuji proti ,,stavajicimu® at’ jiz to byl politicky
systém jako takovy, politické strany ¢i zahrani¢ni politika, v nékterych dokumentech
pak najdeme nabidku toho, co by mélo soucasné ,neSvary*“ nahradit, ale témét v
zadném dokumentu nenajdeme zplsob jak toho docilit a jak popf. novy zavedeny
systém udrzet. Mnoho navrhl feSeni totiZz ziistadvalo pouze v roviné hesel, ale jejich

prakticka stranka nebyla nikde rozpracovana.

6. Postoj Narodni obce faSistické k pravicovym stranam
Prvni republiky a programové odliSnosti téchto stran

Vzhledem k pozici na pravé strané politického spektra a vzhledem ke
konkrétnim shodnym bodiim v programovych prohlasenich byli s ¢innosti NOF nejvice
spojovani agrarnici a narodni demokraté. Prvni skupiny reprezentujici ¢esky fasismus

byly personalné propojeny s ndrodni demokracii a ideje prezentované témito skupinami
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nachdzely odezvu pfinejmenSim u ¢asti této strany. Jak agrarnici, tak 1 ndrodni
demokraté poskytovali v urcitych obdobich NOF finan¢ni podporu, ovSem divody k
tomu byly spiSe pragmatické nez Cisté¢ ideologické. Pozdé€jsi vztah NOF, agrarnikid a
narodnich demokratli lze charakterizovat spiSe jako vztah piinasSejici spory dovnitt

jednotlivych stran.

6.1 Narodni obec fasisticka a Ceskoslovenska strana narodné
demokraticka

Vztahiim narodni demokracie a ¢eského fasistického hnuti v jeho pocatcich jsem
se jiz vénovala na jiném misté této prace. Zde se tedy pokusim pouze o analyzu
Spoleénymi programovymi cili NOF a narodnich demokratli bezpochyby byly
nacionalismus, antibolSevismus, panslavismus a protihradni postoj. Tyto
charakteristické znaky lze pokladat za spojovaci ¢lanky obou stran. Je ovSem potieba
konstatovat, ze shoda téchto jednotlivych programovych bodii neni vzdy zcela
jednoznacéna. Jednim z takovych bodu je jiz uvedeny nacionalismus. Nacionalismus
prosazovany narodni demokracii byl spjat s demokracii, kdy narodnostni menSiny ve
stat¢ mély mit zaruCena stejnd obCanskda préva, jednalo se spiSe o jakysi druh
narodovectvi, zatimco nacionalismus prosazovany NOF stil na zakladech faSistické
diktatury a zménach politického systému smérem k autoritafstvi (Tomes, 2008: 143—

145).

AntibolSevismus a panslavismus narodni demokracie byl spojen predevS§im s
osobou K. Kramafe, ktery vystupoval proti navazani vztahii se Sovétskym svazem. Z
tohoto postoje plynul také Kramafiv nesouhlas se zahrani¢ni politikou BeneSe.
Kramaiiv negativni postoj vi¢i BeneSovi a dalSim pfedstavitelim Prvni republiky
ovlivnil 1 spor tykajici se podilu na vzniku republiky, kdy Kramar pficital zasluhu
predevS§im domacimu odboji a stavél se tak do opozice proti Hradu. Kraméfovi vazby na
legionaiskou pravici, antisemitismus, kritika Hradu a podpora intervencni politiky v

Rusku nachézely pak odezvu v ¢eském faSistickém hnuti (Sladek, 2005: 593).

Jak jiz bylo v praci uvedeno, sympatizovala narodni demokracie — skupina
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spojena s Kraméafem — s po&atky eského fasistického hnuti. Cesky fasismus byl se svou
mySlenkou narodniho statu vniman jako pozitivni nacionalismus. Proto také neméla
narodni demokracie namitky proti G€asti ¢lenil strany ve fasistickém hnuti, alespont ne v
dob¢, kdy se faSistické hnuti nehodlalo emancipovat v samostatnou politickou stranu

(Sladek, 2005: 602).

Zménu ve vzajemnych vztazich pak pfinesl samotny vznik NOF. Prvnim
signadlem rozkolu bylo vylouc¢eni Roberta Macha z NOF, které bylo samo o sobé&
dokladem toho, Ze personalni i ideové vazby ndrodni demokracie a NOF jsou naruseny,
a to od okamziku, kdy jiZ nemohla ndrodni demokracie ptes NOF posilovat své vlastni
pozice. Uvniti NOF se zacalo diskutovat o opusténi nepolitického a nadstranického
charakteru, ¢imz by se NOF stala pro ndrodni demokracii konkurenci. Toto bylo
potvrzeno v obecnich volbach v roce 1927, kdy faSisté sestavovali vlastni kandidatni
listiny a v roce 1928, kdy NOF vyzvala své ¢leny, aby v dopliiovacich volbach hlasovali
pro agrarniky. Vzajemné vztahy obou subjekti ovliviiovala i situace uvnitf stran,
piredev§im pak nejednoznacné piijeti spoluprace s NOF ze strany c¢lenti néarodni
demokracie. Tendence ke spolupréci se projevovala pouze u ¢asti ndrodnich demokrati,
coz stranu v konecném diisledku oslabovalo (Gajanova, 1962: 51). Uvniti ndrodni
demokracie dochazelo ke stykani dvou kiidel vedenych na stran¢ jedné V. Dykem, na
stran¢ druhé pak F. X. Hoda¢em. Dyk se vetejné klonil k ceskému faSismu, prosazoval
narodni stat a potfebu nekompromisniho feseni v problematice nadrodnostnich mensin
zijicich v republice. F. X. Hodac byl ptedstavitelem pragmatického kiidla strany, snazici
se v prvé fad¢ zastupovat zajmy podnikatelti. Dyk vinil Hodacovo kiidlo, Ze se nedrzi
deklarovaného programu a Ze se snazi piivést stranu ke spolupraci s hradnim tdborem
(Cechurova, 1999, 48 — 54). V roce 1929 K. Kramai zrekapituloval na sjezdu narodni
demokracie dosavadni vztahy s faSisty. Spolupraci obhajoval hlasanim néarodni idey a
spole¢nym bojem proti komunismu. Rozchod s NOF byl podle n¢j taktickym krokem,
nikoliv krokem z divodu ideologickych rozporti (Sladek, 2005: 603). Kraméatfovo
tvrzeni potvrzovaly jeho dalsi kroky, pfedev§im pak snaha o obnoveni protibeneSovské
kampané, kterd se vSak nesetkala s uspéchem. Na pfelomu 20. a 30. let vygradoval
rozpor mezi jednotlivymi kiidly uvnitf narodni demokracie. V roce 1930 kiidlo
reprezentované HodaCem odmitlo spolupraci s NOF a spojovani strany s ceskym
fagismem jako takovym. Cast strany s touto politikou nesouhlasila a z néarodni

demokracie vystoupila. Vysledkem bylo zalozeni nového uskupeni — Radikélni Narodni
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demokracie, ktera v roce 1932 vystoupila s vlastnim programem, kterym byl predev§im
navrat k protihradni politice, omezeni vlivu primyslu a bank ve strané a vystoupila s
kritikou ucasti narodni demokracie v ¢esko-némecké vladé a pozadavkem na odchod
narodni demokracie do opozice, kde by se mohla stat zdkladem pro naciondlni a
radikélni proudy. Tato skupina vSak se svymi pozadavky vuc¢i narodni demokracii
nebyla Uspésna (Sladek, 2005: 605 — 609). V poloviné tficatych let, kdy strana prosla
urCitym ideovym pierodem, nastoupila opét cestu kooperace s krajn¢ pravicovymi
politickymi skupinami J. Sttibrného a F. MareSe, coZz vyustilo aZ ke vzniku nového
politického uskupeni Narodniho sjednoceni (Cechurova, 1999: 51). Je paradoxem, Ze to
byl pravé F. X. Hoda¢, kdo pfivedl narodni demokracii do spolecnosti krajné
pravicovych stran. V momenté odchodu narodni demokracie z koalice a v prostredi
nariistajiciho naporu nacionalistickych nalad ve spolecnosti, se pifiklon strany k
antidemokratismu a antisemitismu jevi jako Cist¢ pragmaticky krok vedeni ndrodni

demokracie (Sladek, 2005: 608).

Nejlépe shrnuje vztahy narodni demokracie a deského fasismus Cechurova, ktera
konstatuje, Ze mnoho ¢lent narodni demokracie se oteviené hlasilo k fasismu a svym
jménem a spolecenskou autoritou zastitovali neznamé faSisty. Pies faSisty pak mohla
narodni demokracie prezentovat ty své nadzory, které jako strana koali¢ni prezentovat
nemohla. K promén¢ vztahii pak doslo ve tficatych letech, kdy se NOF stala pro narodni

demokracii stranou konkurenéni (Cechurova, 1999: 82).

6.2 Narodni obec fasisticka a Republikanska strana
zemédélského a malorolnického lidu

Vedle narodni demokracie byla s ¢eskym fasismem spojovana i strana agrarni. V
této souvislosti poznamenava Gajanova, ze NOF nebyla nikdy samostatnym hnutim ani
politickou stranou. Vzdy po jejim boku stal dalsi politicky subjekt, nejdiive narodni

demokracie, pozdéji strana agrarni (Gajanova, 1962: 5).

Mezi stranou agrarni a NOF nenalezneme tolik ideovych shod, jako v ptipadé
vztahu NOF a ndrodni demokracie. V ptipad¢ agrarnikii se jednalo spiSe o piedvolebni

taktické dohody, z kterych ob¢ strany tézily. Nékteti autofi pak zminuji finanéni
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zavislost NOF na agrarni strané.

O zavislosti NOF na strané agrarni pojedndva Pasak, ktery konstatuje, Zze NOF
byla na agrarni stran€ na pfelomu 20. a 30. let zavisla a tato zavislost se méla udrzet po
celou dobu jeji existence, a to i pfesto, ze se NOF v urcitych etapach pokousela o
samostatnou politiku. Mezi NOF 1 stranou agrarni dochdzelo také ke konfliktim, coz
bylo zaptic¢inéno predevs§im skutecnosti, Ze se NOF snaZila o osloveni venkovskych
voli¢i, predevsim pied parlamentnimi volbami v roce 1929 a 1935. V urcitych oblastech
napf. v jiznich Cechach mohla byt agrarni stranou povaZovana za konkurenci (Pasak,
1965: 104). K této problematice naopak Gajanova uvadi, Ze NOF nebyla pro stranu
agrarni vaznym konkurentem, naopak slouzila jako platforma pro volie, ktefi by
zejména v dob¢ hospodaiské krize, mohli dat sviij hlas komunistim (Gajanova, 1962:
71). Je otazkou, do jaké miry se skute¢né jednalo o spolupraci. Agrarni strana méla v
roce 1935 podpofit volebni kampant NOF, se kterou sympatizovala predev§im mladez
agrarni strany, Sedé legie™, ale i Selska jizda®’ (Krej¢a, 2004: 24). Prakticka politika
NOF vsak v nékterych venkovskych oblastech spolupraci neptipominala. Naopak zde
NOF vystupovala s kritikou nedostatkli agrarni politiky a odmitala byt s agrarni stranou

spojovana.

Programova prohlaseni agrarnikli se v pribéhu let pfili§ neliSily. Program byl
agrarni, republikdnsky, demokraticky, zminény byly i1 principy néarodni. V ramci
zahrani¢ni politiky se program neliSil od oficialni zahrani¢né politické linie. Program
odmital liberalismus i socialismus. Na konci dvacatych let byl program rozsifen o
pozadavky v souvislosti s hospodarskou krizi. V rezoluci agrarni strany z pocatku
tticatych let je prikladan velky vyznam demokracii a potfebé ochranit demokratické
ziizeni zprava i zleva. Svehla odmital populistickou rétoriku, ktera na viechny problémy
predkladala rychld a jednoducha fesSeni a varoval pted diktaturou (Broklova, 2008: 30 —
32).

Jak dokladd stru¢ny vycet programovych priorit agrarniki a jak jiz bylo

uvedeno, vztah mezi NOF a agrarniky se nepohyboval v rovin¢ ideologické. Pokud tedy

56 Jednalo se o bojovou slozku Madého Narodni Sjednoceni ( organizace mladeze pod NS ).

57 Selska jizda vznikla ptivodné jako nestranickd organizace, ale agrarnici ji postupné zcela ovladli.
Jednalo se o sportovni a chovatelskou organizaci poradajici mimo jiné riizné soutéze ( zejména
jezdecké ) a slavnosti.
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mame charakterizovat vztah obou stran, je mozné konstatovat, Ze se nejednalo o vztah
dvou rovnocennych subjektli, nebot’ strana agrarni byla zcela relevantni stranou ceské
politické scény, podilela se na vladnich koalicich, byla ¢lenem tzv. Pétky, zatimco NOF
po celou dobu své existence nevystupovala jako jednotny subjekt a neustéle se potykala
s organizacnimi i finan¢nimi problémy. Z hlediska vzdjemného odcerpavani voli¢ské
podpory lze konstatovat, Ze se oba dva politické subjekty stfetavaly pouze v nékterych
specifickych volebnich obvodech. Pro agrarni stranu, stejné jako pro narodni demokraty,
mohla byt NOF subjektem, ktery mohl otevien¢ kritizovat hradni politiku 1 cely
prvorepublikovy systém, tedy prezentovat pozice, které agrarni strana prezentovat

nemohla, alesponi ne tak kriticky a oteviené jako to mohla ¢init NOF.

Otevien¢ se k Ceskému faSismu piihldsila pouze skupina agrarnikd kolem
byvalého ministra zemédélstvi K. Praska. Skupina kolem Karla PraSka opustila fady
agrarni strany a poté co navazala kontakty s ptedstaviteli fasistického hnuti Svozilem a
Zastérou, zalozili v roce 1925 Ceskoslovenskou stranu agrarni a konzervativni, ktera
kritizovala hradni politiku a propagovala nacionalismus a konservatismus. Poté co
strana v parlamentnich volbach neuspéla, piesla vétSina jejich ¢lenli do NOF (Harna,

2005: 580).

6.3. Narodni obec fasisticka a dalSi pravicové subjekty

Soucasti politického spektra prvni republiky byly 1 dal§i pravicové subjekty,
kter¢ s NOF spojoval antisemitismus, ale na rozdil od NOF se tyto subjekty
neprezentovaly jako protinémecké, ale naopak zdiraziiovaly orientaci na némecky
nacismus. LiSily se tedy od ¢eského faSistického hnuti tim, ze popiraly jeden z jeho

zéakladnich charakteristickych rysu, a to vyhranény protinémecky postoj.

Mezi tyto subjekty patii Vlajka, ktera se jesté¢ pred rokem 1933 vymezovala
protinémecky, po nastupu Hitlera k moci vSak antinémeckou orientaci opustila a zacala
se klonit k nacismu. Pfed rokem 1933 byla programové velmi blizko NOF -
antikomunismus, nacionalismus, korporativni stat, protinémecky postoj (Pejc¢och, 2011:
128). Podobny postoj jako Vlajka dale zastavaly napt. Slovanska obec faSisticka nebo

Narodni strana radikalni, které mimo jiné pozadovaly i pfehodnoceni vztahti vi¢i SdP.
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Vztah NOF k témto subjektim se proménoval a byl casto ovliviiovan i1
personalnimi vazbami. Tendence NOF ke spolupraci se subjekty hlasicimi se k
nacistickému Némecku, silily pfedevS§im na konci 30. let. Jednalo se o ptani
jednotlivych ¢lentt NOF nebo nékteré z jejich tzkych skupin podporovanych byvalymi
¢leny NOF. PIné se pak tyto tendence projevily v pribéhu druhé republiky. Jednim z
takovych projektii byl vznik Slovanské obce faSistické, kterd vznikla za podpory
byvalych ¢lenit NOF Tuskanyho a Kucery. Slovanska obec faSistickd byla kratce
podporovana i ¢leny NOF z moravského venkova. Pozdéji se Slovanské obec fasisticka

sloucila s Narodni stranou radikalni (Pavlic¢ek, 2005: 643).

vvvvvv

politického spektra byla Arijska fronta, nebot jeji vznik v poloving tficatych let
iniciovala sama NOF ve snaze posilit svoji pozici na Slovensku a mezi obyvateli
republiky hlasicimi se k némecké ¢i madarské narodnosti. Spojovacim c¢lankem
sdruzeni faSistl rtiznych narodnosti mél byt antisemitismus. Sam Gajda se v této dob¢
stavél k nacismu pomérné kladng. Tento vstiicny vztah byl z¢asti dan pragmatickymi
diivody, nebot’ Gajda poéital s tim, e do fad Arijské fronty ziskd némecké nacisty, coz
jak vétil, mohlo pfinést NOF finan¢ni prostfedky. Jedno z oficidlnich zdGvodnéni
vzniku tohoto uskupeni otiskly FaSistické listy: ,,Dokud mezinarodni kapitalismus bude
vydirati a vysavati malého Ceskoslovenského Cloveka stejn€, jako némecké a mad’arské,
pracujici obcany naSeho statu, dokud Zidozednafstvi a marxismus bude mravné, kulturné
a hospodarsky nejveétsim nepfitelem vSech pfisluSnikli nasi republiky bez rozdilu
narodnosti, dotud najde a najiti musi je v jedné fronté na obranu proti témto neptatelim
... (Fasistické listy, 1935). Projekt Arijské fronty vsak neziskal 8ir§i podporu a v
parlamentnich volbach v roce 1935 pak pfedznamenal navrat NOF k protinémeckému

nacionalismu (Holzer, 1998: 288).

Daleko vice nez aktivity NOF mezi skupinami hldsicimi se k nacistickému
Némecku, ovlivnily pozici 1 vnitini strukturu NOF pokusy o sjednoceni pravé casti
politického spektra, které vedly ke vzniku Ligy proti vdzanym kandidatnim listinam,

Nérodni fronty a Narodniho sjednoceni.
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6.4 Narodni obec fasisticka a pokusy o sjednoceni ¢eského
fasistického hnuti

Projekt Ligy proti vazanym kandidatnim listinam z roku 1929 po celou dobu
jeho existence provazely spory vyplyvajici z ambici obou hlavnich ptedstaviteltl Gajdy i

Stiibrného.

Samotny program Ligy se velmi podobal programovym prohlasenim NOF a nesl
se v duchu podobnych hesel — parlamentarismus proti vlad¢ autorit apod. V programu
strany se objevil 1 pfimo pozadavek na zménu volebniho fadu a prosazeni plebiscitu.
Zatimco vSak Gajda volal po zménach politického systému i po zménach ve spolecnosti
prostfednictvim ,,tvrdé ruky*, Stfibrny setrvaval na pozici prosazeni nutnych zmén

uvedenych v programu za pouziti demokratickych prostiedkii (Gajanova, 1962: 71).

Po volbach se konflikty v Lize stale vice prohlubovaly, az vygradovaly v
obvinéni Gajdy ze strany Stiibrného z Usili o ovladnuti nebo rozbiti Ligy. V této
souvislosti Stfibrny podporoval pieménu Ligy na Narodni ligu, ktera by byla subjektem
bez Gajdy. Stiibrny ovSem stejné jako Gajda usiloval bud’ o zachovani nezavislosti
vlastni strany, nebo o ovladnuti stran partnerii. Tento pfistup se projevil i v piipadé
dalSich projektli — Narodni fronty 1 Narodniho sjednoceni (Klimek, Hofman, 1995: 211).
Tyto neustéale spory uvniti Ligy se podle Klimka a Hofmana promitly i do politického
stylu Stiibrného, ktery, zfejm¢é z pragmatickych diivodl, pfijal za svoji myslenku

antisemitismu (Klimek, Hofman, 1995: 217).

Dalsim pokusem o sjednoceni stran na pravé ¢asti politického spektra byl vznik
Narodni fronty v dubnu 1934°®. Viem zugastnénym subjektim byla v ramci NF
ponechéna zna¢nd mira autonomie. V Cervenci 1934 se méla NF stat jednou politickou
stranou, nicméné k tomu nedoslo, a to z podobnych diivodil jako v piipadé Ligy proti
vazanym kandidatnim listinam. Mezi Gajdou, ktery zastaval funkci mistopfedsedy a
snazil se o rozsifeni svého vlivu, a profesorem F. MareSem, ktery se stal za podpory
narodni demokracie predsedou NF, panovaly velmi napjaté vztahy. Proti slouceni se

postavily 1 nékteré dalsi skupiny, které se prezentovaly ,jako skupiny slusnych

58 Narodni frontu tvofilo celkem 10 organizaci — Narodni obec faSisticka, Radikalni narodni demokracie,
Narodni strana Zivnostnictva a obchodnictva v CSR, Narodni tdbor, Sdruzeni katolickych zem&délc,
Selsky svaz, Sdruzeni majitelt domi, Svaz zeméd€lcli a de€lnikl, Konzervativni strana a druzina
dobrovolct zahrani¢niho vojska ( Gregorovic, 1999: 66 ).
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nacionalisti* a odmitaly plsobit v jedné strané s Gajdou (Klimek, Hofman, 1995: 261).
Nejlépe vztahy uvnitt NF, pfedevsim pak vztahy Gajda — Mare$ popisuje Gregorovic:
,Konzervativni profesor solidniho stfedoceského razeni si t€zko rozumél s
dobrodruznym exgeneralem a fadovi ob¢ané, které do fad Narodni fronty Casto ptivadel
pouhy strach z vlady levice a obavy o sviij Casto velice skromny majetek, zase nemohli
najit spolecny jazyk s hysteriky a kravalisty v Cernych kosilich, pfileZitostné
vytloukajicimi zidovské obchody, s pobudy z pouli¢nich rvacek a s nedovzdélanymi
mesidsi, bez prestani omilajicimi frdze o ocistném plameni ndrodni revoluce.
(Gregorovi¢, 1999: 66 — 67). Nakonec v srpnu 1934 NOF z NF vystoupila. Ne vSichni
¢lenové vsak s vystoupenim z NF souhlasili a vytvofili v NOF skupinu, ktera nasledné
pozadovala uplné splynuti s NF. Tato skupina vSak nebyla Gajdovym vedenim
vyslySena, opustila tedy fady NOF a zakotvila v NF. Podle Pasaka znamenal odchod
NOF z NF jeji oslabeni (mySlena NOF) a ztratu moznosti zdsadnéji ovliviiovat Cs.

politiku (Pasdk, 1999: 143).

Poslednim pokusem o sjednoceni faSistického hnuti bylo vytvotfeni Narodniho
sjednoceni, které iniciovala nadrodni demokracie. V roce 1934 zacaly probihat jednani o
vytvofeni jednotného politického celku mezi narodn¢ demokratickou stranou, Nérodni
ligou a Narodni frontou. Nové vzniklé Nérodni sjednoceni se prezentovalo heslem ,,Nic
neZ narod* a v programovych prohlaSenich se hlasilo k boji proti nejednotnosti naroda,
k boji proti rezimu stran 1 proti Hradu (Sladek, 2005: 609). Programove¢ se tedy Narodni
sjednoceni pfili§ neliSilo od programu NOF, nicméné se vzhledem k vyvoji obou

uskupeni jednalo o vzidjemné konkuren¢ni subjekty.

NOF tedy vystupovala jako soucast dvou vytvofenych subjekti — Ligy proti
vazanym kandidatnim listindm a Nérodni fronty, zatimco ucast v Narodnim sjednoceni
odmitla. Z hlediska ptinosu €lenstvi v uvedenych subjektech pro NOF lze konstatovat,
ze ucast v Lize lze pokladat za pfinosnou, nebot’ pfinesla strané jeden poslanecky
mandat, otdzkou ovSem zlstava, jak by si NOF ve volbach vedla, pokud by kandidovala
jako samostatny subjekt. Uast v Narodni fronté znamenal pro NOF spise oslabeni a to
predevSim z hlediska organiza¢niho, nebot’ n¢ktefi lenové NOF piesli do NF, coZ pro
NOF znamenalo oslabeni ¢lenské zakladny. Je otazkou jaky vliv na NOF mélo
odmitnuti ucasti na projektu Narodniho sjednoceni. Z volebnich vysledkil vyplyva, Ze

pokud by NOF kandidovala v rdmci Nérodniho sjednoceni, pravdépodobné by dosahla
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lepsiho vysledku. Toto tvrzeni ovSem vyplyva pouze z prostého souctu ziskanych hlast
ve volbach®. Je diskutabilni, do jaké miry by se zménila celkova voli¢ska podpora

Narodniho sjednoceni, pokud by se na ném ucastnila i NOF.

Tabulka ¢. 5: Piehled volebnich vysledki vybranych stran ve volbach do
Poslanecké snémovny Narodniho shromazdéni Republiky ¢eskoslovenské

Nazev politické strany 1929 1935
Pocet hlasii | Pocet hlastu

Republikanska strana 1 105 498 1176 498
Ceskoslovenského venkova
Ceskoslovenska socialni 963 462 1032773
demokracie
Ceskoslovenska strana 767 328 755 872
(ndrodné) socialisticka
Ceskoslovenské narodni 359 547 458 351
demokracie
Liga proti vazanym 51617 -
kandidatnim listinam
Narodni obec fasisticka - 167 433
Nérodni sjednoceni - 456 353
Sudetonémecka strana - 1249 534
Komunisticka strana 753 220 849 495
Ceskoslovenska

Zdroj: (Harna, 2005: 550; upraveno)

7. Mimoparlamentni aktivity Narodni obce fasistické

NOF provazela po celou dobu jeji existence fada mimoparlamentnich aktivit a
¢innosti, Casto na hranici ¢i dokonce za hranici zdkona. Tyto aktivity mély spolecného
jmenovatele, kterym byla nejednoznacnd odezva v samotné strané, kterd byla za
inicidtora téchto akci pokladana. Nekteré akce ovSem byly pouhym individuélnim dilem
nékterych ¢lenl €1 pfiznivel strany, ucinéné bez védomi vedeni NOF. Toto se vSak jen

velmi tézko dafilo prokézat.

wevr

souvislosti s VIII. v§esokolskym sletem ocekéavalo oteviené vystoupeni ¢eskych fasistt.
Policie zachytila nepodlozené zpravy, ze bude vyhlaSena faSisticka diktatura podpotena

¢asti armady. Podobné zpravy zachytilo i policejni feditelstvi v Brné, kdy mélo byt za

59 Statisticka ro¢enka republiky Ceskoslovenské. Praha, Statni Gfad statisticky 1936, s. 269-270.
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podpory slovenské Rodobrany zavedeno stanné pravo, uzavieny statni hranice a
sekretariaty politickych stran obsazeny ozbrojenymi fasisty. V Cele fasistického kabinetu
m¢él stat C. Svozil, ministrem narodni obrany se mél stat R. Gajda, na vladé se mimo
jinych méli podilet A. Hlinka a S. Osusky (Pavli¢ek, 2005: 632). Zachycené zpravy si
vSak Casto protifecily, podle Pejcocha je mozné, Ze vznikly jako reakce na dalsi zpravu,
a sice ze se chysta levicovy ptevrat vedeny komunisty (Pej¢och, 2011: 43). Tyto
informace nebyly jednozna¢né¢ komentovany ani ve faSistickém tisku a je skutecné
otazkou, do jaké miry by byl plan v dobé formovani se NOF redlny. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze se NOF v tomto obdobi teprve formovala a vzhledem k
neprokazatelnosti zprav o chystaném pfevratu, nelze hovofit o vlivu téchto udalosti na
volicskou ¢i Clenskou zakladnu NOF, kterda byla v této dobé jesté hnutim. Nicméné
utvrdily tyto udéalosti Hrad v obavach ze siliciho ¢eského fasismu. Obavy pramenily 1 ze
zprav o sympatiich nékterych klicovych generalli armady k faSistickému hnuti. R. Gajda
byl pokladdan za ¢lena Ceského faSistického hnuti i piesto, Ze se jeho ani tajné ¢lenstvi
nepodafilo potvrdit. Hrad proti Gajdovy rozpoutal organizované tazeni, Gajda byl
obvinén ze Spionaze, z predavani citlivych informaci Sovétskému svazu. Toto tazeni

proti Gajdovy vyvrcholilo jeho superarbitraci (Nakonecny, 2006: 57).

Jiz od poc¢atku vrhaly na stranu Spatné svétlo nasilnosti, kterych se ptisluSnici
Ceskych faSisti na vefejnosti dopoustéli. Jednou ztakovych akei byl utok proti
Géastnikim prednasky Dr. Boutka® v Beroun& v kvétnu 1927. Fagisté se snazili
prednaSku na téma Demokracie, nebo faSismus narusit vykfiky, stielbou z revolvert, az
nakonec vyprovokovali fyzicky stfet s Gi€astniky, pfi kterém byl zranén i Dr. Boucek.
ZakroCit musela policie, kterd vétSinu uto¢nikli pozatykala. DalSim podobnym
vystoupenim Ceskych fasistli bylo shroméazdéni pravice pred prezidentskymi volbami,
také v kvétnu 1927. Shromazdéni se konalo na Senovazném nadmésti, odkud pokracoval
pochod méstem, naruSovan levicovymi odpiirci, aZ k pamatniku FrantiSka Palackého.
Néktei z fagistt pak pokracovali a k bytu generala Syrového®' a kameny zaato¢ili na

okna jeho bytu (Pejcoch, 2011: 56 — 57).

Dalsi udalosti s nejednozna¢nym piijetim byla tzv. Sdzavska aféra. Cilem této

60 Dr. Boucek byl faSistim trnem v oku, nebot’ vystupoval jako svédek v Gajdove Spionazni aféte.
61 General Syrovy vystupoval v Gajdove Spionazni aféfe a faSisty byl povazovan za hlavniho vinika
konce Gajdovy vojenské kariéry.
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akce mélo byt ziskani materiald tykajicich se Gajdova karného fizeni. Tyto dokumenty
mély obsahovat dilkkazy o prezidentové nezdkonném vmeéSovani do vySetfovani jiz
zminéné Spiondzni kauzy. Tyto dokumenty mél mit ve svém byté ministersky rada J.
Vorel. V srpnu 1927 pak sedm ozbrojenych piislusnikii Omladiny vzniklo do bytu
ministerského rady Vorla a pozadovalo vydani ptislusnych dokumentti (Pejcoch, 2011:
58 — 59). Podle Vodaka ptekvapila tzv. Sdzavska aféra vétsSinu Clenstva NOF, Gajda vSak
s pfipravou 1 provedenim akce souhlasil (Vodéak, 1933: 48). Oproti tomuto tvrzeni uvadi
Pejcoch, zZe v ptipad¢ Gajdy nebylo jisté, zda o svévolné akci spolustranikt viibec védel
(PejCoch, 2011: 59). Tato protichiidna tvrzeni jen dokladaji, jak slozité¢ bylo oddélit
individuélni akce nékterych ¢lenti, od politiky NOF jako celku. Nutno zdlraznit, Ze
hradni politika uvitala kazdou moznost, kdy mohla osobu generala Gajdy spojit s
protizakonnymi akcemi. Stejné tak tomu bylo 1 v tomto piipad€. Pfesto, ze se nepodatilo
prokdzat ptimou spojitost R. Gajdy s tzv. Sazavskou aférou, byl potrestan dvéma mésici
vézeni a zbaven viech vojenskych hodnosti. Ugastnici piepadeni pak byli odsouzeni ke
ttem az Ctyfem mésicim vézeni, coz s pfihlédnutim k ¢inu, ktery spachali, nebyl trest
nikterak vysoky (Pejcoch, 2011: 59 — 60). Sazavska aféra se promitla 1 do fungovani
NOF, kdy byla zastavena ¢innost Omladiny NOF, nebot’ pravé ¢lenové této mladeznické

organizace se mé¢li na piepadeni podilet (Pavli¢ek, 2005: 635).

Koncem roku 1934 doslo k dalsi akci spojené s ¢eskymi faSisty, kterd rozvitila
vefejnost. Jednalo se o tzv. insigniadu®. Rektor Karlovy univerzity prof. K. Domin se
pokusil soudni cestou docilit naplnéni zdkona ,,lex Mares*“ zroku 1920. Navraceni
majetku Karlovy univerzity némeckou prazskou univerzitou vSak bylo némeckym
rektorem opét odmitnuto. Odpoveédi byl utok vysokoSkolskych studentti na budovu
Karolina, kde sidlil rektorat némecké prazské univerzity. Pii stifetnuti mezi ceskymi a
némeckymi studenty musela zasahovat policie. Nepokoje se pak ptrenesly do ulic, kde
dochdzelo k dalSim potyckam. Insignie byly nakonec némeckou univerzitou vydany a
pfed pravnickou fakultou se uskutecnila slavna manifestace. Na tyto udalosti negativné
reagovalo mnoho pfedstavitelli ceského kulturniho Zivota stim, Ze insigniada je

projektem Ceskych faSistl, ktery muze ohrozit vztahy s Némeckem. Proti insigniadé

62 V roce 1920 byl pfijat zakon ,lex Mares“, ktery fikal, Zze prazské Karlové univerzit¢ maji byt
némeckou prazskou univerzitou vraceny, kromé jiného, také univerzitni insignie ( zlaty rektorsky fetéz
a dékanska zezla ). Némecka univerzita realizaci tohoto zakona odmitla a ceské urady 14 let
nepodnikaly zddné kroky k jeho naplnéni. AZ prof. Karel. Dimun, ktery se stal rektorem univerzity v
roce 1933 se o naplnéni zakona zacal zasazovat ( Nakonecny, 2006: 139 ).
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vystoupili 1 komunisté, socidlni demokraté a narodni socialisté (Nakonecny, 2006: 139 —
141). Insigniada je vétSinou historikli vykladana jako akce studentii, ktetfi se nechali
svest faSisty. Nakone¢ny pak ptredklada dalsi mozny Uhel pohledu, kdy upozoriiuje na
naprostou lhostejnost levicovych intelektualli k nidrodnim z4ymim republiky

(Nakonecny, 2006: 141).

7.1 Zidenicky pué

Oficidlniho odmitnuti od ptedstaviteld NOF se dockala i nejvyznamnéjsi akce
NOF — Zidenicky pué. Pué¢ probéhl pod vedenim L.Kobsinka, nadporudika ve vysluzbg,
v noci z 21. na 22. ledna 1933. 70 ptislusniki NOF piepadlo Svatoplukovy kasarny v
Brn& — Zidenicich s umyslem vyvolat politicky pfevrat. Pu¢ byl rychle paralyzovan
zasahem samotnych vojakt v kasarnach a pfivolanou Cetnickou posilou. Samotna akce
netrvala déle neZ par hodin, ale ziskala znacny ohlas. Pfi vySetfovani a po zatceni
vetSiny UcCastnikli byl odhalen fakt, ze utok vedl byvaly distojnik cCeskoslovenské
armady, a Ze podezieli z piipravy pfevratu ¢i z jeho pfimé ucasti jsou i1 dalsi
profesionalni vojaci at’ jiz ve vysluzbé ¢i v aktivni sluzbé (Pavlicek, 2005: 639). Thned
po puci nasledovalo zatykani, které¢ se nevyhnulo znaénému poc¢tu moravskych faSisti.
Hlavni aktér, Ladislav Kobsinek, spolu s Duchoslavem Geidlem utekli do Jugoslavie,
odkud byli pozdé€ji vydani zpét do republiky. Policie zasahovala i proti funkcionaiiim
NOF, probihaly domovni prohlidky, zabavovany byly tiskoviny i zbrané. Do centra
pozornosti se dostal 1 R. Gajda. Pro pfimou ucast na puci bylo pfed soud postaveno 47
lidi, kromé nich stanuli pfed soudem 1 dal$i idajni organizatoti pievratu, v prvé fadé R.
Gajda. L. Kobsinek byl odsouzen k nejvyssimu trestu vynesenému v tomto ptipadé, a to
k Sesti letim vézeni. R. Gajdu soud osvobodil, nebot’ proti nému nebyl dostatek diikazii.
Cela zalezitost ovSem byla zna¢né zpolitizovana a vySe rozsudkii se zdala zejména
levicové orientovanym stranam, politikim a novindfim, pfiliS nizkd. Na zakladé
odvoléani k Nejvyssimu soudu byly vyneseny rozsudky nové, piisn€jsi. L. Kobsinek byl
odsouzen k dvanacti letim vézeni, tresty byly zvySeny i dal§im tc¢astniklim puce. Noveé
byl uznan vinnym 1 R. Gajda a odsouzen k Sesti mésictim vézeni (Pejcoch, 2011: 100 —
103). O tom, jak silny byl tlak socialistickych stran na revizi procesu, doklada

pfestoupeni piisediciho soudu R. Dominika ze socidlni demokracie do Narodni obce
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fagistické® (Pavlicek, 2005: 639 — 640)

Vedeni NOF tucast na puci od samého zacatku odmitalo a vétSina z vedoucich
Cinitel strany zastavala nazor, Ze se jednalo o provokaci s cilem poSkodit hnuti
(Nakonecny, 206: 121). Situace uvnitt NOF byla bezprostfedné po puci nepiehlednd a
vedeni pocitalo i s tim, Ze strana bude zakazana. Toto se vSak nenaplnilo a v kone¢ném
disledku neznamenal Zidenicky pu¢ pro NOF takovy otfes a oslabeni pozic, jak se

zpocatku ocekavalo (Klimek, Hofman, 1995: 249).

Otazkou je, do jaké miry byl skutecné do celé akce zainteresovan sam R. Gajda,
a nakolik se jednalo o akci pouze nékolika ¢lenll a pfiznivcel hnuti. VéEtSina historiki se
kloni k nazoru, Ze se jednalo o akci generala Gajdy a NOF, v mirn¢j$i podobé pak
zastavaji nazor, ze Gajda byl za zidenicky pu¢ pfinejmenSim spoluodpovédny a musel o
ném byt informovéan. Podle Voddka nesl Gajda spoluvinu za piepadeni, nebot’
nevyloucil Kobsinka z NOF jiz v dobé, kdy se objevily prvni informace spojujici jeho
osobu s piipravou pievratu (Vodak, 1933: 48). Podle Nakonecného existuje opravnéné
podezieni, ze byla celd Zidenicka akce naplanovana zamérné tak, aby vyvstal diivod pro
pfipadné zruSeni, popiipadé oslabeni NOF, pfiCemZ nejvetsi zajem na tomto scénafi
mohl mit Hrad. Dal§i moznosti je pak individualni ¢in L. Kobsinka (Nakone¢ny, 2006:
133 — 134). Stejného nazoru je 1 Pejcoch, podle kterého dle dostupnych dokument
skutecné neslo o akci s cilem svrhnout stavajici politicky systém. Stejné tak ucast Gajdy
jako 1 NOF povazuje za neprokazanou (Pejcoch, 2011: 103 — 104). At jiz se jednalo o
akci NOF ¢&i o zamér NOF oslabit, Ize konstatovat, e Zidenicky pu¢ pozici NOF
smérem ven nikterak neublizil, coZ dokladaji 1 vysledky nadchézejicich parlamentnich

voleb v roce 1935.

8. Zaver

V mezivalecném obdobi nachazely faSistické ideje odezvu v mnoha evropskych
zemich, vyjimkou v tomto sméru nebyla ani Ceskoslovenska republika. V diplomové
praci jsem se zabyvala vyvojem cCeského faSistického hnuti v obdobi prvni

Ceskoslovenské republiky, pfi¢emz stéZejni kapitoly prace byly vénovany hlavnimu

63 Po parlamentnich volbach 1935 se stal R. Dominik poslancem za NOF.
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reprezentantu Ceského faSismu, Narodni obci faSistické, jeji roli a postaveni v

politickém systému a programovym vychodisklim tohoto hnuti.

V tvodu prace jsem si polozila zédkladni vyzkumnou otazku: Do jaké miry se
NOF programové vyhranila vii¢i ostatnim politickym strandm a jaky to mélo dopad na
jeji postaveni v politickém systému? A nékolik otdzek dil¢ich, které pomohou k
porozuméni a pochopeni zdkladni otazky v SirSim kontextu. Z jakého diivodu ziistalo
v obdobi Prvni republiky Ceské fasistické hnuti na okraji politického spektra? Pro¢ NOF,
jako hlavni reprezentant ceského faSistického hnuti, neziskala §ir§i podporu ceské

spole¢nosti?

Ceské fagistické hnuti bylo jiz od po¢atku provazeno nejednotnosti a nesvary
mezi vad¢imi osobnostmi. Konfliktd nebyla uSetfena ani NOF, kterd byla zmitdna
vnitinimi konflikty osobniho rdzu a odchody jednotlivych ¢initell 1 celych frakei do
konkurenénich pravicovych uskupeni. Podstatnou roli hrdl v tomto ohledu general
Radola Gajda, ktery i ptes své proklamované vidcovstvi Ceské faSistické hnuti spiSe
rozdéloval. Byl to ¢loveék neschopny kompromisu, navic bez politickych zkuSenosti,
jeho rozhodnuti Casto stranu vice poSkozovala, nez sjednocovala. Jednim z takovych
rozhodnuti bylo odmitnuti samostatné volebni kandidatury NOF, které Gajda prosadil
kratce po vzniku hnuti na sjezdu v roce 1927. Toto rozhodnuti se stalo jednim z
urcujicich momenti dalSiho vyvoje NOF a dalo za pravdu tvrzeni o Gajdové politické
nezkusenosti, nebot’ ziskani mist 1 na komunalni Grovni je pro politické strany pfinosem
a pocet zastupitell mize hrat znacnou roli i ve vysSich patrech politiky. Tento fakt
ovSem Gajda nevzal na védomi. Stalo se tak, ze NOF poprvé samostatné¢ kandidovala az
v roce 1935, tedy v poslednich parlamentnich volbach Prvni republiky, kde se jiz
nemohla prezentovat jako nova politickd sila. Navic byla jiz v této dobé zatizena

udalostmi let minulych.

Kromé¢ persondlnich problémt se NOF potykala po celou dobu své existence i s
problémy finan¢nimi. Samotny provoz politického hnuti, pozd&ji strany, byl financné
dosti ndro¢ny. K tomu je potieba pficist povéstny Gajdiv zZivot na vysoké noze a v
neposledni fadé naklady na €etné soudni vylohy. Ve snaze o finan¢ni zajiSténi piijimal
Gajda dotace jak od narodnich demokratl, tak od agrarnikd, coz NOF do jist¢ miry

zmenSovalo prostor pro politickou strategii.
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Piedchozi tadky jsou v podstaté odpoveédi na mé dil¢i otazky, pro¢ NOF
neziskala podporu $irsi vetejnosti a zlstala na okraji politického spektra. Neustalé spory
v ramci NOF vedly k tfiSténi sil ¢eského faSistického hnuti a k celkové neschopnosti
vyznamné ovlivnit ceskoslovenskou politickou scénu. Popularit€ mezi Sirokymi
vrstvami neptidaly ani nésilnosti, kterych se faSisté Casto dopoustéli, véetné pokusu o
pfevrat. Podstatnou ulohu sehrdla i1 diskreditace ceského faSismu skrze faSismus
némecky, obzvlast¢ pak v dobé po pfevzeti moci faSisty v Némecku. Pokud k vyse
zminénému pfipoctu jesté financni problémy strany, které NOF nutily ziskavat financni
prostfedky za urcité sluzby, je patrné, Ze by takovéto hnuti mélo jen skute¢né malou

Sanci vyznamnéji se uchytit ¢i ziskat zdsadni vliv na politické déni.

Nemalou roli v ptipadé Ceského faSistického hnuti sehrdly ostatni politické
strany Prvni republiky, pfedev§im pak narodni demokracie a strana agrarni, které NOF
do jisté miry ovliviiovaly a spoluutvarely jeji programova vychodiska. V této souvislosti
je mozné zminit predev§im Gajdovo rozhodnuti z roku 1927, nekandidovat samostatn¢

ve volbéch, které bylo déno i vzajemnym vztahem NOF a narodni demokracie.

Jak se tedy NOF programové¢ vyhranila vici ostatnim pravicovym subjekttim?
Programov¢ si byla NOF velmi blizko s narodni demokracii. Vzhledem ke skutecnosti,
ze se jednalo o dv€ pravicovd a nacionalistickd uskupeni, nenajdeme v hrubych
obrysech programli obou stran pfiliS odliSnosti. Tim, co ob¢ strany ideologicky
odliSovalo, byl predev§im zplsob, jakym sva témata prezentovaly a zpisob, jakym
chtély svij program naplnit. NOF pozadovala napravu pomért v republice pomoci
vlady ,,tvrdé ruky*, pozadovala svrzeni stavajiciho politického uspofddani a nastoleni
autoritaiského rezimu®. Jeji akce se velmi Gasto odehravaly na hranici, & dokonce za
hranici zdkona. Naopak narodni demokracie, programové v mnoha bodech shodné s
programem NOF, vzdy pozadovala naplnéni svého volebniho programu parlamentni
cestou, neusilovala o svrzeni stavajiciho politického systému a stavéla se na obranu
demokracie. Do doby, nez se ve tficatych letech stala NOF pro narodni demokracii

stranou konkurencni, slouzila NOF pro narodni demokracii jako platforma, ptes kterou

64 Po zidenickych udalostech byla NOF nucena zmeénit svoji rétoriku. Gajda pak na sjezdu pred
parlamentnimi volbami v roce 1935 prohlésil, ze NOF bude v prosazovani svych z4jmut respektovat
ustavni rdmec republiky.
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mohla prezentovat ty své nazory, které jako strana koali¢ni prezentovat nemobhla.

V pfipad¢ vztahu strany agrarni a NOF nelze hovofit o takové ideologické
sptiznénosti, jako v pfipadé narodni demokracie, coz se projevovalo i v praktické
politice. V ptipad¢ agrarnikli se jednalo spiSe o ptedvolebni taktické dohody, z kterych
ob¢ strany tézily. Svoji roli hrala i finan¢ni zavislost NOF na stran€ agrarni. NOF se
svymi specifickymi hesly o potfebé narovnani pomérit v republice snazila o osloveni
venkovskych voli¢t, ktefi byli zklamani agrarni politikou, ¢imz se v urcitych oblastech
stala pro agrarniky konkurentem. Ti vSak na situaci pohlizeli taktikou, Ze je lépe volit

fasisty nez komunisty.

Program NOF nebyl schopen ziskat Sirsi voli¢skou podporu, nebot’ mnoho z jeho
bodl bylo obsazeno v programech konkurenc¢nich stran. NOF se od nich odliSovala
pouze svoji rétorikou a protidemokratickym charakterem, ktery byl ldkavy pro
konkrétni, po€etné omezenou skupinu pfiznivclh. Dalsi skupina ptfiznive NOF pak
pochézela z fad voli¢li momentéalné nespokojenych s politikou etablovanych politickych
stran, piedeviim pak v dobé hospodaiské krize. Sirsi podporu vefejnosti si viak NOF
nebyla schopna ziskat. Paxton v této souvislosti konstatuje, ze k dosazeni tspéchu NOF
nestacilo pouze vyjasnit priority, ale pfedev§sim bylo potfeba piijit s novym stylem
politiky, ktery by voli¢e oslovil. To se NOF za celou dobu jeji existence nepodatilo

(Paxton, 2004: 69).
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Summary

National Fascist Community (NFC), founded in 1926, was perceived by Czech
fascists primarily as an organization that would unify their fragmented and
heterogeneous movement. It was the first relevant force representing the fascist ideology
in the First Czechoslovak Republic. But NFC was entering the political scene which was
already strongly influenced by the dominance of political parties linked to networks of
various interest groups. This had a substantial hold upon its role and position in the
whole political system of the First Czechoslovak Republic. On top of that, from the very
beginning, Radola Gajda who acted as the official leader of NFC from January 1927
was not positively received in the party leadership. His management and leadership

style was also one of the causes of overall failure of NFC.

The ever changing relationship between NFC and other right-wing parties of the
political spectrum affected the NFC gains in parliamentary elections throughout its
existence. Ideological affinity on one side, personal animosity between the members on
the other side, as well as financial dependence on National Democrats and Republicans,
reflected in NFC election results and, ultimately, were another cause of the failure of
Czech fascism. All attempts to unify the Czech fascist movement failed. NFC was
involved in some projects (League Against Candidate Closed List System, the National
Front), but it was rather a necessary pre-election cooperation than the genuine interest to
actually unify the movement. All efforts were always hindered by Gajda’s desire to hold
a leading position in the movement, which of course interfered with other leaders’
visions. In the end the NFC was not even involved in the last attempt to unify the Czech
fascist movement (National Unity) before the parliamentary elections in 1935. The NFC
non-parliamentary activities and other operations were often on the edge of the law or
even beyond the law. These activities had a common denominator; an ambiguous
response in the very party that — at the same time - wanted to be considered as their
initiator. Most of these activities, however, had little or only temporary effect on the
NFC electorate and membership. The reason being that the whole definition of the NFC
program and its activities in the political system managed to secure for the NFC only a
group of supporters with a very specific political focus and for this support group these
activities did not serve as criteria to support the movement. Decrease in electorate was

thus - in the case of some excesses — minimal or temporary.
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As the party remained disunited and fragmented the NFC failed to achieve
greater political success during the First Czechoslovak Republic. Its program was

unable to obtain a broader electoral support.
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Pfilohy
Piiloha ¢. 1: Symbol a znak ceskych fasSisti

CESKOSLO

Tl .
f} I R

Kw '! /;E:;.,"
Ig
X

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/

Piiloha €. 2: Znak italskych faSisti (pro srovnani)

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/
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Priloha €. 3: General Radola Gajda, od roku 1927 oficialni viidce NOF

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/

Piiloha ¢&. 4: Karel Kramaf, prvni ministersky pFedseda CSR, piedseda
Ceskoslovenské narodni demokracie

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/
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Ptiloha €. 5: Jiri Stfibrny, predseda Narodni ligy

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/

Piiloha &. 6: Ladislav Kobsinek, iniciator Zidenického puée

Ladislav Kobsinek

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/
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Priloha €. 7: Volebni letak NOF pro parlamentni volby v roce 1935

Obcané -
Volicové!

JiZ konec dosavadnimu Zivotu, jiZ konec
hospodareni politickych stran a jiZ konec
sedmndctiletému utrpeni ve Vlasti, kterou
jsme si krvi na3ich legii a vojsk revolu-

cionafskych vydobyli.
Viidce N. 0. F., zborovsky hrdina

FASISTE =i

nastupu]i do voleb

Fasisté uddlaji ve viasti poradek

Fasisté sc¢ neboji jiti mezi lid VOLTE
Fasisté nic neslibuji — nez ocisty E 13
Fasisté nckupuji duse lidu pracujiciho a g

Fasisté s generilem r. I. Radolou Gajdou v &ele cestou legalni

a zakonitou vyrukuji do téchto voleb a do vesnic mezi lid, na misto v3ech

TROUBO-FONU

stran koali¢nich a dosavadné&-vladnich, jichZ pfedaci a viidcové se boji poratfiti do oéi svym byvalym
voli¢im a lidem zbidaCelym jejich vladnimi systémy, aby nebyli od nich biti.

Jdeme cestou zdkonitou apariamentérni;,abychom osvobodilingrod

€echii a SlovakG od nového jha vyZiraéského a poddanstvwi me=zi-

nérodniho kapitdlu Zidovakého, kiery je tésné spjat s kapitdly
viastenechymi wviéech nérodi svéta.

Zdroj: Volebni letaky 1935-1936: Volebni projevy politickych stran republiky
Ceskoslovenské. 1935-1936.
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Priloha €. 8: Volebni letak pro parlamentni volby v roce 1935

NARODNI OREC
FASISTICKA

FASISNUS ZAVEDE PORADEN,
DA VAN VSEM PRACI . SPO- - \\!

 KOJENOST -

GENERAL R.L.

R.GAJDA

kandidatka ¢islo

Zdroj: Volebni letaky 1935-1936: Volebni projevy politickych stran republiky
Ceskoslovenské. 1935-1936.
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Ptiloha €. 9: Protikomunisticky letak NOF

Velezrddné &iny
komunistu
ohroiuji viast.

sovétska delegace s bolievikem Ovsejen-
kem usvédiena a proto musi byti viadou
rlpllhlll? vypovézena, jinak bude rozhodné
vypraskana fasisty.

Komunisticka strana musi byti rozpu-

na.
i ;filthni do nacionaini fronty {echa a Slo-
v

Do boje proti bolievikim a jejich ho-
stitelam |

Viast je v nebezpeiil Narode zjedne]
pofadek!

Piijdte  protestovati proti bolsevickym velezrad-
clim na

VEREJNOU
SCHUZI

konanou Ndrodni Obci Fasistickou v patek, dne
19. listopadu o pal 8. hod. veierni ve velkém
g sale palace Lucerny.

| Viichni na sva mistal

Zdroj: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek-cesky-fasismus-do-mnichova-696/






