Posudek na diplomovou praci
Odpovéd’ zrakového analyzatoru [¥i rizeni vozidla v realnych podminkach a na simulatoryfi
paralelni motorické Uloze

Lucie Cihakova

Tématem prace bylo porovnani @modezvyfidiée na stanovené poéty pri fizeni simulatoru
a realného osobniho vozu.

Diplomovéa prace ma 67 stran, z toho 54 stran te&¢znam prostudovaneé literatury a dalSich
informatnich pramef ¢itd 38 poloZek. Textovéast je zpracovanaighledr a ¢lereéni kapitol a
odstavét ma logickou strukturu. Kiova slova vystihuji dostate¢ feSenou problematiku. Graficka
interpretace je zpracovana nazomrovrez v dostaténé kvalig. V textu se misty vyskytuji drobné
gramatické nedostatky, které v3ak Ize s ohledemmstatni zpracovani textowasti akceptovat a tedy
konstatovat, Ze jak po formalni tak obsahové swadegt pl odpovida poZadawkn na diplomovou
praci.

Po kratkém Gvodu, ktery jesmovan strdnému pedstaveni problematiky, nasledujést, ve
které se autorka misty az zbyte zeSiroka zabyva vymezenim teoretickych zaklatldovaného
tématu. Naproti tomu v popisu metodiky neni infocaannohdy zcelaietelrg podan&i kompletni,
nicmért ji Ize pri hlubSim studiu fedloZzeného textu zt8i ¢asti dovodit. Zcela Werpavajici a velmi
piehled zpracovany je oddilénovany vysledikm provedenych geni. Zde je pdeba vyzdvihnout
mimoradre systematicky fistup autorky ke zpracovani tak obsahlého soubeatu da porkud
nedastnou pokladadm skladbu textu v kapitolach ,DisKuzeZavér. V podstatn&asti textoé velmi
obsahlé diskuze autorka provadi shrnuti pouze di8lgrovedenych experimeinta samotnym
Gvaham o nich je &hovan velmi omezeny prostor. Zavprace je veden v podobném duchu jako
diskuze a zcela mi vom schézi jasné a stmé shrnuti dosazenych vyslédk zhodnoceni prace
z hlediska spléni vytycenych cili ¢i nalezeni odpasdi na vyslovené hypotézy.

Za hlavni pinos této prace povazuji vypracovani metodiky zpvaoi a hodnoceni
zaznamenanych dat a dotazy se tedy tykaji tétderattiky:

1. Muzete, prosim, trochu konkré&jnpiiblizit, jak jste ziskalaisla uvadna v tabulkach
v oddile prace &novaném vysledim?

2. Existuje odhad miry opakovatelnosti sledovanychgwov ramci jedné individuality a
mimo ni?

Autorka ve své praci prokazala schopnost dobréntaoe v zadaném problému a midudre
systematicky fistup g zpracovavani a hodnoceni experimentalnich datciRyovaZuji za kvalitni
predevsim z metodologického hlediska, jehoZ popiquosde mého nazoru autork&novala zbyténé
malo ve prosgch prezentovani vysledk provedenych experiment které vSak nemohou byt
povazovany za sénodatné vzhledem k nizkémudgto meéteni.

S ohledem na vy3e uvedené navrhuji hodnocestini dobie (2), pogF. vyborné (1),
s ohledem na vysledek obhajoby.
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