Séra Geislerova: Postavy Lao Sheho povidek

(posudek oponentky)

Prace se vénuje pojeti postavy v povidkovem dile spisovatele Lao She. Toto zdanlivé dil¢i téma se
dotyka zasadni a Casto diskutované otazky moderni Cinské literatury, jejiho ,realismu”. Vzhledem
k tomu, Ze ¢insti autofi inspirovani zapadni literaturou se k realismu hlasili a povaZovali ho za svoji
metu, je tento problém klicovy i pro porozuméni obecnéjsSim mechanismim interkulturni
komunikace a moznostem i limitidm prejimani cizich vzor(.

Prace je dobfe vystavénd, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a nakonec pfirozené usti do
Zavéru. Prace ma promysleny metodologicky pfistup, jednotlivé rozbory jsou provedeny do hloubky
a s citem pro literarni text. S ohledem na studovany material podle mého nazoru velmi vhodné voli
metodologicky pfistup Propplv a GreimasUv. (JiZ méné zdlvodnéné se mi zda prevzeti Girardovych
tezi o problematice milostného trojuhelniku —s. 60, nicméné celkové to na dobrém metodologickém
ukotveni prace nic neméni.) V celkové stavbé prace ocenuji také, Ze autorka zbytecné nerozvadi
zakladni informace o autorovi a jeho dile, které jsou dostupné v sekundarni literature; ocenuiji
mnozstvi podrobnosti, které nicméné nerozmélnuji hlavni téma.

Vhodna je i volba preloZzenych ukazek. Zde autorka ¢astecné prebira existujici ceské preklady a
Castecné preklada sama. Tento postup je opravnény, nicméné bylo by na misté vénovat prebiranému
prekladu par slov v tvodu. Osobné mam namitku k prekladu (respektive jeho obsenci) jména Er-niou
(Er niu); k charakterizaci postavy a jejiho postaveni v rodiné by prispél pokus o preklad jména (Druha
holka?). Jako drobny prohresek, kterého by se autorka prace nicméné méla v budoucnu vyvarovat, je
absence skloriovani u ¢inskych jmen (setkani Bilého Lia, nikoliv Bilého Li—s. 13, aj.)

Rozbory logicky postupuji k zavéru, v némz autorka predstavuje Lao Sheho jako spisovatele, ktery
nevytvari postavy realistického typu.Zdlraznuje pak, Ze jeji pozorovani se tyka pouze povidek, nikoliv
romanu. V Zavéru by mozna bylo na misté znovu se vratit k ndzora sinologt na toto téma, uvedenym
na zacatku prace, a promyslet a explictiné rozvést, jakym zplsobem vysledky vlastniho rozboru
navazuji na dfive publikované ndazory, ¢i je naopak zpochybnuji.

Seznam literatury je dobfe vybrany a ma adekvatni rozsah; pro prehlednost by bylo dobré rozdélit
prameny a literaturu.

Prace je psana kultivovanym jazykem, autorka se vyjadfuje presné a vystizné a celkové prace
predstavuje ukazku citlivé Cetby a zralého pfistupu k rozboru literarniho dila. Navzdory drobnym
vytkam povazuji préci za vynikajici a navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.

Otazky do diskuze: 1) Nakolik Ize uvaZzovat o tom, Ze Cinské pojeti postavy, jejiz charakteristika je
zalozena nikoliv na popisu psychologie, ale na interakci s jinymi postavami, také za svého druhu
yrealistickou”“? 2) Charakterizujte preklady Zb. Slupského a J. Haringové (napt. ukazky nas. 15 a 31)
a sv(j vlastni prekladatelsky pristup.
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