Posudek vedouciho prace na bakalaiskou praci:

Lucia Bildova: Maria Tauberova. Jeji Zivot a dilo se zaméFenim na léta 1936-1946
stravena v prazském Narodnim divadle. Univerzita Karlova v Praze, Fakulta
humanitnich studii, Praha 2012, 91 s. vlastniho textu s pFilohami (s. 92 - 120).

Kolegyné Lucia Bildova dlouho hledala téma bakalatské prace, které by bylo v souladu s
jejim velkym z&jmem - opernim zpévem. V ramci ¢etnych diskuzi, kdy byly postupné
zavrzeny prace napi. k Emé Destinnové nebo Jarmile Novotné, které jsou stale v povédomi
jako ceské pevkyné se svétovou reputaci, ovSem jako takové rovnéZz patti¢né historiografii
akcentované, nakonec vykrystalizoval projekt, "udélat potfadek" v dosavadni historiografii
jedné z vyznamnych pévkyi Narodniho divadla, Marie Tauberové (1911 - 2003). Nejprve
kolegyné podnikla mezi svymi pfateli mensi anketu na téma: které nase pé&vkyné zna dnesni
generace /s. 9/. Tuto anketu povazuji za jeden z pfinost prace, ackoli byla jen orientacni.
Ukazuje tézZ na jednu z metod, kterou kol. Bildova pfi vypracovavani bakalarky uzila, metodu
oralni historie, dotazovani a vyhodnocovani. Piehodim-li trochu obsah prace, lze uz tady
konstatovat, ze dal$i ¢asti, zpracovanou touto metodou, je rozhovor s autoré¢inou ucitelkou
zpévu, Mgr. Zdenou Kloubovou, kterd je vlastné pivodkyni napadu vénovat se Marii
Tauberové.

Povinné uvodni vysvétlujici kapitoly bakalaiky nasleduje obecnéjsi cast. Kapitoly o atmosféie
v Praze se na prvni pohled zdaji nadbyte¢né. Bakalatska prace ale nema byt jen souhrnem
sebranych faktl a jejich vyhodnocenim, ale diikazem, ze kandidat/ka je schopen/na pracovat

s adekvatni literaturou, uzivat rizné pracovni metody a postihnout rozdil mezi dileZitosti a
marginalnosti fakt. Studentka se v této ¢asti své prace pokusila postihnout v n€kolika bodech
zakladni charakteristiky pro kazdé¢ historické obdobi pobytu Marie Tauberové v Praze,
vytahnout momenty, které tizily obyvatele nebo naopak ptispivaly k jejich zdjmu o umélecké
produkce, které vzdy tvofily az jednu z poslednich polozek v rozpoctech rodin. A z hlediska
psani prace ukazuji autor¢inu schopnost prace s odbornymi texty pfi vysvétlovani dobovych
realii.

Diplomka je z hlediska praci, obhajovanych v ramci historického modulu, trochu nezvykla. Je
postavena na biografickych tdajich a kritikach. Podstatu prace tvoti faktograficka korekce
dosud jediné vydané monografie o M. Tauberové - samo o sobé velka prace, protoze nic
takového zatim nebylo udélano. Na zaklad¢ analytické metody, postavené na vlastnim
vyzkumu v piislusnych archivech a knihovnach, kriticky prochazi fakta, uvedena v knize prof.
Vladimira MikeSe, dékana DAMU, a verifikuje nebo vyvraci je. Kritika byla doplnéna
vlastnim mistnim vyzkumem, kdy autorka napft. nasla bydlist¢ pévkyné a snazila se
kontaktovat sousedy /netspésné/ a potidila foto /viz ptiloha €. 29/.

Kariéra M. Tauberové byla velmi dlouha, a pro tcely bakalarské prace si kolegyné k bliz§imu
rozboru vybrala obdobi 1936 - 1946, kdy byla umélkyné podle jejiho ndzoru na vrcholu svych
péveckych schopnosti a dostavala v Narodnim divadle nejvice roli. Dokézala to tabulkou /s.
42/ a sumarizovala 1 Cetnost inscenaci a roli v uvedeném obdobi /s. 43, 44/.

Vedle toho se na zdkladé MikeSovy knihy a kritik pokousi postihnout ocefiované silné stranky
a opakované pfipominané slabiny pévkyné na poli operniho zpévu.

V préci zlstaly 1 nékteré drobné nepiesnosti - napf.

s. 11 - formulace "... neziskal akreditaci, jelikoZ dokumenty nejsou spravné konzervovany, a
proto také musel tento archiv nékteré materidly predat NA..." - podminky pro akreditaci jsou
samoziejmeé trochu slozitéjsi, kolegyné vychazela zfejmé z Gstnych informaci, které dostala na
misté



s. 16 - pravosmérna doprava za&ala v Protektoratu Cechy a Morava jiz 17. bfezna 1939, ne az
26. 3.

s. 26 - "..divadlo vzdy slouZilo 1 m&$tanstvu, tedy tfidé, ktera v zemi nyni ztratila své
mocenské pozice" - diskutabilni pojem "méstanstvo", spojujeme s jinou historickou etapou

Vlastni analyticka ¢ast prace, vénovana rolim Marie Tauberové a jejich hodnoceni, je
zpracovana velmi peclivé a s rozmyslem za pouziti vSech dostupnych zdroji. V zavéru pak
shrnuje své vysledky a s kritickym nadhledem — ktery pfi jejim osobnim zaujeti nebylo
snadné zachovat — hodnoti plisobeni Marie Tauberové na scén¢.

Oceiuji praveé i nadhled, ktery sle¢na Bildova udrZela, protoZe zabyvat se biografii znamena

v vvr

Prace spliuje kritéria pro bakaldiskou praci a doporucuji ji k obhéjeni se znamkou vyborné.

PhDr. Milada Sekyrkova, CSc.





