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Zaneta Slamova se ve své baksé praci zabyva problematikou motivace vstupuérsk
republiky do Evropského spaienstvi (ES). Dochézi k zé&w, Ze Irsko do ES vstupovalo za
Ucelem ,zvySeni irské suverenity, dosazeni pokrokeseni konfliktu v Severnim Irsku a
zlepSenim irské ekonomické situace v souvislostsrsgenim zavislosti na britském trhu*.
Pricemz zdiraziuje, Ze hlavni motivaci zefrpro ¢lenstvi v ES byla motivace ekonomicka.
Své zavry zminuje jiz v ivodu a argumentuje, Zze ve své pracia®® pouze na hlavni —
ekonomickou — motivaci vstupu Irska do ES. Zde @rale narazi na prvni problém. Zazeni
tématu na jednu motivaci Ize akceptovatiNppd, Ze sodasti zUzeni tématu je jasn
vyswtleno, na zaklatl¢eho autorka k danym zé&wim, resp. vymezeni motivaci, détp To

se ale nestalo. Autorka naopak zvolila postup,ykierv ucitém kontrastu s deklarovanym
zUzenim, a ve druhé kapitole velice 8twrozebird jednotlivé motivacecetne specialni
podkapitoly ¥nované historickému kontextu a ekonomické situ&@amotné ekonomické
situaci ¥nuje i kapitolu teti nazvané ,Napkni motivace”. Zvolena struktura prace se ale
ukazuje jako neiflis vhodna, nebd dochazi Kastému opakovani informaci nejen v rdmci
historického kontextu a jednotlivych motivaci, aleramci motivace — ekonomicka situace a
jejiho naplrni. Za zvazeni by rowi stalo zakomponovat do motivace ohke@konomiky i
otazku strukturalnich foridjakozto nastroje na podporu ekonomickéhstu. Celko¥ Ize
fici, Ze rozbor tématuistava vyrazé na povrchu a nejd«itis do hloubky.

Prace roviz trpi ugitymi formulatnimi negesnostmi, z nichZz neni zcela jasné, co jimi
autorka chila rici. Nag. ,...zlepSila-li se irska migrace zlepSila se ispoddska situace”
(s. 5). Déle uvadi tvrzeni, jejichz pravdiv@stnepravdivost na zakladstanovenych kritérii
méla prace potvrdit, spiSe jako tezi nez @aWag. prenena irské ekonomiky — ,proces byl
v Irsku zapdaty jiz ped vstupem do ES a Izéadlpokladat, Ze hélenstvi podpéilo” (s. 29).
Zarover se objevuji i nef@sné informace — napotazka ,personalni unie mezi Irskem a

Britanii“ (s. 11)¢i autonomie Severniho Irska na Dublinu (s. 15). Mdiy se autorka Kinto
problémim beéhem obhajoby vyjaat?

DalSi problematickoucasti prace je jeji formalni zpracovani. V praci ladsty nalézt
gramatické, stylistické a interpuitki protreSky. Také prace s literaturou a citacemi neni na
odpovidajici arovni. V prvéadc |ze zminit samotny rozbor pouzitych zdroktery je sodasti
Gvodu a ktery by si zaslouzil vice prostoru. Obdobwy si vice pozornosti zaslouzil seznam
pouzité literatury, ktery by #h byt ¢lenén alespé na primarni a sekundarni zdroje. Z citaci
rovnéz vyplyvé, Ze autorka velkou drou citovala z prace doc. Slogta Politicky systém
Irska a v menSi nfe i Laffan a O"Mahonyireland and the European UniorNavic [
opakované citaci misty adyiikrat ¢i pétkrat odkazuje na ten samy rozsah straneki(nap
s. 11, 12, 16, 17). Ro¥h zpasob opakovanych citaci neni sjednocen +naquziti Slosatik

lvo (nag. s. 15, 17%i Slosatik (nag. s. 12, 19, 22). Naopak zcela chybi citatieupadsni
¢iselnych adaj (nag. s. 25, 27).

Praci vhods dophuji grafy a tabulky. Stalo by ale za zvazeni, zyaejich graficka podoba
nentla byt co nejvice synchronizovana a upnoét od anglickych nazv a originalniho
¢islovani.



Celkow by praci pomohla finalni editace textu jak po dimsee, tak jazykové strance.
| pies vySe uvedené nedostatky Ize praci dafipkuobhajolé a ohodnotit stupim dobie.
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