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Abstrakt v anglictiné (English Abstract)

This thesis focuses on spatial distribution of immigrants in Italy. In the beginning,
it presents three migration theories used in the thesis (network theory, human capital
model, institutional theory) and related hypothesis for the research. Then it summarises
the migration history of Italy since the Second World War and the current situation. After
that, the tex proceeds to the examination of the spatial distribution of immigrants in Italy.
The examination is done in two ways. First, there is analysis of statistical data by
correlation analysis which tries to find factors which explain the immigrants’ distribution
in Italy. Second is the analysis of the results of a survey done in Trieste, Italy, between
March and June 2011 among the two largest groups of immigrants living in the province
of Trieste (those with citizenship of Serbia and Romania). The main results are that one
of the most important factors for the immigrants’ distribution are the job opportunities
and better earnings for themselves and for their families. Interestingly, the network theory
wasn’t supported by the research, especially for Romanians who seem to prefer provinces
with less Romanians (and foreigners in general) already present. After the analysis, the
results are compared with the situation in the Czech Republic.

For further research, it would be interesting and important to analyse spatial
distribution of different groups of immigrants in Italy and specific factors that might
predict such distribution. On the other hand, it would be also interesting to analyse spatial

distribution of one group of immigrants in different European states.
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1. Uvod

Pro svoji diplomovou praci jsem si vybrala analyzu uzemniho rozmisténi
imigrantli po Uzemi Itilie jakoZto téma aktudlni a dosud pomérmné malo zpracované.
I v samotné Italii, kde je o imigraci obecné a imigraci v Italii dostupné velké mnoZzstvi
literatury, dosud nevysla Zadna prace, ktera by se vénovala pravé geogratickému aspektu
imigrace — vyjimkou je c¢lanek autori Albaniho, Conti a Guarneri (Albani, Conti,
Guarneri 2010), kteti vyuzili svych zkuSenosti z prace pro ISTAT (italsky statisticky
ufad) a shrnuli zékladni vzorce rozmisténi nékterych skupin imigrantii po tzemi Italie.
Nacrt distribuce imigranti na uzemi Italie pak najdeme také ve statistickych ro¢enkach,
které vydava kiestanska organizace Caritas spole¢né s nadaci Fondazione Migrantes
(Immigrazione 2010) — tyto ro¢enky jsou velmi obsahlé a dobie zpracované, izemnimu
rozmisténi imigrant je zde vénovana kratka kapitola a pro kazdy region tady najdeme
struéné shrnuti imigra¢ni reality. Tyto publikace maji ale spiSe informacni charakter,
a nejedna se tedy pfimo o analyzu podminénosti rozmisténi imigrantli po izemi Itélie.

Téma uzemni distribuce imigrant v Italii je tedy prozatim spiSe nové, vyzkum
v této oblasti komplikuje takeé velmi obtiZznd dostupnost dat zejména na urovni Gzemnich
jednotek mensich, neZ jsou regiony™.

Ke zpracovani daného tématu mi velmi pomohl studijni pobyt v Terstu, diky
kteremu jsem se nejen dostala k cenné literatuie (zejména se jedna o publikace ISTAT),
a svoji diplomovou préci tak doplnit o vyzkum v konkrétni lokalité.

Ve své praci nejprve uvedu teoretické pfistupy, které jsem pouzila. Poté
piedstavim jednotlivé hypotézy a zpisob jejich ovéfovani. Nasledné piejdu k prehledu
vyvoje imigrace Vv Italii po roce 1945 a popiSu soucasnou situaci a rozmisténi imigrantt
po Uzemi Itdlie. Po tomto shrnuti situace nasleduje analyza statistickych dat a kvalitativni
hodnoceni dotaznikového $etfeni. Zjisténé vysledky nasledné srovnam se situaci v Ceské

republice.

LISTAT zveiejiiuje on-line data o po&tech cizincii pouze za poslednich osm let zpét, dalii data pak jsou dostupna pouze
za nékteré roky.
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2. Teoretické pristupy

Ve sveé praci jsem se rozhodla pouZit tyto teorie migrace: teorii siti (network
theory), human capital model a institucionalni teorii. VSechny tfi teorie se zabyvaji
pokracovanim migrace, pficemz teorie siti a institucionalni teorie se viibec nezabyvaji
vznikem migrace. Tyto teorie jsem si pro svou praci zvolila proto, Ze se chci zabyvat tim,
pro¢ migranti ptichdzeji pravé do Italie a pro¢ se soustfed’uji v urcitych italskych
regionech a méstech. Samoziejmé se ve své praci dotknu i divodd odchodu ze zemé
pavodu, ale primarnim cilem je analyza volby ur¢ité cilové zemé a oblasti v ramci této
zeme.

Na tomto misté bych rada jednotlivé teorie ptedstavila, posléze predstavim

hypotézy vztahujici se k jednotlivym teoriim.

2.1 Teorie siti (network theory)

Pojem migration network (nejlepsi pteklad do CeStiny by byl ziejmé ,,migracni

reoee

sit*, anglické slovo network ovSem Iépe vystihuje povahu sité jako sité urcitych
mezilidskych vazeb) se objevil jiZ v praci Williama Thomase a Floriana Zanieckiho The
Polish Peasant in Europe and America (1918-1920), dnes ma ale tento pojem ve
vyzkumu migrace mnohem dileZzitéjsi roli a tyto sité jsou v soucasnosti vhimany jako
jeden z nejdulezitéjSich faktord, které ovliviiuji migraci (Arango 2000). Role osobnich
vazeb je totiz nadale posilovana tim, Ze jednotlivé staty na jedné strané zavadéji
restriktivni opatfeni — pro nové migranty je tak t¢zsi se do cilové zemé dostat a vazby
V této zemi se stavaji dilezit¢jSimi. Na druhé strané¢ pak mnoho stati klade diraz na
slutovani rodin — tedy povoleni k imigraci na zékladé rodinnych vazeb® (Arango 2000).
Teorie siti vychazi ze skuteCnosti, ze kazdy jedinec ma urcité socidlni vazby na
ostatni jedince, a vytvafi tak urCitou sit’ osobnich vztahii. To se samoziejmé tyka
i migrantd — osobni vztahy tak spojuji migranty, byvalé migranty a ne-migranty v zemi
puvodu i v cilové zemi. Tyto vztahy mohou mit pfirozené¢ rtiznou podobu — miize se

jednat o vztahy pratelské, piibuzenské ¢i 0 vztahy na zakladé spole¢ného pivodu. Tyto

2 Pravé diky legislativé, ktera v mnoha zemich v riizné mite povoluje rodinnym piislugnikiim imigrantii vstup do zemg,
nabyvaji ptibuzenské vztahy (tedy podskupina osobnich vazeb) na dtlezitosti a diky ni se miize kazd4 do¢asné¢ minéna
imigrace zménit v dlouhodoby migraéni proud — coZ bylo mozné sledovat v nékterych evropskych zemich, které po
druhé svétové valce zvaly zahrani¢ni pracovniky (Boyd 1989).
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vztahy ¢ini dal§i migraci pravdépodobnéjsi, a to proto, ze novym migrantim migraci
usnadiiuji snizenim nakladu a snizenim rizika®.

SniZeni nakladt pro nové migranty je chdpano v SirsSim smyslu, jedna se zejména
o pomoc po pfichodu a snazsi hledani zaméstnani v nové zemi. Tim je nasledné také
snizeno riziko migrace — diky vazbam na migranty, kteti jiz v cilové zemi jsou, ma
budouci migrant mnohem vétsi jistotu, ze se mu diky kontaktim a informacim podati
najit praci. Tento proces ma kumulativni charakter, proto s kazdym dal$im migrantem je
pohyb snazsi a méné riskantni pro stale vice lidi.

Snizeni nakladu a rizik migrace s kazdym dalSim migrantem pak znamena, Ze od
ur¢ittho momentu je pro kazdého clena dané skupiny v zemi piivodu mozné bez
problému se pfesunout do cilové zemé (na rozdil od prvniho migranta, pro kterého byla
migrace extrémné nakladna a riskantni), migrace se tak stava dobrou moznosti pfijmu
(Massey 1993). V moment¢, kdy je pro kazdého ¢lena komunity v zemi ptivodu migrace
snadnym krokem, migrace samotna slabne — také proto, Ze potencialni migranti jsou ze
stale veétsi Casti zeny, déti a stafi lidé, u kterych je pravdépodobnost migrace mensi
(Massey 1993).

Teorie siti tak mze vysvétlit, pro¢ migrace pokracuje, a to bez ohledu na diavody
jejiho zacatku, a muze také vysvétlit rozdily v emigraci a imigraci v ramci nékterych
velmi podobnych zemi®. Teorie siti také zahrnuje makro- i mikrotroven, a vhodné tak
propojuje dva poly, v ostatnich teoriich ¢asto neslucitelné (Boyd 1989).

Nedostatkem vyuziti této teorie je opomijeni negativnich dusledki kontaktd a siti,
mezi néz patii zejména vykofistovani (Boyd 1989).

Teorii siti se zabyva naptiklad D. S. Massey (Durand, Massey 2004), M. Boyd
(Boyd 1989), Ch. Tilly (Tilly 2006) nebo G. F. De Jong (De Jong, Gardner 1981).

3 Jak ale poznamenavéa M. Boyd (1989), mohou vazby mezi ,,starymi* a ,,novymi* imigranty vést také k vykofistovani
,novych“ imigranti.
4 Stim mé naopak problém napfiklad neoklasicky piistup, ktery tvrdi, e migrace vychézi z rozdilu v platech mezi
jednotlivymi zemémi — neni ale schopen vysvétlit, pro¢ naptiklad ze dvou rozvojovych zemi se stejnymi platy jen
z jedné lidé odchazeji do bohatSich zemi a z druhé nikoliv.
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2.2 Human capital model

Human capital model je neoklasicky ekonomicky pfistup k migraci na
mikrodrovni. V souladu s neoklasickym pfistupem obecné je jeho zakladem diraz na trh
prace. Migrace je dle této teorie vysledkem rozdild v platech mezi zemémi ¢i regiony.
Lid¢é dle této teorie migruji proto, aby zvysili své vydélky. Na rozdil od neoklasické
teorie na makrourovni teorie zabyvajici se mikrourovni bere v tivahu i pravdépodobnost
zamé&stnani v zemi puvodu a v cilové zemi a také individualni charakteristiky jedincd,
kteti se rozhoduji migrovat. Rozhodnuti odejit do jiného regionu ¢i zemé je pak
vysledkem kalkulace ocekavanych (nikoliv nutné redlnych) vyhod pifesunu do jiné
lokality a urcité investice do vlastniho rozvoje (Massey 2008). Migrant tedy migruje
proto, Ze oc¢ekava zlepseni kvality svého Zivota, zejména pak lepsi plat.

Oproti neoklasickému pfistupu na makrotirovni ma human capital model pfednost
V tom, Ze nepo¢ita pouze s rozdily v platech, ale bere v Gvahu i dali proménné, jako je
vzdélani, spole¢enské zazemi apod. Je proto schopen pracovat se situacemi, kde z oblasti
se stejné nizkymi platy neodchézeji vsSichni do oblasti s platy vy$simi (coz je slabina
neoklasické teorie na makrourovni).

Trh prace ale zGstava klicovym i pro mikropfistup, a podle této teorie by tedy
migrace neexistovala bez rozdilu v platech (tento pfistup se tedy na rozdil od dvou
zbylych, se kterymi pracuji v této praci, zabyva i samotnym vznikem migrace, vénuje se
ale i jejimu trvani). Pravé tento diraz na trh préace je slabinou této teorie, jeZ bere pouze
omezené¢ v Uvahu faktory neekonomické povahy a ,,iracionalni® rozhodovani jedinct.
Nedostatkem teorie je také to, Ze kvalifikace migrantd nemusi byt v cilové zemi uznana,
a migrant tudiZz nemutze presné¢ védét, jaké bude jeho uplatnéni v cilové zemi; migrace
tedy vtakovém ptipadé neni zalozena na kalkulaci zisku z migrace jako investice
(Espinosa, Massey 1997). Human capital model, stejn¢ jako neoklasicka teorie na
makrotrovni, pak neumi vysvétlit, pro¢ existuji migra¢ni proudy i mezi zemémi bez
rozdila v platech.

Mezi hlavni zastance této teorie patii John R. Harris a Michael P. Todaro (Harris,
Todaro 1970).
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2.3 Institucionalni teorie

Institucionalni teorie tvrdi, ze poté, co migrace zacne, zatnou se objevovat rizné
organizace, které reaguji na nepomér mezi poctem lidi, kteti chtéji do jednotlivych zemi
vstoupit, a omezenym poctem vydanych povoleni ke vstupu. V reakci na tuto situaci se
jako prvni za¢nou objevovat zprostiedkovatelé a dalsi podnikatelé, ktefi se snazi na
novém jevu vyd¢lat. Toto podnikani ma tendence k vykofistovani, a proto se objevuji
rizné neziskové a dobrovolnické organizace, které se snazi migrantiim pomoci. (Massey,
et al. 2008)

Kolem procesu migrace tak vznikd mnoZstvi instituci, které se postupem ¢asu
stavaji mezi migranty znamymi, a usnadiuji tak jejich ptesun do jiné zemé — diky témto
institucim se migrace udrzuje ¢i posiluje.

Organizace, které profituji na migraci, nabizeji naptiklad paSovani lidi pies
hranice, dohody o0 praci mezi zaméstnavateli a imigranty, zajisténi faleSnych dokumentd,
smluveni fingovanych snatka s obCany cilové zemé apod. Naopak neziskové organizace
nabizeji poradenstvi, pravni pomoc, socialni sluzby, ubytovani, nékdy také ochranu pied
pravnimi autoritami v cilové zemi. (Massey 1993)

Slabinou této teorie mize byt obtizné dokazovani zavislosti pokracujici migrace
na téchto existujicich institucich.

Touto teorii se zabyvaji napiiklad Jon Goss a Bruce Lindquist (Goss, Lindquist
2000).

2.4 Hypotézy

Ke kazdému zvySe uvedenych teoretickych pfistupt byla stanovena jedna
hypotéza.
Teorie siti: Imigranti, kteri prijdou do Itdlie, maji tendenci usazovat se v oblastech, kde
Jiz drive Zili a Ziji lidé z jejich zemé puvodu.
Human capital model: Imigranti se koncentruji prevdzné v oblastech vysoce
urbanizovanych a prumyslovych, a to proto, ze je zde vétsi poptavka po pracovni sile a
jsou zde moznosti osobniho rozvoje.
Institucionalni teorie: Cizinci se soustieduji v oblastech, kde jsou instituce pomahajici

imigrantim.
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3. Metodika vyzkumu

Vyzkum situace v Italii byl proveden dvéma zpisoby. Prvnim zplisobem byla
analyza statistickych dat pro obdobi 2004-2009, druhym pak dotaznikové Setieni
a rozhovory ve dvou skupinach imigranti v Terstu, které prob&hlo v obdobi od biezna do

¢ervna 2011.

3.1 Analyza statistickych dat

Analyza statistickych dat byla provedena pro obdobi 2004-2009 — toto obdobi
bylo zvoleno proto, Ze pro néj existuji data za vSechny proménné, které byly pro analyzu
pouzity.

Udaje pro toto obdobi byly ¢erpany z databazi italského statistického ufadu
ISTAT (demo.istat.it a dati.istat.it). Proménné byly primarn¢ sledovany za provincie —
tato Uzemni jednotka, odpovidajici jednotkam NUTS 3, byla vybrana proto, Ze svoji
rozlohou odpovida rozsahu prace a zaroven je pomérné detailni (tedy vétsi nez obce,
jichz je pftili§ velké mnozstvi, ale vyrazné¢ mensi nez regiony, které¢ jsou naopak velké,
a zakryvaji proto mnohé rozdily v ramci svého tzemi). Pro n¢kolik proménnych bohuzel
nejsou k dispozici data za provincie, bylo tedy nutné provést analyzu na trovni regionti
(jednotky NUTS 2), ¢imz samoziejmé doslo k zakryti nékterych rozdild v ramci
jednotlivych regiontl.

K ovéteni stanovenych hypotéz byly pouzity nasledujici proménné:
- pocet obyvatel
- hustota zalidnéni
- podet cizincti s trvalym bydligtém®
- podet cizincii s ob&anstvim Srbska (resp. Srbska a Cerné Hory) a Rumunska®
- procento zaméstnanych lidi v zemédélstvi
- procento zameéstnanych lidi v pramyslu

- procento zaméstnanych lidi ve sluzbach

® Tedy pocet cizinct, ktefi maji v dané provincii/regionu trvalé bydli§ts. Do &isla nejsou zahrnuti cizinci, kteii v daném
misté pobyvaji napiiklad na kratkodobé vizum za udelem sezonni prace, a nemaji tak povinnost se registrovat na
méstském tiadé, a mit tak v misté trvalé bydlisté. Cislo udavajici pocet cizinct mize byt tudiz podhodnocené, uvadi
ale zaroven stabilngjsi sloZku skupiny imigranti, u niZ 1ze o¢ekavat i méné ndhodny vybér mista bydlisté.

® Tyto dv& skupiny imigrantdi byly vybrany na zaklad& jejich postaveni v provincii Terst, kde bylo také provedeno
dotaznikové Setfeni (Srbové jsou v provincii Terst nejpoéetnéjsi skupinou, Rumuni jsou s velkym odstupem na druhém
mist¢).
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- pocet studentii vysokych skol

- podil lidi s vysokoskolskym vzdélanim na celkovém poctu populace nad 15 let

- pocet dobrovolnickych organizaci

- podil imigrantd a uprchlikii’ na celkovém poétu klienti dobrovolnickych
organizaci

- pocet dobrovolnikt

Prvni hypotéza (Imigranti, kteri prijdou do Italie, maji tendenci usazovat se
v oblastech, kde jiz drive Zili a Ziji lidé z jejich zemé puvodu.) byla ovéfena na zékladé
analyzy vyvoje celkového poétu obéanii Srbska a Cerné Hory a Rumunska v jednotlivych
provinciich.

Druhd ze stanovenych hypotéz (Imigranti se koncentruji previzné v oblastech
vysoce urbanizovanych a prumyslovych, a to proto, Ze je zde vétsi poptavka po pracovni
sile a mozZnosti osobniho rozvoje.) byla ovéfovana na zaklad¢ dat udavajicich procento
cizinct zijicich v oblastech svysokou hustotou zalidnéni, procento zaméstnanych
v zem&d€lstvi, prumyslu a sluzbach, pocet studentd vysokych Skol a pocet lidi
s vysokoskolskym vzdélanim. Dale byla pro ovéfeni této hypotézy pouzita proménnd
mira nezaméstnanosti jako dalsi celkové ekonomické situace danych Uzemnich jednotek,
a tedy jejich potencidlni atraktivity pro imigraci.

Posledni ze stanovenych hypotéz (Cizinci se soustieduji v oblastech, kde jsou
instituce pomahajici imigrantiim.) pak byla ovéfovana na zaklad¢ statistik poctu
dobrovolnickych organizaci pomahajicich imigrantim a dobrovolnikii pusobicich pro
tyto organizace.

Tato data byla pouZita k ovéfeni ¢i vyvrdceni stanovenych hypotéz pomoci
korela¢ni analyzy. Pro analyzu vyvoje celkového poétu obanti Srbska a Cerné Hory
a Rumunska byl pouZit také index relativniho rastu.

Index relativniho ristu (IRR) vyjadiuje pomér riistu poctu cizincti na dil¢im tizemi
proti ristu poctu cizincll na celém uzemi (v nasem ptipad¢ na tizemi Italie). Pokud je rist

v dil¢i izemni jednotce stejny jako v celku, IRR = 1.

R; — pocet cizinct ve vychozim ¢asovém bod¢ na daném dil¢im tzemi

Rz — pocet cizincti v cilovém ¢asovém bod¢ na daném dil¢im uzemi

T ISTAT v tomto piipad$ ve statistikich odd&luje uprchliky od ostatnich imigranti.
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C; — pocet cizincti na celém tizemi (v tomto piipadé v celé Italii) ve vychozim
¢asovém bod¢

C, — pocet cizincil na celém uzemi v cilovém ¢asovém bodé

IRR = RzCl/R1C2

3.2 Kvalitativni vyzkum pomoci dotaznikového Setieni

Dotaznikové Setfeni bylo provedeno mezi piislusniky dvou nejvétSich skupin
imigranti v Terstu, tedy mezi obCany Srbska a Rumunska. Cilem tohoto Setfeni bylo
podpofit & vyvratit dané hypotézy pomoci kvalitativniho vyzkumu. Ceskd verze
dotazniku je k dispozici v pfiloze této prace (pfiloha 1).

Cilem dotaznikového Setfeni bylo doplnit kvantitativni vyzkum na zdkladé
statistickych udaji a analyzu chovéani konkrétnich jedincti. Respondenti byli nejdiive
kontaktovani prostfednictvim odborovych a kulturnich organizaci, dale pak metodou
snowball, jejiz princip spociva vtom, Ze respondenti poskytuji kontakty na dalsi,

potencialni respondenty.
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4. Vyvoj migrace v Italii

4.1 Italie po druhé svétové valce

Italie se po druhé svétové valce ocitla v komplikované situaci a na nové politiky
¢ekalo mnoho zédsadnich tkola.

Nejenze bylo zasadné zasazeno hospodaistvi zemé (zejména pak zeméedélstvi,
dusledkem ¢ehoz méla Italie velké problémy se zadsobovanim potravinami), ale bylo také
nutné vytvofit novy politicky rezim a najit pro Italii misto v mezinarodnich vztazich.

K vyfesSeni otazky politického uspofddani zemé bylo prozatimni vladou vyhlaseno
referendum, které se konalo 2. Cervna 1946 spole¢né svolbami do Ustavodarneho
shromazdéni. Kral Viktor Emanuel III. se sice pokusil zachranit monarchii svoji abdikaci
ve prospéch syna Umberta (ktery byl jiz od roku 1944 naméstkem-regentem), ale Italové
si dobfe pamatovali podporu fasistického rezimu ze strany krale, a proto v referendu
zvitézilo republikanské statni usporadani (Sabbatucci, Vidotto 2002). Nova republikdnska
Ustava pak veSla v platnost 1. ledna 1948. Pfiprava ustavy se nesla v jasné opozici
k faSistickému reZzimu, do Ustavy pak bylo zafazeno mnoho prvkl na ochranu statniho
ziizeni a také prvkl decentralizace®, které m¢ély zabranit pfiliSné koncentraci moci.

Vytvofeni Ustavy sice jiz provazely urcité rozpory mezi jednotlivymi stranami,
nicméné vetsi rozpory vyvolaly aZz otazky mezinarodnich vztaht, a to zejména mezi
Kiestanskou demokracii (DC) a Komunistickou stranou Italie (PCI). Komunisté byli
piirozené na strané rodiciho se vychodniho bloku, a byli tak v opozici ke spojenectvi
Italie a Spojenych statu, zejména pak k Marshallovu planu a vstupu Itadlie do NATO
vroce 1949 (Kogan 1968). Nakonec ale ve vnitinich diskusich zvitézila Kiestanska
demokracie, a Italie se tak zaradila mezi zem¢ zapadniho bloku.

Kromé vybéru spojenectvi musela Italie na mezindrodnim poli fesit také otazku
Jugoslavie (Kogan 1968). K faktickému rozd¢leni spornych uzemi doslo az v roce 1954

a smlouvou bylo toto rozdéleni potvrzeno teprve v roce 1975 (Sabbatucci, Vidotto 2002).

8 Mezi ochranné prvky politického systému patii prezident republiky voleny na sedm let, Gistavni soud, nejvy3si rada
pro soudnictvi (Consiglio superiore della magistratura), abrogativni referendum a regionalni uspofadani. Kromé ufadu
prezidenta v3ak byly tyto mechanismy uvedeny do praxe aZ se znaénym zpozdénim.
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4.1.1 Imigrace tésné po druhé svétové valce

Stejn¢ jako v celé Evropé, i v Italii byly disledkem valky pohyby obyvatel.
Jednalo se zejména o vracejici se Italy z valecné fronty, z Némecka®, z byvalych kolonif
a z italskych tzemi pfipojenych k Jugoslavii (Istrie a Zadar). Do Italie se také vrétilo
mnoho Zidd, ktefi pozdéji pokratovali do Palestiny. Z Libye pak do Italie pfisla ¢ast
libyjské Zidovské komunity — vétsina téchto Zidu se usadila v Rimé. (Einaudi 2007)

4.1.2 Vnitini migrace po druhé svétové valce

Po druhé svétové valce se pomérné vyrazné projevily rozdily mezi jihem
a severem zemg, a to vzhledem k odlisné vale¢né zkusenosti'® a také rozdilnym rozsahem
Skod. Italsky primysl byl béhem valky zasazen vyrazné méné nez zemédélstvi (Amatori,
Colli 2008) — severni ¢ast zemé se tak pomérné rychle dostala do normalniho tempa
hospodaiského vyvoje. Disledkem bylo pokra¢ovéani predvaleéného trendu migrace do
tzv. pramyslového trojahelniku — Milan, Turin, Janov (Sommella, Viganoni 1997). Po
valce se tento trend zménil v migracni explozi — béhem nasledujicich dvaceti let se podle
odhadi presunulo do severni ¢asti Italie asi 20 milionli obyvatel (Sommella, Viganoni
1997). Zaroven se ale rozsifila cilova oblast o Emilii-Romagnu a Toskansko a zmirnil se

migraéni proud z Benatska do Piemontu a Lombardie.

4.1.3 Emigrace po druhé svétové valce

Po vélce se také obnovila emigrace potlacena fasistickymi zdkony a nésledné
samotnym valecnym konfliktem. Neobnovila se zdaleka v takové sile, jakou méla na
prelomu stoleti (Bonifazi 2007). Zménila se nejen sila emigrace, ale i jeji cile — zmenSil
se proud do Ameriky a ze seznamu cilovych zemi zmizela Afrika*’. Jako vyznamny novy
cil italské emigrace se pak objevila zapadni Evropa, a to zejména Némecko a Svycarsko
(Sommella, Viganoni 1997). Italska vlada tento emigracni proud podpofila mnozstvim

bilateralnich dohod s cilovymi zemémi'? (Bonifazi 2007).

® B&hem valky bylo do Némecka deportovano za praci 485 tisic Itali (Bonifazi 2007).
10 Rozdil mezi jihem a severem poloostrova byl viditelny jiz po sjednoceni Italie, postupné se ale zvyraziioval. Bshem
druhé svétové valky byl pak podstatné podpofen rozdilnou valeénou situaci, protoze jih zemé si diky okupaci Spojenct
udrzel zakladni institucionalni kontinuitu a spole¢enskou rovnovahu. Sever zemé byl naopak poznamenan némeckou
okupaci a ob¢anskou valkou (Sabbatucci, Vidotto 2002).
1 Odchod do africkych zemi souvisel s italskymi koloniemi.
12 Ttalska vlada uzaviela dohodu mimo jiné s Francii, Belgii, Némeckem, Svycarskem. Tyto bilateralni dohody byly ale
uzavieny také s Argentinou, Brazilii a Australii. (Bonifazi 2007)
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Dulezitou zménou v tomto obdobi byl také fakt, Ze emigranti stale vice pochazeli
Z jiznich regionl poloostrova, pfitom na prelomu stoleti stale jesté¢ prevladaly severni

regiony jako hlavni zdroje emigrace (Bonifazi 2007).

4.1.4 Hospodarsky zazrak 1958-1963

Béhem tzv. hospodaiského zazraku let 1958 az 1963 se Italii podatilo z velké ¢asti
dohnat zemé& zapadni Evropy. Tento ekonomicky boom byl zalozen na vyvozu italského
zboZi a na stéle nizkych platech (Sabbatucci, Vidotto 2002).

Rozvoj italského hospodafstvi vyrazn€ zmirnil emigraci — zlstala zejména
kratkodoba emigrace za praci do evropskych zemi (Bonifazi 2007). Zaroven rostla vnitini
migrace z venkova do mést, hlavnim cilem pak byla primyslova centra na severozapadé
zemé a hlavni mésto Rim. Béhem padesatych a 3edesatych let vyrazné vzrostla
koncentrace obyvatelstva ve meéstech a potvrdila se dominance nejvétSich meést —
nejrychlejsi rist zaznamenal Turin (mimo jiné sidlo Fiatu), jehoZ pocet obyvatel vzrostl
mezi roky 1951 a 1961 o 40 % (Sabbatucci, Vidotto 2002). Tento bleskovy rtist vyvolal
nemalo problémd, jelikoz mésta nebyla na takovy rist pfipravena, chybéla regulace nové
vystavby apod.

Béhem hospodarského boomu se pomalu zacala objevovat poptavka po imigracni
pracovni sile — Italové se totiz diky lepSim Zivotnim podminkdm stavali
kvalifikovanéjsimi, a tedy s urcitou predstavou o svém povolani, zacaly se tak profilovat
prvni ,odmitané* pracovni pozice, zejména manualni prace, pozdéji také rybolov,

zemédélstvi, pomoc v domdacnostech a tézké prace v primyslu (Einaudi 2007).
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4.2 Proména v imigracni zemi

Ackoliv  emigrace z Italie nikdy pIné nepiestala, b&hem Sedesatych
a sedmdesatych let se Italie pomalu pfeménila v zemi imigra¢ni. Jako zlomovy rok je
Casto udavan rok 1973, kdy Italie poprvé v historii zaznamenala kladné migraé¢ni saldo, je
ale jasné, ze tato zména nenastala béhem jediného roku.

Imigraci do Italie nastartoval hospodarsky rast v padesatych a Sedesatych letech.
Do konce Sedesatych let cizinci v Italii pochazeli zejména z Evropy a byli celkové malo
aktivni na pracovnim trhu®®,

Od Sedesatych let se ale Italie stala také cilem pracovni imigrace — pted rokem 1980

mizeme zaznamenat dvé velké viny imigrace za praci:

1. Pfichod pomocnic v domécnosti, tzv. colf**

, které nejdiive prichazely z byvalych
italskych kolonii (Eritrea, Etiopie, Somalsko), katolickych zemi, které s Italii
pojily misionaiské vazby (Filipiny, Kapverdy), a zindického subkontinentu
(Einaudi 2007).

2. Tunisané ptichazejici na Sicilii, ktefi zacali pracovat zejména v rybolovu, pozdé;ji

I vzemédé@lstvi a stavitelstvi. Tato migrace se vyznacovala svoji docasnosti,
vétSina Tunisanll vyuzivala turisticka viza (Einaudi 2007).

Béhem osmdesatych let se ale rozSifuje spektrum zemi pivodu imigrantt v Italii,

posiluje se propojeni biehli Sttedozemniho mote (k Tunisantim se piipojuji Egyptané,

Alzitané a hlavné Marocané, ktefi se stavaji stereotypem imigranta v Italii), postupné

také vznikaji vazby s asijskymi zemémi (Colombo, Sciortino 2004).

4.2.1 Legislativa

AZ do osmdesatych let neexistoval v Italii opravdovy jednotny piistup k imigraci
Z hlediska zakona. Béhem Sedesatych a sedmdesatych let byly akutni situace feSeny
obézniky, vétSinou restriktivniho charakteru, které vytvarely komplikovanou
a nepruhlednou strukturu (nebo spise chaos), v jejimz disledku bylo pro cizince prakticky
nemozné v Italii zit a pracovat legalné (Einaudi 2007).

Prvni komplexni zakon tykajici se imigrace byl pfijat az v prosinci 1986 (zakon

¢. 943/86, tzv. zakon Foschi), pfijal principy konvence Svétové organizace prace z roku

B3V roce 1961 bylo aktivnich jen 32,6 % cizincii — samoziejmé se jedna o oficialni zaméstnani (Einaudi 2007).
4 Colf je v Italii jiZ zaZity pojem, ktery vznikl zkratkou ze slov collaboratori familiari (pomocnici v domacnosti).
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1975 (Einaudi 2007). Tento zdkon mimo jiné zavedl moznost naboru pracovni sily
v zahranici, ale procedura byla piili§ komplikovana, a odsoudila tak zakon k netispéchu
(Einaudi 2007). Vyznamnou ¢asti tohoto zdkona byla také prvni hromadné regularizace,
ktera méla ptivodné trvat nékolik mésicli a nakonec byla prodlouzena az do poloviny roku

1988 (Einaudi 2007) — béhem ni bylo regularizovano 105 tisic imigrantt (Bonifazi 2007).

4.3 Imigrace v Italii po roce 1990

4.3.1 Politické zmény zacatku devadesatych let

Politické zmény let 1989-1990 mély na vyvoj imigrace v Italii pomérné vyrazny
dopad. Pad Zelezné opony znamenal pro obyvatele vychodni Evropy moznost vycestovat.
Cilem této migrace se stala i Italie, kde po roce 1990 postupné stoupal podil evropskych
imigranti a zmenSoval se podil (nikoliv vSak absolutni pocet) imigrantd z Afriky
a dalsich zemi (Einaudi 2007). Podle statistik ISTAT bylo jeSté¢ vroce 1992 drzitelt
povoleni k pobytu 35,1 % AfriGanta a 31,8 % Evropanu. Zaroven ale mezi drziteli
povoleni figurovali jiz na tfetim misté¢ (po Maroku a Tunisku) obcané Spojenych stat
americkych, na Sestém mist¢ obCané Némecka a na desatém misté obané Spojeného
kralovstvi. Béhem nasledujicich let v8ak imigranti z téchto zemi ztratili na vyznamu ve
prospéch africkych zemi, ale také zemi vychodni Evropy, Asie a Latinské Ameriky. (Gli
stranieri in Italia 2005)

Rozpad sovétského bloku byl také jednim z divodi rozpadu italského politického
systému, ktery po roce 1990 vstoupil do vleklé krize, ktera skoncila v roce 1994
kompletni obménou politické scény™ (Guarnieri 2006). Po této proméné se dostal do &ela
politické scény Silvio Berlusconi se svoji prvni pravicovou vladou, ve které mimo jiné
figuruje také jeden ze zastupcu nového fenoménu ,lig* — tj. Liga Severu, zndméa svym
sklonem k extremismu v otazkach federalizace zemé a odporem k imigraci.

Jests pied proménou politické scény byl schvalen zékon Martelli'® (zakonny
dekret 146/1986, pozd&ji zakon & 39/1990%7). Zéakon byl reakci na aktivizaci

antirasistickych iniciativ, kterd nésledovala po vrazdé¢ jihoafrického uprchlika Jerryho

5 Samoziejme neslo o jediny divod propadu viech dlouhodob& fungujicich politickych stran, ale zajisté napomohl
naruseni rovnovéahy dlouha 1éta fungujici mimo jiné na piiklonu/opozici k sovétskému bloku.
6 VItalii je b&né oznalovat vyznamné zakony jmény jejich hlavniho autora. V tomto piipadé se jednalo
o mistopfedsedu vlady Claudia Martelliho.
7V italské legislativé existuje (pom&mé dost vyuZivana) moznost vydat vladni dekret, ktery ale do urgité doby musi
schvalit parlament, jinak pozbyva platnosti.
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Massla, a na poZzadavky Hnuti za spravedlivou legislativu, Movimento per una
legislazione giusta. (Einaudi 2007)

Zékon znamenal celkové zlepSeni podminek pracovnich imigranti — mimo jiné
zavedl moznost povoleni k pobytu za ti¢elem samostatné vydélecné ¢innosti (do té doby
existovalo jen povoleni za u¢elem zaméstnani), vétsi diraz na boj proti nelegalni imigraci
véetn¢ zavedeni moznosti vyhosténi ze zem¢; v praxi se ovSem jednalo pouze o formu
zastraSeni Casto bez praktické aplikace (Einaudi 2007).

V zakoné ovSem téméf chybéla integracni opatfeni a nova norma pro azyl byla
nechana na pozd¢jsi zakon (ktery ale nebyl nikdy vytvofen). Jedinym opatienim v otdzce
azylu bylo zruSeni geografické vyjimky z Zenevské konvence. (Bonifazi 2007)

Velkou novinkou bylo zavedeni kvot pro vstup cizincit za Ucelem prace. Tyto
kvoty mély byt urCovany dekrety vydavanymi spolecné zainteresovanymi ministerstvy
(ministerstvo financi, zahraniCi, vnitra a prace), a to na zakladé¢ vyhodnoceni situace
narodniho hospodafistvi. (Einaudi 2007)

Nejvyraznéjsi soucasti byla regularizace imigrantii nelegalné pobyvajicich na
Uzemi Italie. Tato regularizace byla velmi §tédra, co se tyce cilové skupiny —
0 regularizaci mohli zadat kromé zaméstnancti a samostatné vydele¢né Cinnych imigrant
také nezamé&stnani, rodinni piislusnici 1 zadatelé o azyl, studenti si pak mohli zazadat
0 zménu povoleni k pobytu na pracovni (Einaudi 2007). Ptes tuto $tédrost bylo podano
jen 218 000 Zadosti — odhad cizinct nelegalné pobyvajicich na uzemi Italie byl pfitom
800 000. (Einaudi 2007) Nejvice Zadosti bylo podano na Sicilii a mezi regularizovanymi
prevladali Maro¢ané, Tunisané, Senegalci, Filipinci a Jugoslavci. Regularizovano bylo
celkem 217 626 cizincl, mezi nimiz imigranti z Afriky tvorili celkem 58,4 % (Gli
stranieri in Italia 2005), naopak imigranti z dal$ich evropskych zemi tvofili pouze 12,7 %
v souladu se situaci imigrace v Italii, kde na zacatku devadesatych let stale jesté
pfevazovali afriti imigranti. Od roku 1990 se vSak tento pomér zacal meénit, coz se
projevilo i v dalSich regularizacich. (Gli stranieri in Italia 2005)

Dalsi vyznamnou udalosti z hlediska studia migrace byla albanska krize v roce
1991. V Albanii doSlo v tomto obdobi k uvolnéni kontrol na hranicich, coz vzhledem
k zoufalé ekonomické situaci zemé vedlo k odchodu mnoha obyvatel a Italie se pro tyto

emigranty stala pfirozenym cilem vzhledem ke geografické blizkosti (Otrantsky praliv
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ma jen néco malo pres 70 km) a dlouhodobym vztahtim.™® V roce 1991 nabyla postupné
albanska imigrace do Itdlie masovych rozmérii — v bfeznu piiplulo do Italie ptes 25 tisic
Albanct, kteti byli pfijati jako uprchlici a dostali Sestimésicni povoleni, aby méli
moznost najit si praci (Einaudi 2007). V srpnu stejného roku pak doslo k dalSimu
hromadnému vylod'ovani na pobfezi Apulie — od bfezna ovSem doSlo ke zméné
Vv piistupu, v Italii pfevladl pocit invaze a strachu a proto byly uprchlici poslani zpét do
Albénie®. Pozitivnim disledkem této situace bylo rozhodnuti italské vlady spolupracovat
s Albanii na zmirnéni emigra¢nich tlaki — mimo jiné tak Italie investovala znac¢né
mnozstvi pen¢z do albanské infrastruktury. (Einaudi 2007)

Bohuzel se od prvni albanské krize vztah italské vefejnosti k imigraci zhorSoval.
Negativni pfistup se odrazil i vnovém zakoné o obcanstvi, ktery byl schvalen rok po
albanské krizi. Tento zdkon zcela jednoznaén€ podporuje princip ius sanguinis —
usnadiiuje nabyti ob¢anstvi potomkiim italskych emigranti, pro ostatni imigranty naopak
tento zakon ziskani ob&anstvi vyrazné ztizil?’. (Bonifazi 2007).

Prestoze se postoj vefejnosti k imigraci zhorSoval, v roce 1993 tvofil pocet cizincti
pouze 1 % celé populace (La presenza straniera 1998), ve vétsiné regiond byl pomér jesté
nizsi. Jak je vidét z obrazku 1, nizky podil imigrant zistaval zejména na jihu. Absolutni
primat méla v roce 1993 s 2,7 % provincie Rim, diky které byl region Lazio na prvnim
misté (ve zbytku regionu se podil cizincti pohyboval okolo jednoho procenta). VEtsi pocet
cizincl je také vidét v hrani¢nich oblastech (zejména provincie Terst, Gorizia, Imperia,
Vv ramci jizni &asti Italie vynika vétsina Sicilie a provincie Brindisi®}). Ve vnitrozemi pak
vynikaji provincie Perugia, Florencie, Reggio nell’Emilia a Milan.

Z hlediska absolutnich ¢isel byla vroce 1993 na prvnim mist¢ Lombardie
(125 769 imigranti), nasledovana Laziem (113 706 imigranti) — dalSi regiony si drzely

vyrazny odstup? (viz graf 1).

18 Albanie mé s Italii vztahy jiZ z doby Rimské fise, jiz byla soucasti. V nedavné historii pak obé& zemé spojila napiiklad
Mussoliniho anexe albanského tzemi.
19 1talie si za toto jednéni vyslouZila mezinarodni kritiku, vét§ina italské vefejnosti ale toto jednani schvalila. (Einaudi
2007)
2 Jednalo se zejména o prodlouzeni pobytu na tizemi Italie, krom& podminek se ale zkomplikoval cely byrokraticky
proces bez zaruky vysledku. (Bonifazi 2007)
2! provincie Brindisi se nachazi v Otrantském prilivu, je tedy jednim z prvnich mist, do kterych se mohou dostat lidé
ptiplouvajici z Albanie a dalSich balkanskych zemi.
22 Na tfetim misté se umistila Emilia-Romagna s 43 085 cizinci.

25



Graf 1 Podet cizinci s trvalym bydlistém v jednotlivych regionech, k 1. 1. 1993
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Poznamka: Vypracovano na zdkladeé dat ISTAT

Obr. 1 Podil cizinci s trvalym bydlistém na celkovém poctu obyvatel dle provincii,
k1.1.1993
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Poznédmka: Vypracovano na zékladé dat ISTAT
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V roce 1994 doslo v Itélii k absolutni proméné politické scény a z voleb v roce
1994 vysla vitézné koalice Silvia Berlusconiho. V obdobi Berlusconiho prvni vlady byl
zejména pod tlakem Ligy Severu vydan dekret Dini (¢. 489/1995), ktery nakonec nebyl
proménén v zadkon (neziskal potfebnou vétSinu), a tak jeho trvalym efektem zlstala pouze
regularizace®. (Bonifazi 2007) B&hem této regularizace jiz byla vidét zvysujici se vaha
evropské, respektive vychodoevropské, imigrace; z téméf 245 tisic regularizovanych
imigrantd mélo 25,8 % obcanstvi evropské zemé, obcané vychodoevropskych zemi pak
mezi evropskymi imigranty jednoznacné pievladli (25,2 % celkového poctu
regularizovanych). Naopak pocet regularizovanych imigrantt z africkych zemi klesl na
39,6 %. (Gli stranieri in Italia 2005)

O dva roky pozdéji, tj. v roce 1997, se v hluboké ekonomické krizi opét ocitla
Albanie, coz pro Italii znamenalo dalSi vinu imigrace. Tentokrat pomoc organizovala
i OSN, a to v rdmci operace Alba pod italskym velenim, ktera méla byt zaméfena na
rekonstrukci albanského hospodarstvi. Italska vlada pak pokracovala s pomoci i po
skonéeni operace OSN (napi. spoluprace s albanskou policii). Situace se proto opét
pomalu zlepsovala, i pfes komplikace spojené s konfliktem v Kosovu. Nicméné se také
rozrostl organizovany zlo¢in zaloZeny na pievazeni Albanct do Italie. Postupné se vSak
Otrantsky praliv stal z hlediska migrace spiSe marginalnim. (Einaudi 2007)

V roce 1998 byl schvalen dalSi vyznamny zakon upravujici imigraci. Vyznamnym
ptfinosem tohoto zakona bylo zakotveni zakladnich lidskych prav pro vSechny imigranty,
legalné pobyvajicim cizincim pak byla navic ptfiznana vSechna prava v oblasti pravni
ochrany, ve vztazich s vetfejnou spravou a piistupu k vefejnym sluzbam. (Einaudi 2007)

Zéakon schvaleny za Prodiho vlady byl celkové imigraci otevieny — vyznamnou
zménou bylo naptiklad zavedeni moznosti pfijit do Italie legalné za ucelem hledéani
prace®®, progresivni prodlouzeni povoleni k pobytu (v&etn& nové moznosti ziskani
trvalého pobytu, tzv. carta di soggiorno, nevyhostitelnost nékterych osob, napiiklad
téhotnych zen a nezletilych do 16 let) a také zvyhodnéné kvoty pracovni imigrace pro

obCany zemi, s kterymi Italie uzaviela dohodu o spolupraci v oblasti migrace. Ani tento

28 Efekt regularizace byl potvrzen zvlastnim zakonem v prosinci 1996. (Einaudi 2007)

jimZ mohla byt i organizace, ktery se v pfipadé pfichodu cizince za hledanim prace zaruéil, Ze se po dobu jeho pobytu

postara o stravu, ubytovani a v piipadé neuspéchu i o hrazeni cestovnich nakladt zpét do zemé pivodu. (Einaudi 2007)
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zakon vSak nezahrnoval regulaci azylu (toto bylo opét nechano na zvlastni zakon, ktery
nikdy nepfisel). (Einaudi 2007)

Z&kon ale vzhledem k nutnosti zafadit se do schengenského systému musel fesit
ochranu hranic a boj s nelegalni imigraci — zakon tak naptiklad zvysil tresty pro osoby,
které napomahaji nelegdlnimu vstupu na italské tzemi, na druhé strané ale také zavedl
povoleni k pobytu za ti¢elem ochrany na tizemi pro obéti obchodu s lidmi. (Einaudi 2007,
Colombo, Sciortino 2004)

Soucast nového zdkona byla opét také regularizace cizinct nelegalné pobyvajicich
na Uzemi Italie, ktera umoznila legalizovat pobyt 217 124 cizincim (Gli stranieri in Italia
2005). Tato regularizace potvrdila trend rstu podilu imigrantd ze zemi vychodni Evropy

a dalsi pokles podilu imigranti z Afriky (viz tab. 1).

Tab. 1 Regularizace let 1990, 1995 a 1998: kontinenty a hlavni zemé puvodu

Kontinent/zemé
pitvodu 1990 1995 1998
Evropa 12,7 % 25,8 % 37,6 %
Vychodni Evropa 10,4 % 25,2 % 37,3%
Albénie 1,1% 12,2 % 18 %
Rumunsko 0,3% 4,5 % 11,1 %
Afrika 58,4 % 39,6 % 33,2 %
Maroko 22,4 % 14 % 7,4 %
Asie 21,6 % 25,1 % 13,6 %
Amerika 7,1% 9,4 % 10,4 %

Zdroj: Gli stranieri in Italia 2005

V roce 1999 presahl pocet (registrovanych) imigranta v Italii milion a k 1. 1. 2000
bylo toto ¢islo jiz 1270553, tj. 2,2 % z celkovych 57 679 895 obyvatel Italie. (La
presenza straniera 2001) Pouze v Sesti regionech z celkovych dvaceti vroce 2000
nepresahoval podil cizinct 1 %®°. Nejvétsi podil cizinci na celkovém poétu obyvatel
zustaval i nadale v Laziu (3,94 %), a to diky hlavnimu méstu. V tésném zavésu byla

Lombardie (3,22 %), ktera si ale i v roce 2000 udrZela prvni misto z hlediska absolutniho

%5 Jednalo se 0 Apulii, Basilicatu, Kalabrii, Kampanii, Molise a Sardinii.
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poCtu imigrantt s trvalym bydlistém na svém tzemi — z grafu 2 je vidét, ze Lombardie
oproti roku 1993 sviij naskok jeste posilila. Nadale ztstalo patrné rozdé€leni severu a jihu
zemg, a to jak z hlediska absolutniho poétu cizincl (jen na izemi Lombardie mélo v roce
2000 trvalé bydlists vice cizinct neZ v jizni asti zemé a na ostrovech dohromady?®), tak
i relativniho, coZ je patrné z obr. 2. Vyrazn¢ nerovnomérné rozmisténi cizincii po tizemi
Italie potvrzuje i ukazatel izemni nerovnomeérnosti H, ktery ukazuje, Ze polovinu cizinct
(ptesnéji 50,8 %) najdeme na pouhych 13,64 % tzemi Italie.

Nejpocetnéjsi skupinou cizinci na tzemi Italie byli vroce 2000 Marocané,
nasledovani Albanci a Filipinci. Imigranti z evropskych zemi pak definitivné pievazili

nad t&mi z Afriky.?” (La presenza straniera 2001)

Obr. 2 Podil cizinct s trvalym bydlistém na celkovém poc¢tu obyvatel dle provincii,
k 1.1.2000
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Poznamka: Vypracovano na zakladeé dat ISTAT

% \/ychazim zrozd&leni Itlie na NUTS 1, které je standardn® pouZivano pro statistiky a rozd&luje zemi na
severozapad, severovychod, stfed, jih a ostrovy.
2" Dle tidajii o drzitelich povoleni k pobytu bylo imigrantii z Evropy 530 237, z toho 363 445 z Evropy stiedovychodni,
a z Afriky 389 532, z toho 251 346 ze severoafrickych zemi. (La presenza straniera 2001)
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Graf 2 Pocdet cizinci s trvalym bydlistém v jednotlivych regionech, k 1. 1. 2000
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4.3.2 Berlusconiho vlada 2001-2006

Pfestoze v prizkumech vefejného minéni na konci devadesatych let Ize
vysledovat zlepSeni pfistupu vefejnosti k imigraci, Liga Severu a cela pravicova koalice
pied volbami vroce 2001 uspély se svoji antiimigracni kampani a zdliraziovanim
benevolentni legislativy. Novy zékon, zakon Bossi-Fini (¢. 189/2002) byl proto schvalen
pomérné rychle po volbach, které¢ vyhréala koalice pravého stiedu (pomalé bylo naopak
uvadéni zadkona do praxe). (Einaudi 2007). Jeho ucelem bylo zejména zavést restriktivni
opatieni®® a usnadnit vyhosténi. K ziskani vétsiny ke schvaleni v parlamentu bylo ale také
nutné zadkon doprovodit dalsi regularizaci, kterd trvala skoro rok. (Einaudi 2007)
Regularizace byla nakonec ,,dvojitd: zaloZena nejen na zakoné Bossi-Fini, ktery umoznil
regularizaci pomocnych sil v rodinach (sluzby v rodinach — tzv. colf), ale také na zakoné
¢. 122/02, ktery regularizaci rozsifil i na zam¢&stnance. (Gli stranieri in Italia 2005)

Naprosta vétSina imigranti (z celkového poctu 646 829), kteii diky této
regularizaci legalizovali sviij pobyt v Italii, pfisSla ze zemi vychodni Evropy, jejich pocet

dosahl 383 107, a tedy 59,2 %, znichz 134909 (a tedy 20,9 % celkového poctu

28 Napiiklad zikon kompletné zrusil moznost legalng piijit do Italie za GiGelem hledani prace. (Colombo, Sciortino
2004)
30



regularizovanych) byli ob¢ané Rumunska a tvofili nejpocetnéjsi skupinu. Na druhém
misté¢ pak byli ob¢ané Ukrajiny (15,7 %) a na tfetim misté se se zna¢nym odstupem
umistili spole¢né Albanci a Marocané (7,4 %). (Gli stranieri in Italia 2005)

Zemé puvodu i vek se ale lisi, podivame-li se na regularizace odd¢lené — v rdmci
sluZeb v rodinach nejenze neptekvapive pievladaji Zeny (81,2 %), liSi se ale také skladba
dle zemi plvodu; v této oblasti pievladli mezi regularizovanymi Ukrajinci, Rumuni,
Ekvadorci, Polaci a Moldavané. Mezi zaméstnanci se pak na prvnich péti mistech umistili
Rumuni, Marogané, Albanci, Cifiané a Ukrajinci®®. (Gli stranieri in Italia 2005) Pokud
srovndme ob¢ skupiny regularizovanych dle véku, zjistime také, ze prumérny vek
pomocnic a pomocnikil v domacnosti je vys§i neZ mezi regularizovanymi zaméstnanci®
(37,3 ku 31 pro zeny, 32,1 ku 30,8 pro muze). (Gli stranieri in Italia 2005)

Nejvice regularizovanych bylo v oblasti severozapadu (celkem 214 272), v jizni
oblasti byl pak nejvyssi pomér regularizovanych k legalné pobyvajicim cizincim ze zemi
se silnym migra¢nim tlakem®' — proto je také ve statistickych Gdajich pro jizni regiony
vyrazn&j§i narust poétu imigrant po regularizaci 2002 nez v jinych regionech.

V grafu 3 je pak znazornéno rozmisténi péti nejpocetnéjSich skupin po tzemi
Italie (dle jednotek NUTS I). Nejvice regularizovanych cizinct bylo v Lombardii
(144 369), Laziu (112 573) a Kampanii (61 401), z hlediska provincii se na prvnich

Styfech mistech umistily provincie velkych mést (Rim, Milan, Turin, Neapol).

Graf 3 Regularizace 2002: hlavni zemé pivodu dle rozdéleni NUTS I
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Zdroj: Gli stranieri in Italia 2005

2 v/ obou piipadech odpovida pofadi po&tu lidf z jednotlivych zemi.
*Tento rozdil byl 37,3 ku 31 pro Zeny a 32,1 ku 30,8 pro muze.
® Pomer dos4hl 91,3 regularizovanych na 100 cizinci ze zemi se silnym migraénim tlakem Zijicich legélng v oblasti
jizni Italie. (Gli stranieri in Italia 2005)
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Z&kon Bossi-Fini sice naznaCoval, Ze nové volebni obdobi pod taktovkou
sttedopravé koalice bude ve znameni maximalniho omezovani imigrace, nakonec se ale
postoj vlady postupné zmirnil, nebot’ se imigrace ukazala pro Italii nezbytnou. (Einaudi
2007) Nakonec tedy nejenze byl diky regularizaci legalizovan pobyt téméf 650 tisic
cizincil, ale postupné se snizoval pocet vyhosténych cizinci a byly schvalovany stale
vysSi kvoty pro legélni pracovni imigraci. (Einaudi 2007) Nakonec tak bylo obdobi
2001-2006 obdobim velmi rychlého ristu pocétu cizinct legalné pobyvajicich v Italii.
(Einaudi 2007)
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5. Soucasna situace v Italii

Italie je v soucasnosti jednim z nejvyznamnéjSich cili imigrace v Evropé (Amato
2011), v ramci Evropské unie se pak pomérem imigrantt k celkovému poctu obyvatel
fadi na 11. misto, na 9. misto pokud vezmeme v uvahu pouze cizince ze tfetich zemi
(Eurostat 2010)*%. PiestoZe je Italie tzv. imigradni zemi jiz tficet let, piistup vefejnosti
i politiku je stale pomérné nejasny a mnohdy si protifecici. (Ambrosini 2011)

Od roku 2008 vladne zemi stiedoprava koalice, jejiz soucésti je i Liga Severu,
kterd je prosluld svym extrémné antiimigracnim pfistupem a xenofobnimi prohlaSenimi,
ktera maji Casto daleko ke kultivovanému projevu politické reprezentace. (Trocino,
Signore 2008) Liga Severu se tak snazi vyuZzivat strachu mnohych Itala z,invaze*
cizincil (v posledni dobé zejména muslimil). Vladnouci koalice jako celek se pak ve své
rétorice vyrazné vyhrafnuje vuci imigraci a vola po vétsi bezpecnosti, vyhost'ovani apod.
(Ambrosini 2011) Realita je ovSem jina. Posledni dvé regularizace (v roce 2002 a v roce
2009°) probehly pravé v obdobich vlady stfedopravé koalice, v obdobi 2001-2006 vlada
kazdy rok zvySovala kvoty pro pracovni imigraci (Einaudi 2007), pocet vyhosténych
cizincii v roce 2009 oproti ptredchozimu roku poklesl (Ambrosini 2011) a soucasna vlada
navic zruS$ila viza pro balkdnské zem¢ (v€etné Albanie) pro pobyt kratSi nez tfi mésice.
V praxi je tedy pfistup vladnoucich politikii k imigraci ponékud odlisny od toho
prohlaSovaného.

Stejné rozporuplny je Casto i pfistup italské verejnosti. V Itlii je pomérné vyrazné
zazité rozliSovani mezi imigranty z Evropské unie a ze tietich zemi uz v pojmoslovi.
V malokteré zemi je v takové mife zakofenén rozdil mezi ,,comunitari (obfané EU)
a ,.extracomunitari (ob&ané zemi mimo EU)%*, ktery se projevuje v kazdodenni mluvé,
v tisku i v televizi®. Stejng jako v jinych zemich je pak oznaceni ,,imigrant“ pouZivano

pro obcany rozvojovych zemi, nikoliv pro vSechny imigranty. (Amato 2011) Ptes tato

% Eurostat uvadi ve zpravé Demography Report 2010, Ze primérny podil poétu cizincii v zemich EU na celkovém
podtu obyvatel je 6,4 %, v Italii pak 6,5 %. Pro cizince ze tfetich zemi je dle této zpravy evropsky pramér 4 % a v Italii
4,6 %. (Demography Report 2010) Podle udaju italského statistického ufadu byl k 1. lednu 2010 podil cizinci s trvalym
bydlistém na celkovém podtu obyvatel jiz 7,02 %. (Online databaze ISTAT)
¥ Regularizace zroku 2009 byla soudasti protikrizového baliku a umoznila zlegalizovat pobyt pomocnicim
Vv domacnosti a pecovatelkdm (viz stranky italského Ministerstva vnitra — www.interno.it). Béhem této regularizace
bylo podéno 294 tisic Zadosti o legalizaci pobytu — hodnoceni Zzadosti stale probiha a je pfedmétem mnoha diskusi.
(Ambrosini 2011)
% Rozligeni je v praxi pomémé zavadgjici vzhledem k riznorodosti obou skupin, kde mezi ob&any EU patii jak
Britové, tak Rumuni (o kterych ma mnoho Italti nevalné minéni), naopak pod pojem ,.extracomunitario“ by se mél
zafadit i ob¢an Spojenych statd americkych, Japonska apod. (Pro tyto zemé& se v3ak tento pojem uzivd malokdy.)
(Amato 2011)
% Zejména pokud zprava pojednava o n&jakém prestupku, je &asto zdiiraziiovano, Ze pachatel byl ,.extracomunitario®.
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rozliSeni dorazejici mnoho pfedsudkid vSak napiiklad mnoho rodin vyuziva sluzeb
imigrantek (zejména uklid, pé&e o staré a nemocné, hlidani d&ti)*, a to asto nelegalng.*’

Pies tyto rozpory je ovSem jasné, ze Italie je jiz potvrzenym statem imigrace
a nckteré¢ ekonomické sektory funguji pravé diky imigraci38, stejné jako nékteré
vylidnéné obce byly diky pfichozim imigrantim oZiveny. (Ambrosini 2011) I kdyz
nékteré ekonomické sektory funguji diky praci imigrantd, je stale obtizné do Itélie piijit
za praci legalné, proto i nadale v zemi pobyva mnoho cizinct nelegalné — tato situace je
podpofena i existenci a toleranci rozvinuté Sedé¢ ekonomiky, a to zejména na jihu zemé,
kde se odhaduje vyssi pocet nelegalné pracujicich v zemédélstvi a v doméacnostech nez na
severu. (Amato 2011)

Pravé vzhledem k &asté nelegalitd pobytu nebo prace® ziistava situace mnoha
cizincl nejistd, dalSim problémem je pak ubytovani, které je v Italii Casto financné
nedostupné a mnoho cizincl se také potyka s predsudky majiteli pronajimanych byti.

(Einaudi 2007)

5.1 Imigranti v roce 2010

K 1. 1. 2010 bylo v Itélii 4 235 059 cizinct s trvalym bydlistém, tj. 7 % celkové
populace. (On-line databaze ISTAT) Od roku 2000 tak ptibyly v Italii asi téi miliony
cizinch — coZ byl téméf cely ptirastek celkového poctu obyvatel Italie, ktera ma
dlouhodobé¢ zaporny ptirozeny piiristek (v roce 2010 byl dle ISTATu pfirozeny piirastek
-25 544).

Nejpocetnéjsi skupinou v Italii se v roce 2007 (soucasné se vstupem do EU) stali
Rumuni a k 1. lednu 2010 jiZ m¢li vyrazny naskok pied ostatnimi skupinami imigrant:
k tomuto datu mélo trval¢ bydlist¢ v Italii 887 763 Rumuni, 466 684 Albancu
a 431 529 Maro¢antl. Za touto skupinou byli s dal$im velkym odstupem imigranti z Ciny
(188 352) a Ukrajiny®® (174 129). (La popolazione straniera 2010) Z hlediska kontinentii

své prvni misto potvrdila Evropa (53,58 % oproti 39 % Vv roce 2000), Afrika zustava na

* \/ poloving roku 2009 v It4lii takto pracovalo pfes milion Zen-imigrantek. (Ambrosini 2011)
%7 Ptitom pravé nelegélni prace imigranti je jednim z hlavnich zdrojii obav spojenych s imigraci. (Amato 2011)
% Pprikladem mohou byt naptiklad Sikhové Zijici v oblasti ,,Zlatého mlééného trojuhelniku* (Triangolo d’oro del latte)
mezi Mantovou, Bresciou a Cremonou, odkud pochazi tietina italské produkce mléka. Sikhové jsou zde dlouhodobé
povazovani za profesionalni honaky. (Amato 2011) Déle je vyznamna role imigrantll ve stavebnictvi, sezonni prace
v zemé&délstvi, rybolovu a jiz zminéna pomoc v domacnosti a peovatelstvi. (Amato 2011, Bonifazi 2007)
¥ vyzkumny projekt CLANDESTINO odhaduje pro rok 2007 pies 600 tisic nedokumentovanych imigranti na
italském Gzemi, tj. 20 % registrované imigrace. (Databaze projektu CLANDESTINO)
4 Poget Ukrajincti v Italii vzrostl od roku 2000 velice rychle — na zaitku roku 2000 bylo v Italii mén& neZ
3500 obcanti Ukrajiny, k 1. 1. 2010 jich bylo jiz 174 000. (Immigrazione 2010)
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druhém misté — ale s vyrazn¢ vét§im rozdilem nez v roce 2000 (22 % v roce 2010 oproti
32,4 % v roce 2000).

Piestoze v Italii najdeme imigranty téméf ze vSech zemi svéta, vyrazna cast
pochazi z n¢kolika malo zemi — prvnich dvacet zemi zebficku zahrnuje 90 % vSech
cizincu v Italii, polovinu pak dostaneme pouze souctem imigranti z prvnich péti zemi

zebticku — tj. Rumunska, Albanie, Maroka, Ciny a Ukrajiny (Immigrazione 2010).

5.2 Rozmisténi imigranti po uzemi Italie

Rozmisténi imigrantl po uzemi Itdlie zlstavd i nadale znacné nerovnomeérné.
V tabulce 2 vidime, Ze nejvice z celkového poctu cizinct v Italii Zije v Lombardii, Laziu,
Benatsku a Emilii-Romagni — jen tyto ¢tyfi regiony daji dohromady vice nez polovinu
z 4 235 059 cizinct s trvalym bydlistém na Uzemi Italie (57,19 %). Z ukazatele tzemni
nerovnomérnosti H pak vidime, Ze polovina cizinci (50,9 %) zila v roce 2010 na 17,36 %
Uzemi Italie. Oproti roku 2000 tak do$lo k mirné dekoncentraci, nicmén¢ stale zustava

vyrazna nerovhomernost.

Tab. 2 Procento z celkového poctu cizinci s trvalym bydlistém v Italii dle regiont
k1.1.2010

Procento Procento
Region z celkového poctu Region z celkového poctu
cizinci v Italii cizincu v Italii
Lombardie 23,19 | Friuli-Venezia Giulia 2,38
Lazio 11,76 | Umbrie 2,20
Benatsko 11,35 | Trentino-Alto Adige 2,01
Emilia-Romagna 10,89 | Apulie 1,99
Piemont 8,91 | Abruzzo 1,79
Toskansko 8,00 | Kalabrie 1,56
Kampanie 3,47 | Sardinie 0,79
Marche 3,32 | Basilicata 0,31
Sicilie 3,01 | Valle d’ Aosta 0,19
Ligurie 2,70 | Molise 0,19

Poznamka: Vypracovano na zakladeé dat ISTAT
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Jesté vyraznéji je vidét koncentrace z hlediska provincii (viz tabulka 3), kde jasné
vedou provincie Milan a Rim, které kazda s vice nez 9 % hosti vice cizinct neZ vétsina
regionti (zejména jiznich). Na prvnich tfech mistech sice najdeme provincie velkych
mést, na dalSich ptickach jiz ale najdeme méné urbanizované oblasti, které ukazuji, Ze
cizinci v Italii nejsou jednoznaéné koncentrovani do velkych mést. Celkové se ale
imigranti v Italii koncentruji spiSe do urbanizovanych oblasti — vice nez ticetina imigrantt
Zije v sidelnich méstech provincii (comuni capoluogo di provincia) (Immigrazione 2010).
Z tabulky 3 je také opét vidét dominantni role severni a stfedni Casti Italie — mezi
provinciemi, ve kterych Ziji vice nez 2 % z celkového poctu cizinca v Italii, nenajdeme

zadnou provincii jizni ¢i ostrovni ¢asti zemé.

Tab. 3 Provincie, na jejichz izemi maji trvalé bydlisté vice nez 2 % cizinci v Italii
-1.1.2010

Provincie % z celkovéhoo poctu
c1zincu
Milan 9,61
Rim 9,58
Turin 4,68
Brescia 3,78
Bergamo 2,62
Florencie 2,46
Verona 2,39
Treviso 2,34
Bolona 2,24
Vicenza 2,22
Padova 2,03

Poznamka: Vypracovano na zakladeé dat ISTAT
Z hlediska podilu na celkovém poctu obyvatel ziistava vzorec rozmisténi po izemi
poloostrova podobny, na prvni misto se zde ale dostava Emilia-Romagna (viz tabulka 4),

kde cizinci tvofi témért 11 % obyvatel.
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Tab. 4 Pocet cizinci s trvalym bydlistém v regionech Italie, jednotkach NUTS |

a v celé Italii a jejich podil na celkovém poctu obyvatel k 1. 1. 2010

Procento Procento
. z celkového . z celkového
Region Pocet cizincu Region Pocet cizincu
poctu poctu
obyvatel obyvatel
Abruzzo 75708 5,65 | Lombardie 982 225 10,00
Apulie 84 320 2,06 | Marche 138 994 8,91
Basilicata 12 992 2,21 | Molise 8111 2,53
Benatsko 480 616 9,78 | Piemont 377 241 8,48
Emilia-
462 784 10,53 | Sardinie 33301 1,99

-Romagna
Friuli-Venezia

o 100 850 8,17 | Sicilie 127 310 2,52
Giulia
Kalabrie 65 867 3,28 | Toskansko 338 746 9,08

] Trentino-Alto
Kampénie 147 057 2,52 ] 85 200 8,29
Adige

Lazio 497 940 8,76 | Umbrie 93 243 10,35
Ligurie 114 347 7,08 | Valle d’ Aosta 8 207 6,42
Jizni Italie 394 055 2,78 | Severozapad 1482 020 9,25
Ostrovy 160 611 2,39 | Stifedni Italie 1068 923 9,00
Severovychod 1129 450 9,76 | Italie 4235 059 7,02

Poznamka: Vypracovano na zaklade dat ISTAT

Pokud se podivame na jednotlivé provincie (tabulka 5), najdeme mezi prvnimi

dvaceti provinciemi sefazenymi dle podilu cizinct na celkovém poctu obyvatel z velkych

mést pouze Milan, Veronu a Florencii. Obrazek 3 pak opét ukazuje dominantni roli

cey

severni ¢asti zemé coby cile cizinct zijicich v Italii.

Z hlediska obci se pak i z hlediska podilu na celkovém poétu obyvatel potvrzuje

vetsi role méestskych oblasti, kde v sidelnich méstech provincii jako celku dosahuje podil

cizincti na celkovém obyvatelstvu 8,7 %, na celostatni urovni je to 7 % (Immigrazione

2010). Nicmén¢ existuji také malé a stfedni italské obce, které maji podil imigranti na

celkovém poctu obyvatel vyrazné vys§i — na prvnim misté je to obec Telate lezZici
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v provincii Bergamo, kde pocet cizinca dosahuje 25,4 % z celkovych 4849 obyvatel

(Immigrazione 2010)**.

Tab. 5 Dvacet provincii s nejvét§im podilem cizinct na celkovém poctu obyvatel
k1.1.2010

Podil cizinct na
Provincie celkovém poctu
obyvatel

Brescia 12,90
Prato 12,67
Piacenza 12,55
Reggio nell’Emilia 12,28
Mantova 12,17
Modena 11,89
Parma 11,47
Treviso 11,21
Milan 11,19
Verona 11,07
Pordenone 11,02
Perugia 10,89
Vicenza 10,84
Macerata 10,49
Florencie 10,48
Ravenna 10,44
Lodi 10,43
Cremona 10,35
Siena 10,31
Bergamo 10,22

Poznamka: Vypracovano na zdakladé dat ISTAT

41| z hlediska t&chto malych a stiednich obci je pak potvrzena role severni poloviny zemé, jelikoz mezi prvnimi dvaceti
obcemi z hlediska podilu cizinci na celkovém poctu obyvatel opét nenajdeme Zzadnou obec, kterd by se nachdzela na
jihu zemé nebo na ostrovech. (Immigrazione 2010)

38



Obr. 3 Podil cizinct s trvalym bydlistém na celkovém pocétu obyvatel jednotlivych

provincii k 1. 1. 2010
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Poznémka: Vypracovaino na zdakladé dat ISTAT

5.3 Rozmisténi jednotlivych skupin imigrant po uzemi Italie

Z pohledu kontinentu pivodu imigrantii je rozlozeni po uzemi Italie v souladu
s celkovym rozmisténim imigrantd po Uzemi Itdlie — ze vSech kontinentd najdeme
nejpodetndjsi komunity v Mildané a Rimé, vyjimkou jsou Africané, jejichZ druhou
nejpocetnéjsi komunitu najdeme v provincii Brescia. Nejvétsi koncentrace dosahuji
imigranti ze zemi Stiedni a JiZzni Ameriky — vice nez polovinu (51,78 %) z nich najdeme
pouze Vv péti provinciich, a to v Milang, Rim&, Janové, Turiné a Bergamu. (On-line

databaze ISTAT) Nejrovnomérnéji jsou pak po Italii rozmisténi Afri¢ané a Evropané.
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Mezi skupinami nahlizenymi dle zemé puvodu jsou pak jednoznacné nejvice
koncentrovani Egyptané v provincii Milan, kde ma trvalé¢ bydlist¢ 49,08 % ze vsech
Egyptant Zijicich v Itélii*. (On-line datab4ze ISTAT) Vyrazn& soustfedéni na malém
Uzemi jsou také Ekvadorci (33,49 % v Milan& a 20,57 % v Rimé), Peruanci (33,34 %
v Milané a 14,66 % v Rim¢) a Filipinci (30,55 % v Milané a 23,16 % v Rimg). (On-line
databaze ISTAT) Ve vSech tfech posledné jmenovanych skupinach pievladaji
jednoznaéné Zeny, které pracuji jako pecovatelky a pomocnice v domacnostech, coZ také
vysvétluje jejich prretrvavajici koncentraci ve velkych méstech, kde je po téchto sluzbach
vetsi poptavka. (Immigrazione 2010) Naopak Indové, Marocané, Albanci, Makedonci
a Tunisané Ziji zejména mimo sidelni mésta provincii, jelikoz pracuji pfedevsim
v zemédélstvi a rybolovu. (Immigrazione 2010)

Tt1 nejpocetnéjsi skupiny imigrantii v Italii, tj. Rumuni, Albanci a Marocané, jsou
relativné rovnomérné rozmistény po celém uzemi Italie. (La popolazione straniera 2010)
Tyto tfi skupiny také nejcast&ji najdeme na prvnich mistech v procentech podilu na
celkovém poctu cizincli v jednotlivych regionech i provinciich. Nejpocetnéjsi skupiny
imigrantt v jednotlivych provinciich jsou znazornény na obrazku 4 — z néj je jasné vidét
pievaha i rovnomérné rozlozeni imigranti z Rumunska. Kromé tii vySe zminénych
skupin najdeme v mapce také Ekvadorce (vitézi v provincii Janov), Ukrajince (Verbano-
-Cusio-Ossola, Neapol, Caserta), Bangladésany (Gorizia), Srby (Terst), Indy (Mantova),
Tunisany (Trapani, Ragusa), Makedonce (Macerata) a Cifiany (Prato). V nékterych
piipadech je pak viditelna souvislost s polohou dané provincie — v pfipadé Srbu v Terstu,

Tunisant na Sicilii a Albanct v Apulii.

2 Na druhém mist& je pak az Rim s 9,93 % Egyptanii.
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Obr. 4 Pirevladajici zemé ptivodu cizinci s trvalym bydlistém v jednotlivych
provinciich k 1. 1. 2010
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Poznamka: Vypracovano na zdkladeé dat ISTAT
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6. Kvantitativni vyzkum

Cilem kvantitativniho vyzkumu bylo na zaklad¢ statistickych dat (italského
statistického ttadu ISTAT) zjistit faktory ovliviiujici prostorové rozmisténi imigrantd na
uzemi Itdlie. Bylo proto nutné¢ vybrat proménné, které by podpofily ¢i vyvratily
stanovené hypotézy.

Jak jiz bylo feceno v Gvodu, Vv italském prostiedi dosud neni — navzdory bohaté
literatuie o problematice imigrace — 1épe zpracovano téma rozmisténi imigranti po uzemi
Italie a jeho podminénosti. V pfipad¢ Italie tedy v podstaté neni na co v tomto sméru
navazovat.

Pokud se podivame na podobné analyzy z dalSich zemi, vidime, Ze nejcastéji jsou
Vv této souvislosti studovany Ctyii hlavni okruhy faktort ovliviiujicich prostorové
rozmisténi cizincd. Prvnim zasadnim okruhem jsou faktory ekonomické, kam byva
nejCastéji fazena mira nezaméstnanosti, zaméstnanost v riznych ekonomickych
sektorech, primérnd mzda apod. Jako druhy okruh miizeme oznacit faktory souvisejici
zejména s teorii siti, kam patéi migra¢ni saldo, zména v poctu cizinct, relativni index
rustu poctu cizincu v jednotlivych okresech/krajich/obcich apod. Do tietiho okruhu pak
muzeme zatadit polohu dané uzemni jednotky z hlediska sidelni hierarchie a z hlediska
polohy v ramci statu (obvyklé je rozdéleni na méstské a neméstské regiony, na regiony
hraniéni atd.). Ctvrty okruh pak zahrnuje dalsi ukazatele kvality Zivota v danych
regionech, napiiklad kriminalitu, dostupnost bydleni, moznost vzdélani. Kromé téchto
hlavnich tematickych okruhii jsou do téchto analyz zahrnovany jako proménné také
instituce, jako jsou kuptikladu zprostiedkovatelské agentury, neziskové organizace,
vladni instituce vénujici se imigrantim. V tomto pfipad¢ je Casto problematické ziskat
vhodna data i proto, Ze se muze jednat také o organizace ,,nelegalni a jejich klienty
mohou byt cizinci v neregulérnim postaveni, ktefi nejsou zahrnuti do oficialnich statistik.
Viz napftiklad Cermakova 2002, Cerméakova, Janska, Novotny 2007, Van Der Gaag, Van
Wissen 2000.

Pro hypotézy stanovené v této praci jsou z vySe uvedeného relevantni proménné
tykajici se ekonomické situace italskych provincii, pocet cizincl, pocet obfanti Srbska
a Cerné Hory a Rumunska (a nasledné relativni index ristu), proménné tykajici se
neziskovych organizaci pomahajicich cizincim a proménné tykajici se moznosti
vzdélavani.

42



Vybér konkrétnich proménnych byl samoziejmé ovlivnén dostupnosti dat. Cilem
bylo provést analyzu na trovni provincii (NUTS 3), nicméné pravé vzhledem k omezené
dostupnosti c¢asti dat byla analyza nékterych faktori provedena na trovni regiond
(NUTS 2) — konkrétné se jedna o proménné tykajici se vzdélanosti a vzdélavani.

Pro analyzu dat bylo stanoveno obdobi let 2004 az 2009, ponévadz vSechny
proménné jsou k dispozici za tyto roky. Vyjimkou jsou data pro dobrovolnickée
organizace (které zastupuji instituce neziskového sektoru), kterd jsou dostupna pouze za
rok 2004.

Pro analyzu tedy byly vybrany tyto proménné:

- pocet obyvatel

- hustota zalidnéni

- podet cizincti s trvalym bydligtém*®

- pocet cizincll s ob&anstvim Srbska (resp. Srbska a Cerné Hory) a Rumunska®*

- procento zaméstnanych lidi v zemédélstvi

- procento zaméstnanych lidi v pramyslu

- procento zaméstnanych lidi ve sluzbach

- pocet studenti vysokych Skol na 1000 obyvatel

- podil lidi s vysokoskolskym vzdélanim na celkovém poctu populace nad 15 let

- pramérny pocet dobrovolnikli na dobrovolnickou orgamizaci45

- podil imigranti a uprchlikﬁ46 na celkovém poctu klientd dobrovolnickych

organizaci

Pro analyzu jsem data rozdélila do dvou obdobi (2004-2006 a 2007-2009), aby bylo

mozné alespon v kratkém horizontu provést srovnani vyvoje v case.

Data byla analyzovana pomoci korelacni analyzy.

43 Tedy pocet cizinctl, kteff maji v dané provincii/regionu trvalé bydlists. Do &isla nejsou zahrnuti cizinci, ktefi v daném
misté pobyvaji napfiklad na kratkodobé vizum za uéelem sezonni prace, a nemaji tak povinnost se registrovat na
méstském tadé, a mit tak v misté trvalé bydlisté. Cislo udavajici poéet cizincti miize byt tedy podhodnocené, uvadi ale
zaroven stabilnéjsi slozku skupiny imigrantti, u niz lze ocekavat i méné ndhodny vybér mista bydliste.
4 Tyto dv& skupiny imigranti byly vybrany na zakladé jejich postaveni v provincii Terst, kde bylo také provedeno
dotaznikové $etfeni (Srbové jsou v provincii Terst nejpodetnéj§i skupinou, Rumuni jsou s velkym odstupem na druhém
misté).
% Tato proménna zahrnuje diléi proménné: pocet dobrovolniki v provinciich a pocet dobrovolnickych organizaci.
Pouzita proménna byla vytvofena proto, ze diléi proménné by mohly byt zavadejici — pocet dobrovolnickych organizaci
muize byt nékde velky s malym poctem dobrovolnikii, naopak v ne¢které provincii miize byt velky pocet dobrovolnikt
pisobicich v jediné organizaci.
% ISTAT v tomto piipadé ve statistikach odd&luje uprchliky od ostatnich imigrantii.
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6.1 Obdobi let 2004 az 2006

Pro obdobi let 2004 az 2006 byla nejprve provedena korelacni analyza sedmi
proménnych, pro néz mame data za provincie. Data byla nejdiive zobrazena graficky (viz
grafy 4 az 10).

Graf 4 Vztah mezi po¢tem cizincii a hustotou zalidnéni v jednotlivych provinciich.
Obdobi 2004 az 2006.
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Graf 5 Vztah mezi po¢tem cizincii a mirou nezaméstnanosti v jednotlivych
provinciich. Obdobi 2004 az 2006.
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Graf 6 Vztah mezi po¢tem cizincti a mirou zaméstnanosti v zemédélstvi

v jednotlivych provinciich. Obdobi 2004 az 2006.
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Graf 7 Vztah mezi po¢tem cizincii a mirou zaméstnanosti v priamyslu v jednotlivych

provinciich. Obdobi 2004 az 2006.
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Graf 8 Vztah mezi po¢tem cizincti a mirou zaméstnanosti ve sluzbach v jednotlivych

provinciich. Obdobi 2004 az 2006.
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Graf 9 Vztah mezi po¢tem cizinct (primér za obdobi 2004 az 2006) a podilem
imigranti a uprchliki na celkovém po¢tu klienti dobrovolnickych organizaci
(data za rok 2004)
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Graf 10 Vztah mezi po¢tem cizinci (pramér za obdobi 2004 az 2006) a primérnym

poctem dobrovolniki na jednu dobrovolnickou organizaci (data za rok 2004)
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Vzhledem k tomu, Ze z grafického vyjadieni se ukazala Casta existence vyrazné
odlehlych hodnot (nejéast&ji pro provincie Rima a Milana), rozhodla jsem se pro pouZiti
Spearmanova korela¢niho koeficientu, ktery je vici témto odlehlym hodnotam rezistentni
(Hendl 2009). Spearmantiv korela¢ni koeficient je zalozen na korelaci potfadi hodnot a na
rozdil od Pearsonova korela¢niho koeficientu tak zachycuje i jiné nez linearni vztahy.
Jeho vyhodou je také to, ze nepiedpoklada normalni rozlozeni proménnych. Stejné jako
dalsi korela¢ni koeficienty nabyva hodnot od 1 do -1. Pokud jsou jeho hodnoty kladné,
zavislost ma vzestupny charakter, pokud jsou hodnoty koeficienti zaporné, zavislost ma
charakter sestupny (Hendl 2009).

Podle Spearmanova korelacniho koeficientu jsou vSechny sledované asociace
statisticky vyznamné, a to na hladiné vyznamnosti a = 0,01. Jak vithe v  tabulce 6,
nejsiln€jSi asociaci tento koeficient ukazuje v pfipadé vztahu poctu cizincl
a nezaméstnanosti (rs = - 0,583) — tento koeficient je zaporny, znamena tedy, Ze tam, kde
bude vys$si mira nezameéstnanosti, najdeme pravdépodobné také méné cizincl. Dalsi
podobn¢ silnou asociaci vidime pro vztah poctu cizincl a zaméstnanosti v primyslu
(rs = 0,524) a také poctu cizinct a hustoty zalidnéni (rs = 0,526). V téchto pripadech ma
asociace dvojic proménnych vzestupny charakter. Lze tedy pfedpokladat, ze najdeme
vetsi pocet cizincu v provinciich s vétsi hustotou zalidnéni (tedy ve vice urbanizovanych

oblastech) a v provinciich, kde je vy$si mira zaméstnanosti v prumyslu. Dalsi silngjsi
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asociace pak existuje mezi poctem cizinci a mirou zaméstnanosti v zemédélstvi

(rs = - 0,492). V tomto pifipad¢ ma korelacni koeficient opét zapornou hodnotu, coz

znamena, ze vice cizinci najdeme v provinciich SmenSi mirou zaméstnanosti

v zeméd¢€lstvi. Pozitivni asociaci pak vidime také mezi poCtem cizinci a podilem

imigranti na celkovém poétu klienti dobrovolnickych organizaci (rs = 0,319), cozZ

znamena, ze je vice cizincu tam, kde jsou mezi klienty dobrovolnickych organizaci vice

zastoupeni imigranti a uprchlici. Zavislost mezi poftem cizincli a zaméstnanosti ve

sluzbach a primérnym poctem dobrovolnikl je pak jiz mala®’, vliv zaméstnanosti ve

sluzbach a primérného poctu dobrovolniki na organizaci bude pravdépodobné také

pomérné maly.

Tab. 6 Vysledky korelaéni analyzy pro obdobi 2004 az 2006 a provincie jako tizemni

jednotky s proménnou Pocet cizinci — priamér 2004 az 2006

Pocet cizinci — primér 2004 az 2006 versus:

) Spearmantv koeficient | -0,583

Mira nezaméstnanosti (%) — prumér 2004 az 2006 i _
Hladina vyznamnosti 0,000
Spearmantuv koeficient | 0,526

Hustota zalidnéni — pramér 2004 az 2006 i i
Hladina vyznamnosti 0,000
Spearmanuv koeficient | -0,492

Zameéstnanost v zeméd¢lstvi (%) — prumér 2004 az 2006 i _ i
Hladina vyznamnosti 0,000
Spearmantiv koeficient | 0,524

Zameéstnanost v prumyslu (%) — pramér 2004 az 2006 i _ i
Hladina vyznamnosti 0,000
Spearmantuv koeficient | -0,266

Zameéstnanost ve sluzbach (%) — primér 2004 az 2006 i i
Hladina vyznamnosti 0,007
Podil imigrantt a uprchlikii na celkovém poctu klienti Spearmantv koeficient | 0,319
dobrovolnickych organizaci (%) — rok 2004 Hladina vyznamnosti 0,001
Spearmantv koeficient | 0,266

Primérny pocet dobrovolnikti na organizaci — rok 2004 i i
Hladina vyznamnosti 0,007

Poznamka: Vypracovano na zdkladeé dat ISTAT

4" podle Hendla Ize jako slabou asociaci oznagit takovou asociaci, jejiz korelatni koeficient nabyva hodnot v rozmezi

10,1 a|0,3| (Hendl 2009).
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Z této korelacni analyzy lze tedy usoudit, Ze vliv na rozmisténi cizinct v italskych
provinciich v obdobi 2004 az 2006 mély zejména tiéi proménné (Mira nezaméstnanosti —
primér 2004 az 2006, Hustota zalidnéni — pramér 2004 az 2006, Zaméstnanost
VvV prumyslu (%) — primér 2004 az 2006), pro jejichz zavislost s proménnou Pocet cizincii
— prumér 2004 az 2006 vychazi korela¢ni koeficient vyssi nez |0,5|. Spolecné s témito
proménnymi maji pak s proménnou Pocet cizinci — primér 2004 az 2006 stfedni silu
asociace® i dalsi dvé& proménné, a to Zaméstnanost v zem&d&lstvi (%) — pramér 2004 aZ
2006 a Podil imigranti a uprchliki na celkovém poctu klientd dobrovolnickych
organizaci (%) — rok 2004. Lze tedy shrnout, Ze vétsi pocet cizinci byl v tomto obdobi
v provinciich s niz8§i nezaméstnanosti, vy$§i hustotou zalidnéni, vyS§i mirou
zaméstnanosti v prumyslu, niz§i mirou zaméstnanosti v zemédélstvi, a/nebo tam, kde
tvorili cizinci vEtsi podil z celkového poctu klientd dobrovolnickych organizaci.

Dale byla pro obdobi let 2004 az 2006 provedena korelac¢ni analyza proménné
Pocet cizincti — pramér 2004 az 2006 se dvéma proménnymi tykajicimi se vzdélani. Data
pro tyto proménné jsou k dispozici pouze za regiony, proto bylo nutné tuto korela¢ni
analyzu odd¢lit od té predchozi. I zde byla nejdiive provedena graficka analyza dat (viz

grafy 11 a 12).

Graf 11 Vztah mezi po¢tem cizincii a po¢tem studenti na 1000 obyvatel
v jednotlivych regionech. Obdobi 2004 aZ 2006
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8 Stredni sila asociace je takova, jejiz absolutni hodnota korelaéniho koeficientu se nachazi v intervalu (0,3-0,7)
(Hendl 2009).
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Graf 12 Vztah mezi po¢tem cizinci a podilem obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim
v jednotlivych regionech. Obdobi 2004 az 2006.
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I vtomto pfipadé vidime z grafického vyjadfeni ptitomnost odlehlych hodnot

(zejména Lombardie a Lazio). Proto byl i zde pouzit Spearmantv korelacni koeficient.

Vysledky Kkorela¢ni analyzy vidime v tabulce 7. Z té jasn¢ vidime, Zze asociace mezi

poctem cizinci a poctem

studentd na

1000 obyvatel

a podilem obyvatel

s vysokoskolskym vzd€lanim neni statisticky vyznamna. Zavislost mezi témito dvéma

proménnymi proto nelze prokazat.

Tab. 7 Vysledky korela¢ni analyzy pro obdobi 2004 az 2006 a regiony jako izemni

jednotky s proménnou Pocet cizinci — priamér 2004 az 2006

Pocet cizincii — primér 2004 az 2006 versus:

Pocet studentti na 1000 obyvatel — Spearmantiv koeficient 0,194
priamér 2004 az 2006 Hladina vyznamnosti 0,413
Podil obyvatel s vysokoSkolskym Spearmantiv koeficient 0,368
vzdélanim — pramér 2004 az 2006 Hladina vyznamnosti 0,111

Poznamka: Vypracovano na zaklade

dat ISTAT
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Tteti korelacni analyzou provedenou pro toto obdobi je analyza vztahti rychlosti
riistu poétu ob&anti Rumunska, resp. Srbska a Cerné Hory, s vychozim podtem ob&ani
téchto zemi a s celkovym poctem cizincu v jednotlivych provinciich. Nejprve byla tato
analyza provedena pro obCany Rumunska. Smyslem této analyzy je zjistit, zda
Vv provinciich, ve kterych byl na zacatku sledovaného obdobi (v tomto piipadé v roce
2004) veétsi pocet obCanit Rumunska, resp. vétsi pocet cizincti obecné, doslo v daném
obdobi (zde mezi lety 2004 a 2006) k rychlejSimu rastu pravé poétu ob¢ani Rumunska.
To je provedeno za pomoci indexu relativniho rustu, ktery ukazuje, zda v dané GUzemni
jednotce vzrostl pocet cizincd, resp. ob¢anti Rumunska, vétsi rychlosti nez na celostatni
arovni. Z grafi 13 a 14 opét vyplyva nutnost pouzit Spearmantiv korela¢ni koeficient,

ktery je rezistentni vuci odlehlym hodnotam.

Graf 13 Vztah indexu relativniho ristu po¢tu Rumunt mezi lety 2004 a 2006

a po¢tu Rumunii v provinciich v roce 2004
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Graf 14 Vztah indexu relativniho ristu po¢tu Rumunii mezi lety 2004 a 2006

a poctu cizinci v provinciich v roce 2004
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Z tabulky 8 vidime, Ze index relativniho ristu po¢tu Rumuntt ma pro obdobi mezi
lety 2004 az 2006 podobny, negativni vztah spoctem cizinci i po¢tem Rumuni
v jednotlivych provinciich v roce 2004, a to na hladiné vyznamnostia = 0,01. Z toho Ize
usoudit, Ze po¢et Rumuntl za toto obdobi vzrostl rychleji v téch provinciich, ve kterych
bylo v roce 2004 Rumund a cizinct obecné malo (z grafu 14 vidime, Ze nejrychlejsi rast
poc¢tu Rumunt probéhl v jiznich provinciich Matera a Campobasso, ve kterych byl v roce

2004 pocet cizincl témét nulovy).

Tab. 8 Korela¢ni analyza vztahu indexu relativniho ristu po¢tu ob¢ani Rumunska
mezi lety 2004 a 2006, poctu cizinci v roce 2004 a po¢tu obéani Rumunska

v provinciich v roce 2004

Index relativniho ristu po¢tu ob¢ani Rumunska mezi lety 2004 a 2006 versus:

Spearmantiv koeficient -0,304
Pocet cizincl v roce 2004 i i

Hladina vyznamnosti 0,002

Spearmantiv koeficient -0,382
Pocet obcanti Rumunska 2004 i i

Hladina vyznamnosti 0,000

Poznamka: Vypracovani na zdklade dat ISTAT
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Stejnym zpiisobem byla provedena i korela¢ni analyza rychlosti vyvoje poctu
obéanii Srbska a Cerné Hory. 1 zde je jiz z grafického vyjadieni jasna piitomnost
odlehlych hodnot (viz grafy 15 a 16), které naznacuji zna¢nou nerovnomeérnost vyvoje

podtu ob&ant Srbska a Cerné Hory v jednotlivych provinciich.

Graf 15 Vztah indexu relativniho riistu poétu ob&anii Srbska a Cerné Hory mezi

lety 2004 a 2006 a poétu ob&ani Srbska a Cerné Hory v provinciich v roce 2004
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Graf 16 Vztah indexu relativniho riistu poétu ob&ani Srbska a Cerné Hory mezi

lety 2004 a 2006 a poc¢tu cizinct v provinciich v roce 2004
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V tabulce 9 jsou vyznaceny vysledky této korelacni analyzy. Vidime, Ze ani jedna
ze dvou sledovanych asociaci neni statisticky vyznamna a korela¢ni koeficienty ani
neukazuji na silnou zavislost. Nelze tedy dolozit zavislost mezi rychlosti ristu poctu
ob¢anti Srbska a Cerné Hory na vychozim poétu cizinct &i ob&ant Srbska a Cerné Hory

v jednotlivych italskych provinciich.

Tab. 9 Korela¢ni analyza vztahu indexu relativniho ristu po¢tu ob¢ani Srbska
a Cerné Hory mezi lety 2004 a 2006, poétu cizincii v roce 2004 a poétu ob&ant

Srbska a Cerné Hory v provinciich v roce 2004

Index relativniho ristu po¢tu ob&anii Srbska a Cerné Hory

mezi lety 2004 a 2006 versus:

Spearmantiv koeficient 0,024

Pocet cizincti v roce 2004 i i
Hladina vyznamnosti 0,808
. Spearmantiv koeficient -0,142

Pocet obc¢ant Srbska a Cerné Hory v roce 2004 i i
Hladina vyznamnosti 0,155

Poznamka: Vypracovano na zakladeé dat ISTAT
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6.2 Obdobi 2007-2009

I pro druhé obdobi byly vypracovany tii korela¢ni analyzy. Prvni z nich se opét
tyka proménnych, pro které jsou data dostupnd za provincie. Pro toto obdobi zde chybi
proménna tykajici se dobrovolnickych organizaci, protoZe tato data nejsou k dispozici.
Proto byla prvni korela¢ni analyza provedena pouze se Sesti proménnymi. Grafy 17 az 21
jsou grafickym vyjadienim vztahi mezi proménnou Pocet cizincli — pramér 2007 az 2009

a ostatnimi proménnymi.

Graf 17 Vztah mezi po¢tem cizinci a hustotou zalidnéni v jednotlivych provinciich.
Obdobi 2007 az 2009.
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Graf 18 Vztah mezi po¢tem cizinci a mirou nezaméstnanosti v jednotlivych

provinciich. Obdobi 2007 az 20009.
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Graf 19 Vztah mezi poétem cizinci a zaméstnanosti v zemédélstvi v jednotlivych
provinciich. Obdobi 2007 az 2009.
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Graf 20 Vztah mezi po¢tem cizinci a zaméstnanosti v priamyslu v jednotlivych
provinciich. Obdobi 2007 az 20009.
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Graf 21 Vztah mezi po¢tem cizinci a zaméstnanosti ve sluzbach v jednotlivych
provinciich. Obdobi 2007 az 2009.
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Jiz grafické vyjadieni vztahii jednotlivych dvojic proménnych napovida, ze
vysledky pro obdobi let 2007 az 2009 jsou podobné vysledkiim se stejnymi proménnymi
z obdobi let 2004 az 2006. To potvrzuje i tabulka 10. Jak vidime, vSechny asociace jsou
op¢t statisticky vyznamné na hladin¢ vyznamnostio = 0,01. Oproti gredchozimu obdobi

doSlo k drobnym zménam v sile asociaci dvojic proménnych — vZdy se ale jedné o rozdily
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V setinach a tisicinach, které vyznam zavislosti piili§ neméni. Lze tedy shrnout, Ze
I vV tomto obdobi korelacni koeficient ukazuje na to, Zze ze sledovanych proménnych je
s proménnou Pocet cizincti — primér 2007 az 2009 nejvice asociovand proménna Mira
nezamé&stnanosti (%) — prumér 2007 az 2009 (i kdyz o néco méné nez v obdobi
predchozim, kde rs = -0,583). DalSi silnou asociaci s proménnou Pocet cizinct — pramér
2007 aZz 2009, tentokrat pozitivni, vykazuji i v tomto obdobi proménné Hustota zalidnéni
— pramér 2007 az 2009 a Zaméstnanost v prumyslu (%) — pramér 2007 az 2009.
Proménnd Zaméstnanost v zemédélstvi (%) — primér 2007 az 2009 vykazuje pro toto
obdobi mirn&jsi zapornou asociaci. Stejné jako v letech 2004 az 2006, i v letech 2007 azZ

2009 méla nejmensi zavislost s poctem cizinct zamé&stnanost ve sluzbéch.

Tab. 10 Vysledky korela¢ni analyzy pro obdobi 2007 az 2009 a provincie jako

uzemni jednotky s proménnou Pocet cizincti — priamér 2007 az 2009

Pocet cizincii — priamér 2007 az 2009 versus:

Spearmantiv koeficient | -0,571
Mira nezamé&stnanosti (%) — pramér 2007 az 2009

Hladina vyznamnosti 0,000

Spearmantv koeficient | 0,566
Hustota zalidnéni — pramér 2007 az 2009

Hladina vyznamnosti 0,000
Zameéstnanost v zeméd¢lstvi (%) — pramér 2007 az Spearmantiv koeficient | -0,482
2009 Hladina vyznamnosti 0,000

Spearmantv koeficient | 0,514
Zamé&stnanost v pramyslu (%) — pramér 2007 az 2009

Hladina vyznamnosti 0,000

Spearmantv koeficient | -0,281
Zameéstnanost ve sluzbach (%) — primér 2007 az 2009

Hladina vyznamnosti 0,005

Poznamka: Vypracovano na zdkladeé dat ISTAT

Naopak po provedeni korela¢ni analyzy pro proménné tykajici se vzdélanosti
najdeme vyznamny rozdil. V grafech 22 a 23 tento rozdil neni zietelny, ale v tabulce 11
jiz vidime, Ze na rozdil od piedchoziho obdobi je pro obdobi let 2007 az 2009 statisticky
vyznamna zavislost mezi po¢tem cizincti a podilem vysokoskolsky vzdélanych lidi, a to
na hladiné vyznamnostio. = 0,05. Pro tutoavislost je v této korelacni analyze i vyssi

korelaéni koeficient (rs = 0,488, v minulém obdobi to bylo r; = 0,368). Tato zavislost se
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tedy oproti minuléemu obdobi zvysila a ma vzestupny charakter. To znamena, Ze vice

cizincti najdeme v regionech, kde Zije vice lidi s vysokoskolskym vzdélanim.

Graf 22 Vztah mezi po¢tem cizinci a po¢tem studenti na 1000 obyvatel

v jednotlivych regionech. Obdobi 2007 aZ 2009.
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Graf 23 Vztah mezi po¢tem cizincii a podilem obyvatel s vysoko$kolskym vzdélanim
v jednotlivych regionech. Obdobi 2007 aZ 2009.
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Tab. 11 Vysledky korela¢ni analyzy pro obdobi 2007 az 2009 a regiony jako iizemni

jednotky s proménnou Pocet cizincii — primér 2007 az 2009

Pocet cizincii — priamér 2007 az 2009 versus:

Spearmantiv koeficient 0,251
Pocet studentii na 1000 obyvatel — primér 2007 az 2009

Hladina vyznamnosti 0,286

Podil obyvatel s vysokogkolskym vzd&lanim — primér 2007 | Spearmaniv koeficient 0,488

az 2009 Hladina vyznamnosti 0,029

Poznamka: Vypracovano na zaklade dat ISTAT

Poslednimi dvéma korela¢nimi analyzami pro toto obdobi budou analyzy vyvoje
poétu ob&anti Rumunska a Srbska a Cerné Hory.

Podivdme-li se na grafické vyjadfeni vztahu indexu relativniho rustu poctu
Rumunti mezi lety 2007 a 2009 a po¢tem Rumund, resp. celkové cizincd, v jednotlivych
provinciich v roce 2007 (grafy 24 a 25), vidime pfirozené rozdil ve vychozim poctu
Rumunt i cizincd v provinciich. Mizeme si ale také vSimnout, Ze zatimco (stejné jako
v pfedchozim obdobi) se provincie tfi velkych mést (Rim, Milan, Turin) drzi viceméng
V priméru, co se tyCe rychlosti rastu po¢tu Rumuni na svém tzemi, vice provincii
zaznamenalo rychlejsi rust po¢tu Rumund na svém tzemi, neZ je celostatni pramér
(IRR = 1). Vétsina téchto provincii pak méla vroce 2007 (tedy ve vychozim bodé
srovnani) stale velmi nizky pocet Rumunt na svém uzemi. Ztoho lze usuzovat, ze

nejvice obanti Rumunska pfibylo pravé v provinciich, kde jich dosud bylo mélo.
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Graf 24 Vztah indexu relativniho ristu po¢tu Rumuni mezi lety 2007 a 2009

a po¢tu Rumunii v provinciich v roce 2007
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Graf 25 Vztah indexu relativniho ristu po¢tu Rumunii mezi lety 2007 a 2009

a poctu cizinci v provinciich v roce 2009
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Tuto Uvahu podporuje i tabulka 12, ktera ukazuje hodnoty Spearmanova
korela¢niho koeficientu pro ob& dvojice vztaht. Z této tabulky vidime, Ze oproti obdobi
let 2004 az 2006 se vyrazné zvysila zavislost indexu relativniho rlstu poctu obcanil

Rumunska na vychozim poétu cizinci a Rumunu (tedy poc¢tu v roce 2007). Pro toto
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obdobi je tato zavislost silna (zejména v zavislosti na po¢tu Rumunt v roce 2007, kde
rs = -0,748). V tomto obdobi tedy ziejm¢ nejvice Rumunii pfislo do provincii, v nichz

bylo dosud méné cizinct, a zejména méné Rumunt nez v provinciich jinych.

Tab. 12 Korela¢ni analyza vztahu indexu relativniho ristu poc¢tu obéanii Rumunska
mezi lety 2007 a 2009, poctu cizinci v roce 2007 a poétu obéani Rumunska

v provinciich v roce 2007

Index relativniho ristu po¢tu obéani Rumunska mezi lety 2007 a 2009 versus:

Spearmantiv koeficient -0,615
Pocet cizincti v roce 2007 i i

Hladina vyznamnosti 0,000

Spearmantiv koeficient -0,748
Pocet obcanti Rumunska v roce 2007 i i

Hladina vyznamnosti 0,000

Poznamka: Vypracovano na zaklade dat ISTAT

Naopak pro ob&any Srbska a Cerné Hory (pro rok 2009 byly seéteny tdaje za jiz
dva rozdélené staty — jde o nutné zjednoduseni, které umoznilo analyzu vypracovat aZz do
roku 2009) k tomuto ,,vyrovndvani* nedochazi. Z graft 26 a 27 vidime, Ze vzorec zustava
v zasad® stejny. Zvysil se sice podet ob&ani Srbska a Cerné Hory v nékterych
provinciich, v téch ostatnich ale k néjakému vyraznéjSimu ,,dorovnavani*“ jako v piipadé
ob¢ani Rumunska nedochézi — i kdyZ mizeme také sledovat primérny rust poctu ob¢ant
Srbska a Cerné Hory v provinciich sjejich nejvétsim podtem (Vicenza, Terst)
a s nejvétsim podétem cizinctl celkem (Milan, Rim). Vyjimkou je do o&i bijici pozice
provincie Matera, ve které doSlo mezi roky 2007 a 2009 Kk téméf ticetkrat rychlejsimu
ristu podtu obyvatel Srbska a Cerné Hory. Tento extrém nam ale odhali jednoduché
zjisténi: v roce 2007 Zil v provincii Matera pouze jediny ob¢an Srbska a Cerné Hory, je

tedy jasné, Ze snaze doSlo k takto rychlému relativnimu ristu.
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Graf 26 Vztah indexu relativniho risstu poétu ob&ani Srbska a Cerné Hory mezi

lety 2007 a 2009 a poétu ob&ani Srbska a Cerné Hory v provinciich v roce 2007
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Graf 27 Vztah indexu relativniho riistu poétu ob&ani Srbska a Cerné Hory mezi

lety 2007 a 2009 a celkového poétu cizinci v provinciich v roce 2007
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V tabulce 13 pak vidime, Ze ani pro toto obdobi neexistuje statisticky vyznamna
zavislost indexu relativniho riistu poétu ob¢anti Srbska a Cerné Hory na podtu cizincti

a po&tu ob¢anti Srbska a Cerné Hory ve vychozim roce, tedy v roce 2007.
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Tab. 13 Korela¢ni analyza vztahu indexu relativniho ristu poc¢tu obéanu Srbska
a Cerné Hory mezi lety 2007 a 2009, potu cizincii v roce 2007 a poétu ob¢ani

Srbska a Cerné Hory v provinciich v roce 2009

Index relativniho rastu poctu ob¢anu

Srbska a Cerné Hory mezi lety 2007 a 2009 versus:

Spearmantiv koeficient 0,003

Pocet cizincl v roce 2007 i i
Hladina vyznamnosti 0,977
. Spearmantiv koeficient -0,152

Pocet obcanti Srbska a Cerné Hory v roce 2007 i i
Hladina vyznamnosti 0,120

Poznamka: Vypracovano na zaklade dat ISTAT. Pro rok 2009 byly secteny jiz oddélené

statistiky pro obcany Srbska a obcany nové vzniklé Cerné Hory.
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6.3 Shrnuti vysledkii kvantitativniho vyzkumu

Nyni provedu shrnuti kvantitativni ¢ast vyzkumu z hlediska stanovenych hypotéz.
Prvni hypotéza (Imigranti, kteri prijdou do Itdlie, maji tendenci usazovat se v oblastech,
kde jiz drive zili a Ziji lidé z jejich zemé piivodu.) se na zaklad¢ kvantitativniho vyzkumu
nepotvrdila. V piipadé obdant Srbska a Cerné Hory nebyla za 7adné ze dvou obdobi
prokdzana statisticky vyznamna zavislost mezi rychlosti ristu poétu obcanti Srbska
a Cerné Hory v jednotlivych provinciich a vychozim po¢tem obéant Srbska a Cerné
Hory.

V ptipad¢ obcani Rumunska sice byla dokadzana statisticky vyznamna zavislost,
ale tato zavislost je sestupného charakteru (Spearmantv korela¢ni koeficient je mensi nez
nula) — to znamena, ze po¢et Rumuni se zvySoval rychleji v provinciich, kde byl vychozi
pocet Rumunti mensi. Dochazelo tedy spiSe k vyrovnavani poctu Rumunii po uzemi Italie
nez ke koncentraci v ur¢itych oblastech, a to zejména v obdobi po roce 2007 (rs = -0,748,
coz znadi silnou asociaci sestupného charakteru).

Naopak druhd hypotéza (Imigranti se koncentruji prevdzné v oblastech vysoce
urbanizovanych a priumyslovych, a to proto, Ze je zde vétsi poptavka po pracovni sile
a moznosti osobniho rozvoje.) byla korela¢ni analyzou v zasadé potvrzena. Analyza
ukdzala v celém sledovaném obdobi pozitivni vztah mezi poctem cizincii a hustotou
zalidnéni a zaméstnanosti v prumyslu. Naopak negativni zavislost se ukazala mezi
poctem cizincli a mirou nezaméstnanosti a zaméstnanosti v zeméd¢lstvi. Pro obdobi let
2007 az 2009 pak analyza také odhalila pozitivni zéavislost mezi poctem cizinci
a podilem obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim — to by mohlo naznacovat, Ze se cizinci
soustfed’uji v oblastech slepSimi moznostmi vzdé€lani, je ale také mozné, Ze je vice
cizincl v regionech se vzd€lanéjSim obyvatelstvem spiSe proto, ze je zde vEtsi potfeba
nekvalifikované pracovni sily vzhledem k vy33i kvalifikaci domaci populace®. Pro lepsi
pochopeni tohoto vztahu by tedy bylo nutné se dale zabyvat moznymi charakteristikami
tykajicimi se vzdélani a jejich vlivem na pocet imigranti v jednotlivych regionech.

Celkové je ale mozné hypotézu na zaklad¢ korelacni analyzy statistickych dat
spiSe potvrdit — na zakladé této analyzy je mozné fici, ze se imigranti soustied’uji

v oblastech vice urbanizovanych (tj. s vétsi hustotou zalidnéni), primyslovych (tj. s vétsi

“ Timto tématem se zabyvé napiiklad Saskia Sassen (napt. Sassen 2000).
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zamé&stnanosti v prumyslu) a v oblastech s niz§i nezaméstnanosti, tedy v oblastech, kde je
vétsi moznost pracovniho uplatnéni.

Tteti hypotézu (Cizinci se soustieduji v oblastech, kde jsou instituce pomahajici
imigrantum.) lze na zakladé¢ provedené korela¢ni analyzy potvrdit pouze castecné.
Spearmanuv korela¢ni koeficient (rs = 0,319) ukazuje, ze existuje sttedné velka pozitivni
asociace mezi poctem cizinc v provinciich a podilem imigrantd a uprchlikl na celkovém
poctu klientli dobrovolnickych organizaci. Dle korela¢ni analyzy také existuje slaba
pozitivni asociace (rs = 0,266) mezi poctem cizinct v provincii a pramérnym pocétem
dobrovolnikti na organizaci. Oba koeficienty maji ale pomérmné nizkou hodnotu
a z korela¢ni analyzy nelze 1épe urcit pesnou zavislost mezi témito proménnymi. Také
tento aspekt by zasluhoval hlub$i analyzu, bohuZel o neziskovych a dobrovolnickych
organizacich je v Italii k dispozici velice malo dat, coz znemoznuje piesnéjsi analyzu

vztahu poctu cizincii a ptisluSnych organizaci a instituci.
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7. Kvalitativni vyzkum

Cilem kvalitativniho vyzkumu bylo doplnit kvantitativni analyzu statistickych dat.
Tento vyzkum byl proveden pomoci dotaznikového Setfeni, které prob&hlo v obdobi
biezna az cervna 2011 v Terstu. Podminkou pro zafazeni potencialniho respondenta do
vyzkumu (k vyplnéni dotazniku) byla plnoletost a obcanstvi Rumunska ¢i Srbska, zadné
dalSi podminky stanoveny nebyly.

Kontakt respondentli probéhl primarné prostfednictvim kulturnich organizaci

a odbor™

, pfes tyto kontaktovaneé osoby pak byli kontaktovani dalSi respondenti
metodou snowball.

Kontakt prob¢ehl pres pét ze vSech kontaktovanych organizaci, a to téchto:

- ANOLF CILS (odborové organizace)

-  FENEAL UIL (odborové organizace)

- ACLI COLF (odborova organizace)

- Srbska ortodoxni ndbozenska komunita (Comunita religiosa serba-ortodossa)

- Farnost zmrtvychvstani Pané (Parrocchia della Resurrezione del Signore)

Dotazovanych bylo celkem tticet, dvacet ob¢ant Srbska a deset ob¢anti Rumunska —
tento rozdil v po¢tu odpovida i rozdilu v poétu evidovanych obCanii Srbska a Rumunska
na Gzemi provincie Terst, kde k1. 1. 2010 bylo registrovano 5850 obc¢ani Srbska
a 1803 ob¢ant Rumunska (On-line databaze ISTAT). Rumuni tedy zaujimaji druhé misto
na zebfiCku dle obcanstvi, ale s velkym odstupem. Jednoznacné prvenstvi Srbu je pak
dané historicky (Srbové jsou v oblasti tradi¢ni mensina) a také geografickou blizkosti.

Tento vzorek samoziejmé neni reprezentativni, zejména vzhledem ke zpiisobu vybéru
a také k nizkému poctu respondent, jeho cilem je ale doplnit kvantitativni analyzu a dale
tak podpofit ¢i vyvratit stanovené hypotézy doplnénim kvalitativni dimenze.

Primérné byl dotaznik vytvoren tak, aby byli respondenti schopni otdzky zodpovédét
sami. V praxi ale byla ¢asto nutnd pomoc zejména vzhledem k horsi znalosti italtiny

(nebo jejich formalnich terminti) jednotlivych respondent.

% Odbory maji v Italii pom&mé vyznamnou tlohu a tradiéné patii mezi hlavni zastince imigrantdi. Tém&i kazda
odborova organizace ma odbor pro imigranty, v jehoz &ele jsou nezfidka samotni imigranti.
67



Do dotazniku byly zafazeny otazky zjistujici zakladni udaje o respondentovi
(pohlavi, vék, stav, zem¢ pivodu, misto bydlisté na tizemi Terstu, typ pobytu). Ostatni
otazky byly formulované tak, aby umoznily potvrzeni, ¢i vyvraceni stanovenych hypotéz.

K prvni stanovené hypotéze (Imigranti, kteri prijdou do Itdalie, maji tendenci usazovat
se v oblastech, kde jiz drive Zili a ziji lidé z jejich zemé piivodu.) se v dotazniku
vztahovaly otazky na to, zda respondent pied svym pfichodem do Italie jiz nékoho v Italii
znal, zda Zije v blizkosti lidi ze stejné zemée, zda je v kontaktu s lidmi ze stejné zemé
Zijicimi v Italii. Této hypotézy se také tykaji neptimo dv¢ dalsi otazky — otazka tykajici se
davodu odchodu ze zem¢ plivodu a otazka zjist'ujici, zda respondent pied piichodem do
Terstu jiz zil v jiném misté mimo svoji zemi pivodu a proc.

Druhd hypotéza (Imigranti se koncentruji prevazné v oblastech vysoce
urbanizovanych a primyslovych, a to proto, Ze je zde vétsi poptavka po pracovni sile
a moznosti osobniho rozvoje.) byla ovéfovana na zakladé¢ otazek v dotazniku tykajicich se
zaméstnani respondenta, kvalifikace a jejiho vyuziti a mistech pobytu pied pfichodem do
Terstu.

Posledni stanovena hypotéza (Cizinci se soustieduji v oblastech, kde jsou instituce
pomdahajici imigrantiim.) byla ovéfovana na zdkladé¢ otazek zjistujicich, zda je

respondent ¢lenem krajanské organizace.

7.1 Respondenti

Jak jiz bylo uvedeno vySe, dotaznik vyplnilo 20 obc¢anti Srbska a 10 obcant
Rumunska. Z hlediska pohlavi pak byl cely vzorek vyrovnany — otdzky zodpovédélo
14 Zen a 16 muzi. Méné vyrovnané jsou ale z tohoto hlediska dvé dil¢i skupiny (Rumuni
a Srbové): z dvaceti dotazovanych Srbu bylo pouze Sest zen, z dotazovanych Rumuni
naopak byli pouze dva muzi. Tento rozdil je ziejmé zpisoben (kromé& metody
kontaktovani respondentt) v prvnim piipadé prevahou muzi v srbské mensing v Terstu
(3087 muzi z celkového pocétu 5850), jejich vétsi piistupnosti k rozhovoru a lepsi
znalosti italStiny. Naopak mezi Rumuny vV provincii Terst ptevazuji Zeny (973 Zen
Z celkového poctu 1803) a byly ochotnéjsi zucastnit se Setfeni. V pfipadé Rumunek pak
neni tak Casty problém s neznalosti jazyka — nejen kvili blizkosti rumunstiny a italstiny,
ale také proto, Ze mnoho Rumunek odchazi do Italie samostatné za praci, a nikoliv za

manzelem (jsou tedy nucené si rychleji italStinu osvojit).
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Vek respondentd se pohyboval mezi 19 a 62 lety, primér pak byl 41,86 roku,
vétSina respondentd pak byla ve véku nad 40 let (55,2 %). Vétsina (63,3 %) respondenti
byla vdanych ¢i zenatych, pouze dva respondenti byli svobodni — tento nepomér zjevné
také souvisi s vékovou strukturou respondentu (stejné jako fakt, ze 24 z 30 respondenti
uvedlo, Ze ma déti).

Primérna délka pobytu v Itdlii byla 9,6 roku, ale rozdily mezi jednotlivymi
respondenty byly vyrazné (nejkratsi pobyt byl 5 mésict, nejdelsi pak 24 let). Co se tyce
povoleni k pobytu, tak obfané Rumunska pfirozené jiz povoleni k pobytu nepotiebuji,
mezi obCany Srbska pak jednoznacné prevlada povoleni k pobytu za ucelem zaméstnani
(10 respondenttt).

Z&kladni charakteristiky respondentii dotaznikového Setfeni jsou uvedeny

v tabulce v pfiloze 2.

7.2 Obecné zavéry

Toto dotaznikové Setfeni potvrdilo jiz mnohokrat ovétenou hypotézu, Ze hlavnim
diivodem migrace jsou ditvody ekonomické — jako hlavni (a mnohdy jediny®!) divod
odchodu ze zem¢ pivodu. Konkrétné se pak jednalo nejcastéji o lepsi vydélek ¢i méné
naro¢nou praci, v nékterych ptipadech respondenti uvedli na tomto misté¢ jako divod
odchodu najiti prace, a tedy pieziti. Témito respondenty je tedy pfesun vniman jako véc
nezbytna k tomu, aby dokazali zajistit pieZiti sobé a svym blizkym.

Z&dny z respondentt neuvedl politické, ndboZenské &i environmentélni diivody.

V souladu s celostatni situaci nejvice dotazovanych pracovalo ve stavebnictvi,
pecovatelstvi, socialnich sluzbach, tiklidu a pohostinstvi (celkem polovina respondenttt).

Vétsina respondentl (24) se vraci do zemé ptivodu jednou az Ctytikrat rocné

a s lidmi ve své zemi pivodu udrzuje kontakt, nejcastéji telefonicky.

L \/ dané otazce méli respondenti sefadit ditvody odchodu ze zemé pivodu od nejdiilezit&jsich po nejméné dilezité
(jednalo se o divody ekonomicke, rodinné, politické, nabozenské, environmentalni, studium a pfipadné¢ dalsi divody).
Témer vsichni respondenti vSak zaskrtli pouze ekonomické diivody i pfesto, Ze jsem je na moznost sefazeni upozornila
— naopak nékteti respondenti zduraznili, Ze zadné jiné nez ekonomické diivody neméli.
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7.3 Ovéreni stanovenych hypotéz

7.3.1 Prvni hypotéza: Imigranti, kteri prijdou do Italie, maji tendenci usazovat

=z

se v oblastech, kde jiz diive zili a Ziji lidé z jejich zemé ptGvodu

Tato hypotéza byla ovéfovana na zdkladé deviti otdzek. Nejjasnéji se této
hypotézy tyka otazka zjistujici, zda respondenti Ziji v blizkosti lidi ze stejné zemé. Na
tuto otazku odpovédeélo kladné 20 respondentd, tj. dvé tietiny z nich. Tii z téchto dvaceti
respondentt pak dokonce uvedli, Ze bydli v blizkosti vice nez 50 lidi ze stejného plivodu.
Jedna z respondentek, ob¢anka Srbska, dokonce otdzku komentovala timto ,, Tady jsou ale
vSude Srbové, musite bydlet blizko Srbi!*“ Tato odpovéd’ je pfirozené naopak spiSe
dikazem nizké koncentrace Srbli na uzemi Terstu (tj. pokud by toto tvrzeni bylo platné
pro cely Terst, naznacovalo by to, Zze Srbové jsou rozmisténi rovnomérné, a nedochazi
tedy k Zadné koncentraci v ur¢itém miste).

Pokud se ale podivame oddélené na skupiny dle zemé pivodu, zjistime, Ze se
odpovédi pomérné lisi — respondenti z Rumunska jsou dle otazky bydlisté blizko lidi
Z Rumunska rozdéleni piesné na pul. Naopak Srbové v 75 % uvedli, Ze bydli blizko
dalSich lidi ze Srbska (viz tabulka 14).

Tab. 14 Pocet respondenti bydlicich v blizkosti svych krajani

Celkem Obcané Srbska Obc¢ané Rumunska

Respondenti, kteri
bydli blizko svych 20 15 5
krajani

Respondenti, ktefi
bysill bllZ!(O méné v 3 4
nez 10 svych
krajani

Respondenti, kteri
bydli blizko 10-50 8 7 1
svych krajanu

Respondenti, kteFi
bydli blizko
50-100 svych
krajani

Respondenti, kteFi
bydli blizko vice nez 0 0 0
100 svych krajani

Celkovy poset 30 20 10
respondenti

Zdroj: Dotaznikové setieni provedené v obdobi brezna az cervna 2011 v Terstu
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Z vyse uvedené tabulky je zfejmé, Ze vétSina dotazovanych bydli blizko svych
krajanii. Samoziejmé v tomto piipad¢ hraje roli také pocit blizkosti, tj. odpovédi jsou
zalozené na zkuSenosti ¢i dojmech respondenta. Proto byla do dotazniku zatfazena také
otazka na meéstsky okrsek, ve kterém respondenti bydli. Vysledek odpovédi na tuto
otazku zaneseny do mapy potvrzuje odpovédi na otazku piedchozi. Obrazek 5 ukazuje
rozmisténi vSech respondentli po uzemi mésta Terst, kde jasn€ dominuje centralni okrsek
Barriera Vecchia-San Giacomo, v némz Zije 12 respondentt (40 %). Stejny okrsek
dominuje i na obrdzcich 6 a 7, které ukazuji rozmisténi respondentti z kazdé zemé
puvodu. Celkové rozmisténi respondentii se ale 1i$i dle zemé piivodu — ob¢ané Srbska se
zfejmé koncentruji do mensi oblasti nez ob&ané Rumunska®’. Polet respondenti je
samoziejm¢ velmi maly na jednoznacné zavery, zajimavé nicméné je, ze tato situace
odpovida té celostatni, kde dle statistickych dat obcané Rumunska vykazuji relativné
rovnomérné rozmisténi po uzemi Italie, zatimco obcané Srbska jsou koncentrovéni

v mens§im poctu lokalit (On-line databaze ISTAT).

Obr. 5 Okrsky mésta Terst na zakladé ¢etnosti bydlisté respondenti

() 0 - 10 % respondenti
11 - 20 % respodenti

@ 40 % respondenti

%2 Zatimco ob&ané Rumunska jsou pom&mé rovnomérmé rozmisténi v provinciich po celém tzemi Italie, ob&any
Srbska, resp. Srbska a Cerné Hory, najdeme ve vét§i mife pouze v nékterych provinciich — a to zejména na
severovychodé zemé (Vicenza, Treviso, Udine, Terst, Benatky) a na severu (Bolzano, Brescia, Trento, Verona).
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Obr. 6 Okrsky mésta Terst na zakladé ¢etnosti bydlisté respondenti-ob¢anta Srbska

10 % respondenti
# 25 % respondenti
# 40 % respondentii

Obr. 7 Okrsky mésta Terst na zakladé ¢etnosti bydlisté respondenti-obcéant

Rumunska

10 % respondenti
20 % respondentii
& 40 % respondenti

VySe uvedené Udaje napovidaji tomu, Ze imigranti maji tendenci soustiedit se
v urcitych lokalitach, kde jiz jsou jejich krajané — a to zejména obc¢ané Srbska. Podivame-

-1i se ale na dalSi souvisejici otazky, tykajici se diivodi odchodu ze zemé ptivodu, na
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davody pobytu na dalsim misté mimo zemi pivodu a Terst a ty zjist'ujici, zda respondent
jiz pted ptichodem nékoho v Itélii znal, nedojdeme k tak jednozna¢nému zavéru. Rodinné
divody jako divod odchodu ze zemé plvodu uvedlo na prvnim misté jen pét
respondentt, &tyfi je pak uvedli na mistd druhém. Sest respondent pak pred piichodem
do Italie nemélo v Italii ani ¢leny rodiny ani ptatele. Respondenti také Casto zminovali
jako dtivod vybéru zemé to, ze je Italie blizko jejich zemé, nebo to, Ze zde nasli praci. Jen
v n€kolika pfipadech pak respondenti zminili to, ze uz v Italii n€koho znali — jednalo se
zejména o partnery ¢i rodie. Tiinact respondentt (z nichz deset Srbu, tj. polovina ze
vSech respondenti ze Srbska) uvedlo, Ze pted piichodem do Italie zde mélo vice (tj. vice
nez jednoho) pratel, a 22 respondentii uvedlo, ze je s krajany v Italii ve styku ,,Casto*
nebo ,,n¢kdy®, coz roli vazeb na krajany dale potvrzuje. Na druhou stranu ale vétSina
respondentli nemluvila o vazbach na ptatele ¢i vzdalenéjsi rodinné piislusniky jako
0 néfem zasadnim pro vybér lokality — jen jedna z respondentek uvedla piimo, Ze ji jeji
sestfenice po pfijezdu do Italie ubytovala a pomohla s hleddnim prace. Ostatni
respondenti se tedy ziejmé védomée netidili tim, zda v cilové zemi/regionu bydli né€kdo,
koho jiz znaji. Je ale také mozné, ze tuto skute¢nost podvédomé vzali v uvahu pii
rozhodovani o tom, kde zkusit hledat novy domov.

Pokud bychom m¢li srovnat ob¢ skupiny dle zemé piivodu, z odpovédi vyplynulo,
ze obcané Srbska se také cCastéji stykaji a pomahaji si se svymi krajany, respondenti
Z Rumunska pak vétSinou uvadéli, ze se ,,s krajany stykaji, ale malo®. Obecné obcané
Rumunska davali najevo men$i pouto ke svym krajanim, dle odpovédi ale nejde
0 nechut’ ¢i odmitani styka s dalSimi Rumuny. Je tedy mozné, Ze v ptipadé obCani Srbska
je vzhledem Kk déle trvajici imigraci v oblasti Terstu vice rozvinuta pravé ona ,,sit’
kontakti*“ a je snazsi se k témto kontaktiim dostat.

Z hlediska dotaznikového Setfeni tak byla tato hypotéza spiSe potvrzena, zejména

pak pro respondenty ze Srbska.

7.3.2 Druha hypotéza: Imigranti se koncentruji prevazné v oblastech vysoce
urbanizovanych a primyslovych, a to proto, Ze je zde vétsi poptavka po
pracovni sile a moznosti osobniho rozvoje

Tato hypotéza byla v dotaznikovém Setfeni ovéfovana zjistovanim vyuzivani
kvalifikace a vzdélavani v Italii ze strany respondentd.

V tomto piipadé se zda, ze si respondenti svym pobytem v Italii kvalifikaci
zvysuji a v Italii se také vzdé¢lavaji. Na otazku vyuziti kvalifikace ze zemé ptvodu ¢i
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z Italie bohuzel osm respondentti neodpovédé€lo, z vyplnénych odpovédi vSak vétSina
uvedla, Ze nevyuziva kvalifikaci ziskanou v zemi ptivodu, naopak vyuziva tu ziskanou
v Italii. Osm ze vSech respondentli pak absolvovalo v Italii néjaky druh formalniho
vzdélani. Tento samotny fakt by mohl naznalovat, ze piichod do Italie byl pro
respondenty jasnym postupem na cesté k dobré kvalifikaci — je ale nutné se také podivat
na typ vykonévané préce v Italii, ktery ¢asto nesouvisi s vystudovanym oborem v zemi
pivodu ani s ptivodnim povolanim, naopak mnohdy je v Italii ziskana kvalifikace
(alesponi z béZzného pohledu) spisSe krokem dolti po pomyslném spoleCenském Zzebiicku.
Coz znamena, ze respondenti, kteii ve své zemi pavodu absolvovali vysokou skolu, toto
vzdélani nevyuzivaji a vyuZzivaji kvalifikace ziskané v Italii, coz mize byt napiiklad kurz
zednickych praci ¢i jiné manudlni prace. Dlvodem pro tuto zménu je dle slov
respondentti jednoznaéné vydélek — napiiklad respondentka z Rumunska uvedla, Ze za
praci veterinarni lékarky dostdvala v Rumunsku 30 eur mési¢né, takze se rad¢ji rozhodla
odjet do Itélie, kde pracuje jako pomocnice v domacnosti a podobnou sumu si vydéla za
den ¢i méné. Dalsi respondent ze Srbska pak také opustil pltivodni profesi (shodou
okolnosti také veterinarniho lékaie) a odesel s rodinou do Italie, kde pracuje jako stavebni
délnik.

Kvalifikace jako moznost osobniho rozvoje tedy zjevné neni divodem pro vyber
mista k zivotu. Dotaznikové Setfeni tak tuto hypotézu spise vyvraci. Pokud jde ale o roli
pracovniho trhu (tedy dilezitosti poptavky po pracovni Sile), z odpovédi dotazovanych

vyplynulo, Ze hlavnim diivodem pro vybér lokality bylo prave to, zda v misté nasli praci.

7.3.3 Trieti hypotéza: Cizinci se soustired'uji v oblastech, kde jsou instituce
pomahajici imigrantiim

Této hypotezy se v dotazniku tykala otazka na ¢lenstvi v krajanskych organizacich
jako institucich, které sdruzuji imigranty a zprostfedkovavaji pomoc. Ze vSech
respondentli bylo ¢lenem né&jaké krajanské organizace pouze sedm, néktefi z dalSich se
nad otdzkou naopak podivovali vtom smyslu, Ze by je néco takového ani nenapadlo.
Z&dny z respondenti se pii rozhovoru nezminil o Zadné dal3i instituci &i organizaci, ktera
by mu néjak pomahala — a to i1 pfesto, ze kontaktovani respondentti probéhlo praveé pies
podobné organizace. Ty ale ziejmé nebudou mit vliv na vybér mista pobytu. Organizace,
ptes které kontakty probéhly, tj. odbory a nabozenska sdruzeni, jsou navic zastoupeny
pomérné rovnomeérné po uzemi Italie (zejména pak odbory).

Tuto hypotézu tedy nelze na zéklad¢ Setieni potvrdit.
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8. Celkové shrnuti vysledkii vyzkumu

Pokud se podivame celkové na vysledky kvantitativniho a kvalitativniho
vyzkumu, vidime, Ze prvni hypotézu potvrdit nemizeme, druha a tfeti hypotéza pak byly
potvrzeny pouze cCastecne.

Prvni hypotéza tykajici se vybéru mista na zaklad¢ ptitomnosti lidi ze stejné zeme
se Vv pifipad¢ obCani Rumunska neprokazala ani v kvantitativnim, ani v kvalitativnim
vyzkumu. Statistickd analyza naopak ukdzala, Ze obCanti Rumunska rychleji pifibyva
V oblastech, kde bylo dosud Rumunti mélo, a to zejména po roce 2007. V piipadé obCant
Srbska, resp. Srbska a Cerné Hory, nelze tuto hypotézu takto jasné vyvratit, ale ani
potvrdit, jelikoZz korela¢ni analyza v Zddném sledovaném obdobi neprokazala zavislost
mezi vychozim poétem ob¢anti Srbska a Cerné Hory a riistem poétu cizincii z této zemé.
Dotaznikové Setfeni pak ale pro obCany Srbska naznacuje spojitost mezi vybérem mista
bydlisté a vztahy se spoluobcany.

Lze tedy fici, ze pro obany Rumunska miizeme tuto hypotézu vyvratit. V ptipadé
obanti Srbska, resp. Srbska a Cerné Hory, lze hypotézu spiSe potvrdit na zikladé
dotaznikového Setfeni. Je tedy mozné, ze role vazeb hraje v tomto piipadé roli na trovni
meést ¢i provincii, nikoliv na urovni celého statu.

Druhé hypotéza byla potvrzena jen Castecné. Statistickou analyzou byla potvrzena
vyrazna korelace poctu cizinci a hustoty zalidnéni (a tedy mife urbanizace), coz
potvrzuje fakt, Ze se cizinci soustfed’uji spiSe do vice osidlenych oblasti. Dale byl
korelatni analyzou prokazan pozitivni vztah mezi poctem cizinci a podilem
zaméstnanych v prumyslu, a naopak negativni vztah mezi poétem cizinci a mirou
nezameéstnanosti a také podilem zaméstnanych v zemédé€lstvi. Pro druhé sledované
obdobi byl také prokazan vztah mezi pocétem cizinci a podilem obyvatel
s vysokoskolskym vzdélanim — jak bylo ale uvedeno v kapitole 6.2, tento vztah sam
0 sob&¢ nedokazuje vybér bydlisté na zakladé moznosti vzdélavani. Z dotaznikového
Setfeni pak zcela zésadné vyplyva to, Ze pro vybér mista bydlisté je naprosto zésadni to,
zda je v daném misté moznost pracovat.

Celkové lze tedy fici, ze druha stanovena hypotéza byla potvrzena Céstecné.
Z obou casti vyzkumu vyplyva, Ze kliCova je moznost pracovniho uplatnéni. Analyza
statistickych dat také naznacuje, Ze cizinci maji tendenci zit ve vice urbanizovanych
a pramyslovych oblastech. Naopak nelze prokazat jasnou vazbu na moznosti vzdélavani

a osobniho rozvoje.
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I tfeti hypotézu lze potvrdit pouze ¢aste¢né a velmi opatrn€. Z korelacni analyzy
vyplyva urcitd spojitost mezi poctem cizinci a dobrovolnickymi organizacemi
Vv provinciich, nicméné tato zavislost je pouze slabd a neni z ni mozné jednoznacn¢ urcit

charakter zavislosti. Kvalitativni vyzkum pak tuto hypotézu nepotvrdil.
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9. Srovnani situace v Itilii a v Ceské republice

9.1 Vyvoj migrace v Ceskoslovensku a v Ceské republice po druhé
svétové valce

Po druhé svétové valce probihaly v celé Evropé¢ velké pfesuny obyvatel a nékteré
znich se projevily i na tizemi Ceskoslovenska. Nejvyznamngj§i je odsun téméf tii
milioni Némcl z ¢eského pohrani¢i, mezi dal§i velké pfesuny obyvatel pak patii
naptiklad odchod 90 tisic Mad’art z jizniho Slovenska ¢i odchod asi 50 tisic lidi do zemi
Sovétského svazu (Drbohlav a kol. 2010). Opacnym proudem, tj. proudem imigrac¢nim,
pak byl zejména navrat valeCnych emigranti (mezi lety 1945-1949 se jich vrétilo asi
130 tisic), dale ptichod Slovakl ze Sedmihradska a v letech 1946-1947 také piichod
12 tisic bulharskych zemédélcu. VSechny tii tyto skupiny se podilely na dosidleni
pohranic¢nich oblasti, odkud byli vysté¢hovani Némci. (Drbohlav a kol. 2010)

Vyvoj po roce 1948 byl v Ceskoslovensku poznamenan specifickym politickym
kontextem. Az do roku 1989 tak Ceskoslovensko nebylo atraktivnim cilem pro imigranty
— zem¢ si sice drzela dobré ekonomické postaveni v ramci vychodniho bloku, ale za
zapadni Evropou vyrazné pokulhavala (Drbohlav a kol. 2010). Ceskoslovensko proto
nebylo atraktivnim cilem pro imigranty®® a zaroven ,,vyprodukovalo® pom&mé velké
mnoZstvi emigranti: odhaduje se, Ze mezi lety 1948 a 1989 z Ceskoslovenska emigrovalo

az pul milionu lidi. (Drbohlav a kol. 2010) Migracni saldo tedy ziistavalo zédporné.

9.1.1 Vyvoj po roce 1989

Vzhledem ke specifické situaci bylo Ceskoslovensko ,,opozdéno“ za vyvojem
migrace ve vetsiné Evropy. Po roce 1989 se ale tato situace zacala rychle meénit
a migra¢ni saldo bylo brzy kladné (Valenta 2006), coz samoziejm¢ souvisi i s vyraznym
poklesem politické emigrace a obecnéji s proménou emigrace ztrvalé na docasnou
(Cermakova 2002). Od roku 1993 pak za¢al rychle stoupat podet cizinct Zijicich v Ceské
republice®. To bylo zptisobeno jednak ekonomickym riistem Ceské republiky, jednak
liberdlni legislativou (Valenta 2006). Zejména v souvislosti se zhorSenim situace

hospodarstvi v letech 1997-1998 byla zavedena prvni restriktivni opatfeni v oblasti

*% Imigrace probihala spise organizované ze strany ceskoslovenského statu, v ramci vypomoci mezi socialistickymi
staty, a to zejména od 70. let, kdy mélo Ceskoslovensko nedostatek pracovni sily. TFi nejvétsi skupiny v ramei tohoto
druhu imigrace byli Polaci, Vietnamci a Kubanci. (Drbohlav a kol. 2010)
% Mezi lety 1992 a 1993 vzrostl pocet cizincti v CR dokonce o 155 %. (Cermékovéa 2002)
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imigrace®, vroce 1999 pak byly schvaleny dva nové, prisn&jsi zakony tykajici se
imigrace a zarovei byla zavedena vizova povinnost pro nékteré¢ zemé. (Drbohlav a kol.
2010)

Vyraznym zlomem z hlediska migrace byl pak vstup Ceské republiky do
Evropské unie v kvétnu 2004 (a nasledné vstup do schengenského systému o nékolik let
pozdgji), ktery mimo jiné znamenal rozdéleni pfistupu k imigrantim v CR na ty
pochazejici ze zemi Evropského hospodaiského prostoru a Svycarska a na ty z tzv. tietich
zemi (tj. zemi mimo Evropskou unii). Lidé z Evropského hospodaiského prostoru
a Svycarska mohou v CR pobyvat za zjednodusenych podminek, stejné jako jejich
rodinni pfislusnici.

Dalsim vyznamnym bodem je globalni ekonomicka krize, kterd se v Ceské
republice zacala projevovat ke konci roku 2008. Ackoliv jsou cizinci, vzhledem Kk typu
prace, ktery nejCastéji vykonavaji, nachylni k podobnym zménam, krize nezpisobila
masovy navrat cizinci do zemi plivodu, spiSe se projevila na poklesu poctu nove
ptichozich. (Drbohlav a kol. 2010)

Tabulka 15 zachycuje vyvoj migrace v Ceské republice.

*® Tento vyvoj legislativy ale souvisel také s postupnou ptipravou na vstup do Evropské unie. (Drbohlav a kol. 2010)
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Tab. 15 Imigrace, emigrace, migra¢ni saldo a pocet cizinct (absolutni ¢isla a podil

na celkovém obyvatelstvu) v Ceské republice v letech 1993-2008

Podil na
Rok | Imigrace | Emigrace Migracni | Potet cizinct obyvatelstvu CR
saldo k 31. 12.
(%)

1993 12 900 7424 5476 77 668 0,75
1994 10 207 265 9942 104 352 1,01
1995 10 540 541 9999 159 207 1,54
1996 10 857 728 10 129 199 152 1,93
1997 12 880 805 12 075 210 311 2,04
1998 10 729 1241 9488 220 187 2,14
1999 9910 1136 8774 230 131 2,23
2000 7802 1263 6 539 202 201 1,96
2001 12 918 21 469 -8 551 212 069 2,05
2002 44 679 32 389 12 290 232942 2,27
2003 60 015 34 226 25789 241934 2,35
2004 53 453 34 818 18 635 255917 2,49
2005 60 294 24 065 36 229 280 111 2,71
2006 68 183 33463 34720 323 343 3,12
2007 104 445 20 500 83 945 394 124 3,78
2008 77 817 6 027 71790 440 294 4,19

Zdroj: Drbohlav a kol. 2010

9.2 Soucasna situace

K 30. dubnu 2011 zilo dle Ceského statistického ufadu v Ceské republice
422 225 cizinct® — oproti roku 2008 tak pocet cizinct v CR mirng poklesl (viz tabulka
16), coZ mize byt zplsobeno pokraovanim ekonomické krize®'. Je ale také patrné, Ze
I pfes mirny pokles poctu cizinct, zistavaji imigranti vyznamnou soucasti obyvatelstva

zeme.

% Jedna se samoziejmé o registrované cizince, tj. cizince v legalnim postavent.
" Ekonomicka krize zpiisobila pokles pracovnich piileZitosti pro imigranty, jichz v disledku toho do zemd
V poslednich letech pfijelo méné — v roce 2009 to bylo pouze 40 tisic lidi. Migracni saldo ale zlstava pozitivni.
(Drbohlav a kol. 2010)
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V souladu s vyvojem v piedchozich letech zistavaji nejvyznamnéji zastoupenymi

skupinami Slovéci, Ukrajinci, Vietnamci, Rusové a Poléci (viz tabulka 16).

Tab. 16 Deset nejéastéjSich zemi pivodu cizincii v CR: celkovy poet, pocet lidi

S trvalym pobytem a pocet muzi k 30. 4. 2011

Statni ob¢anstvi Celkovy pocet Trvaly pobyt Muzi
Ukrajina 117 104 47 659 66 378
Slovensko 78 617 29709 43212
Vietnam 58 015 36 893 33662
Rusko 30618 13 800 14 056
Polsko 18 877 10 932 9111
Némecko 15 158 4 437 11985
Moldavsko 8054 2712 4 883
USA 6188 2786 3774
Cina 5288 3367 2859
Mongolsko 5167 2 310 2089

Vypracovino na zdkladé dat CSU

9.3 Prostorové rozmisténi cizincii na uzemi Ceské republiky

Stejné jako v ptipadé Italie, i v ptipadé Ceské republiky je rozmisténi cizinct po
uzemi vyrazné nerovnomérné. Jak vidime na obrazcich 8 a 9, vyraznym rysem je silné
postaveni méstskych regiontl, zejména Prahy, Brna a Ostravy — v téchto tfech méstech
Zilo k 30. 4. 2011 42,7 % vsech cizincii v Ceské republice (CSU). Na tzemi hlavniho
mésta je nejvetsi koncentrace cizinct jak v absolutnich, tak v relativnich ¢islech. Dalsi na
prvni pohled patrny je tzv. vychodo-zapadni gradient: smérem k zapadu pocet cizinctu
v okresech stoupd, coZ je patrné zejména z obrazku 8, ktery ukazuje podil cizincii na
celkovém poctu obyvatel okresu. Tuto tendenci narusuji vyrazné pouze jiz zminéné
meéstské okresy. Dalsim viditelnym prvkem je pak vétsi zastoupeni cizincii v severni ¢asti
Cech, ktera poskytuje vétsi pracovni piileZitosti. (Drbohlav a kol. 2010)

V piihrani¢nich okresech najdeme véts$i zastoupeni obcant sousednich zemi, coz
plati zejména pro Némce a Polaky, ale také pro Slovaky — ty ale vzhledem k historickému
vyvoji najdeme vice po celém uUzemi republiky. Na obrazku 10 také vidime, Ze

V hrani¢nich okresech s Némeckem pfevazuji imigranti z Vietnamu, a to vzhledem
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k zaméfeni na némeckou klientelu. (Drbohlav a kol. 2010) Ze stejné mapy je ziejmé, Ze
stejné jako v Italii i v Cesku ma nejvice zastoupena skupina cizincti dominantni postaveni

ve vét§iné okresti dominantni roli (v piipad¢ Italie se jedna o Rumuny, u nas to jsou
Ukrajinci).

Obr. 8 Podil cizincii na celkovém poctu obyvatel dle okresii k 31. 12. 2009

m Vice neZd%

m 3aid%

m 2ai3%
1a72%

B Méné nei 1%

Zdroj: Cizinci v Ceské republice 2010

Obr. 9 Poéet cizinci v jednotlivych okresech k 31. 12. 2009

¥ Vice neZ 8000 osob
= 5001 aZ 8000 osob
3001 aZ 5000 osob
1501 aZ 3000 osob
O 0 aZ 1500 osob

Zdroj: Cizinci v Ceské republice 2010
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Obr. 10 OKresy dle pievazujiciho statniho ob¢anstvi cizinci k 31. 12. 2009

m Ukrajina

= Slovensko
Vietnam
Polsko

Vypracovano na zaklade dat CSU
V tabulce 17 vidime podil jednotlivych kraji na celkovém poétu cizincti v Ceské
republice. Z této tabulky je jasné patrné, ze téméf polovina (48,7 %) vSech cizinci Zije

v Praze a ve Stfedoceském kraji.

Tab. 17 Procento z celkového poétu cizincii v Ceské republice k 30. 4. 2011

Kraj % z celkového poctu cizincii
Praha 35,4
Stiedocesky 13,3
Jihomoravsky 8,4
Ustecky 7.3
Plzensky 59
Moravskoslezsky 54
Karlovarsky 4,6
Liberecky 3,9
Kralovéhradecky 3,5
Jihocesky 3,5
Pardubicky 2,8
Olomoucky 2,3
Zlinsky 1,9
Vysocina 1,9

Vypracovano na zdkladé dat CSU
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9.4 Srovnani rozmisténi cizinci po izemi v Italii a Ceské republice

Porovnani rozmisténi cizincti na uzemi Italie a Ceské republiky musi byt
samoziejm¢ provadéno opatrné, nebot kazdd ze zemi se nachdzi v jiném stadiu
migraéniho cyklu. V Ceské republice doglo vzhledem k politickému vyvoji k uréitému
»Zpozdéni“ za zemémi zdpadni a jizni Evropy, nicméné v soucasnosti se zda, Ze je
V jejich migraénim vyvoji nasleduje. Poéet cizinct Zijicich v Ceské republice je sice stale
mensi nez v Italii, a to zejména Vv relativnich &islech: podil cizincti na celkovém poctu
obyvatel Ceska je 4 %, zatimco v Italii jiz 7 %. Nicméné je mozné ¥ici, Ze i Ceska
republika se jiz stala stabilizovanym statem imigrace.

Jak jiz bylo feceno vyse, v Italii jsou cizinci pomérné koncentrovani do mensi
Casti zemé& — Vv roce 2010 zilo 50,9 % cizincu v Italii na 17,36 % Uzemi. Jedna se zejména
0 severni regiony — Vv piipad¢ Italie tak mizeme sledovat jiho-vychodni gradient. Stejné
jako v piipadé Ceské republiky je tak uréita ¢ast zemé pro cizince atraktivngjsi. V Ceské
republice je ale koncentrace do malého prostoru vyrazné vétsi — k 30. 4. 2011 Zilo 51,8 %
cizincti na pouhych 4,6 % celého uzemi Ceské republiky. To je dano predevsim tim, Ze
vice nez jedna tietina cizincti Zije na uzemi Prahy. Oproti Italii je tedy v Cesku
koncentrace cizinci mnohem vétsi, a to predevSim v méstskych oblastech (kromé vyse
zminéné Prahy, Brna a Ostravy se jedna také o Prahu-vychod, Prahu-zapad, Plzei-mésto,
ale i o Mladou Boleslav, kterd je atraktivni vzhledem k velkym tovarndm nabizejicim
pracovni uplatnéni pro cizince). Samoziejmé takto nerovnomérné rozlozeni cizincii po
uzemi zem¢ muze byt zptisobeno praveé kratsi historii imigrace a je mozné, Ze v budoucnu
dojde k tomu, ze vice cizincu zvoli bydlist¢ v dalSich okresech a mimo velka mésta.
Tomu by nasvédcovalo i snizovani koncentrace cizincu v Italii, ale také fakt, Ze cizinci
s trvalym pobytem jsou po tizemi Ceské republiky rozloZeni rovnoméméji (Drbohlav
a kol. 2010) — a je pravdépodobné, Ze pocet cizincu s trvalym pobytem bude béhem ¢asu
stoupat. Proto je také mozné, Ze se Cesko pfibliZi situaci v Italii i v tom, Ze budou cizinci
vice zaméstnavani napiiklad v zemédélské vyrobé, tedy mimo vétSi mésta. To by
pfirozené také vedlo k rovnomérnéjsimu rozdéleni imigrantii na uizemi Ceska.

V Cesku tedy ziejm& vice nez v Italii plati, Ze se cizinci soustieduji
v primyslové&jsich a vice urbanizovanych oblastech (kromé vétSich mést také pramyslové
severni Cechy, dale napiiklad Mlada Boleslav), které jim nabizeji vét$i pracovni

uplatnéni.
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10. Zavér

Cilem této prace bylo analyzovat prostorové rozmisténi imigrantt v Italii. Nejprve
jsem proto piedstavila pouzité¢ teoretické piistupy, poté jsem popsala vyvoj imigrace
asoucasnou situaci v Italii. Nasledovala samotnd analyza faktori, které mohou
ovliviiovat rozmisténi imigrantd po izemi statu. Na zavér jsem pak provedla srovnani se
situaci v Ceské republice.

Italie prosla od druhé svétové valky pomérmné vyznamnou kapitolou své migracni
historie. V povale¢ném obdobi se o Italii stile dalo mluvit jako o zemi emigracni. Dnes je
naopak tato zemé témét symbolem imigrace do Evropy, a to zejména kvuli casto
medializované imigraci z Afriky. Tento migraéni proud (Afrika -> Italie) jiz vSak
paradoxné neni zdaleka tim hlavnim zdrojem imigrantd zijicich v Itdlii. Po piechodu
k zemi imigracni byli nejpocetnéjsi skupinou mezi imigranty v Italii Africané. To se ale
zacalo béhem devadesatych let ménit a v roce 2000 jiZ mezi imigranty v Italii prevladali
Evropané, i kdyz ob¢ané Maroka tvofili stale nejpocetnéjsi skupinu. Od roku 2007 pak
tvoti nejpocetnéjsi skupinu obcané Rumunska. V roce 2010 bylo 53,58 % vSech cizinct
s trvalym pobytem v Italii z evropskych zemi — nejvice bylo obfani Rumunska, na
druhém misté byli obcané Albanie a az na tretim imigranti z Maroka.

Rozmisténi imigranth po tUzemi italského poloostrova bylo od zacatku
nerovnomérné, i kdyz v posledni dobé doslo k mirné dekoncentraci. Dominantni byla a je
severni Cast zemé, kde také najdeme vétSinu italského primyslu a dalSich dulezitych
odvétvi. V severni ¢asti zemé pak najdeme také vétsinu velkych mést, ktera jsou vétSinou
pro cizince atraktivnéjs$i napiiklad vétsi nabidkou prace (v Italii ale neni koncentrace
cizinct ve velkych méstech tak vyrazna jako napiiklad v Ceské republice). Z hlediska
podilu cizincl na celkovém poctu obyvatel byl dlouhou dobu na prvnim misté region
Lazio (zejména diky hlavnimu méstu), v roce 2010 ho ale najdeme az na misté sedmém.
Na prvnim misté je Emilia-Romagna. Z hlediska absolutniho poctu cizinct zlstava na
prvnim mist¢ Lombardie s téméf milionem cizincti. Jednotlivé skupiny imigranti maji
pomérné odlisné rozmisténi po Uzemi Italie. Zatimco obcCany Rumunska, Albanie
a Maroka najdeme ve vétSim poCtu na vétSiné uzemi Italie, imigranti z jinych zemi
vykazuji vyraznou koncentraci v mens$ich lokalitach. Jedna se zejména o Egyptany, jichz
zije témeét polovina pouze na uzemi provincie Mildn. Vyraznou koncentraci vykazuji také
obcané Ekvadoru, Peru a Filipin.
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Pro analyzu rozmisténi cizincii po uzemi Itdlie byly stanoveny tfi hypotézy,
z nichZ kazdé se vztahovala k jedné teorii migrace. Hypotézy byly ovéfovany na zakladé
kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu. Kvantitativni vyzkum byl proveden na zakladé
statistickych dat ISTAT pro obdobi let 2004 az 2009 (za provincie neboli jednotky
NUTS 3, ptipadn¢ za regiony neboli jednotky NUTS 2), a to metodou korela¢ni analyzy,
Vv pfipadé analyzy rychlosti ristu po¢tu imigrantt byl také pouzit index relativniho ristu.
Kvalitativni vyzkum byl proveden formou dotaznikového Setfeni v ramci dvou nejvétsich
skupin imigrantt Zijicich v provincii Terst (ob¢ané Srbska a Rumunska).

K teorii siti se vztahuje prvni hypotéza, proklamujici, Ze imigranti, kteri prijdou
do Italie, maji tendenci usazovat se v oblastech, kde jiz drive Zili a Ziji lidé z jejich zemé
puvodu. Tato hypotéza byla ovéfovana na zékladé¢ dat a dotaznikového Setfeni pro dvé
skupiny imigrant Zijici v Italii: ob&any Srbska (resp. Srbska a Cerné Hory) a obany
Rumunska. V piipad¢ obani Rumunska je mozné tuto hypotézu vyvratit, jelikoz
statisticka data ukazuji spiSe na opacny trend (rychlejsi rist poc¢tu obcanii Rumunska
Vv provinciich, kde bylo na zacatku sledovaného obdobi obcanii Rumunska mén¢),
a z dotaznikového Setfeni takova zavislost také nevyplynula. V pfipad¢ obc¢anti Srbska
a Cerné Hory lze tuto hypotézu spise potvrdit, nebot z dotaznikového Setieni byl
viditelny vztah mezi volbou mista bydlist¢ a kontakty se spoluobcany. Z vysledki
korela¢ni analyzy ale neni prokazatelnd jasnad souvislost mezi rychlosti ristu poctu
ob¢anti Srbska a Cerné Hory a jejich ptivodnim poétem v jednotlivych provinciich.

Druha stanovena hypotéza (Imigranti se koncentruji prevdzné v oblastech vysoce
urbanizovanych a priumyslovych, a to proto, ze je zde vétsi poptivka po pracovni sile
a moznosti osobniho rozvoje.) se vztahuje k teorii human capital model. Tato hypotéza
byla potvrzena pouze ¢astecné. Korelacni analyza prokazala pozitivni vztah mezi poctem
cizincl a podilem zaméstnanych v primyslu, a naopak negativni vztah mezi poctem
cizinch amirou nezaméstnanosti a také podilem zaméstnanych v zemédélstvi.
Dotaznikové Setfeni pak ukdzalo jednozna¢nou roli moznosti pracovniho uplatnéni pfi
vybéru mista bydlisté. Naopak roli vzdélavani neni mozné na zékladé¢ provedeného
vyzkumu potvrdit.

K instituciondlni teorii se svym zptisobem vztahuje posledni stanovena hypotéza,
kterd poukazuje na to, Ze cizinci se soustreduji v oblastech, kde jsou instituce poméhajici

imigrantum. Tato hypotéza muze byt podpofena vysledky kvantitativniho vyzkumu,
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nicméné data pro ovéfovani této hypotézy jsou nedostatecnd, vysledky je tedy nutno
pfijimat opatrné. Vysledky kvalitativniho Setfeni pak tuto hypotézu nepotvrdily.

Pokud srovname situaci na poli prostorové organizace imigrantii v Italii a Cesku,
je evidentni, Ze v obou zemich je rozmisténi po tizemi znaéné nerovnomérné, v piipadé
Ceska nerovnoméméjsi nez v piipadé Italie. V obou piipadech je ze strany imigranti
viditelna preference vétsich mést a také uréitych ¢asti zemé (zapadu v ptipadé Ceské
republiky, severu v piipad¢ Italie). V obou zemich pochazi nejvétsi skupina imigrantt
z vychodni Evropy — v Cesku jsou to Ukrajinci, v Italii Rumuni. Obé tyto skupiny také

vykazuji pomérné rovnomérné rozlozeni po uzemi ptislusného statu.

10.1 MoZné sméry dal$iho vyzkumu

Domnivam se, Zze vhodnym pokracovanim vyzkumu pfedstaveného v této praci by
bylo studium prostorového rozmisténi jednotlivych skupin (dle obcCanstvi) imigranta
a Rumuny, ale také naptiklad Filipince, Albance, Marocany, Tunisany atd. a provést
analyzu jednotlivych faktorG ovliviiujicich jejich rozmisténi po tzemi Italie a také
zavislost rychlosti ristu jejich poétu v jednotlivych provinciich na tom, kolik jejich
krajani jiz v jednotlivych provinciich zilo. Druhym moZznym smérem je pak vybér jedné
skupiny imigrantii (napf. Rumuntl) a sledovani jejich rozmisténi a jeho podminénosti
Vv riznych evropskych zemich. V tomto pfipadé by bylo piinosné zjistit, zda jsou faktory
ovlivitujici vybér mista bydlist¢ v ramci statli totozné, Ci zda se strategie migranti méni

dle statu, ve kterém Ziji.
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Prilohy



Piiloha 1 Dotaznik pro rumunskou a srbskou komunitu v Terstu

1. Jaky je Vas soucasny pobytovy status v Italii?
00 ob¢an EU
0 rodinny pfislusnik obéana EU
] Zadatel o azyl
0 azyl
] pobyt krat$i nez 3 mésice (neni nutné povoleni k pobytu)
0 povoleni k pobytu za uc¢elem sezonniho zaméstnani
0 povoleni k pobytu za uc¢elem zaméstnani
0 povoleni k pobytu za uc¢elem samostatné vydélecné ¢innosti
01 povoleni k pobytu za ucelem studia
O trvaly pobyt
01 povoleni k pobytu za uc¢elem ochrany na izemi
0J povoleni k pobytu za uc¢elem dobrovolnické ¢innosti
0 povoleni k pobytu za ucelem védeckého vyzkumu
01 povoleni k pobytu za ucelem slouceni rodiny
01 povoleni k pobytu za ucelem 1é¢by
Jak dlouho zijete v Italii?  ..............

no

24

7 nejméng dulezity) a vypiste konkrétni davod.

0 ekonomické JaKE: o
0 politické JaKe:
0 rodinné JaKé:
[0 ndboZenskeé JaKe:
0 studium Jaké: o
O environmentalni divody Jake: ..........cocooiiiiiiiii i
[ jiné Jaké: o
4. Zil nékdo z Vasi rodiny v Italii pfed Vasim piichodem?
0 ne

0 ano, rodi¢e nebo jeden z mych rodicu
0 ano, milj sourozenec/sourozenci
0 ano, jedno nebo vice mych déti
O ano, milj manzel/partner, moje manzelka/partnerka
0 ano, ¢lenové $irsi rodiny (prarodice, bratranec, sestfenice apod.)
5. Zil néktery z Vasich piatel v Italii pfed Vasim piichodem?
0 ne
J ano, jeden
[J ano, vice neZ jeden
6. Mate déti?
Jano 0 ne
7. Pokud mate déti, zaSkrtnéte prosim pocet déti a kde Zziji.

Pocet déti Véechny ziji Nékteré Ziji Z&dné z mych déti nezije
v Italii v Italii v Italii

1
2
3
4
5

avice




8. Bydlite v byté/domé(zaskrtnéte prosim vSechny odpovidajici moznosti):
0 s&m
0 s partnerem/partnerkou/manzelem/manzelkou
0 détmi
0 rodici
O kamarady
0 dal$imi piibuznymi
O s lidmi, které jsem dfive neznal
9. Zijete v blizkosti vétsi skupiny svych krajant? (vzdalenost pésky do 5 minut)
0 ano 0 ne
10. Pokud ano, v blizkosti kolika svych krajanu zijete?
01 do 10 lidi
0710 — 50 lidi
050 — 100 lidi
0 vice nez 100 lidi
11. UdrZujete vztahy se svymi krajany v Italii?
0J ano, velmi 0 ano, nékdy [ ano, ale velmi mélo 0 ne
12. Jste ¢lenem krajanské organizace?
J ano 0 ne
13. Jak ¢asto obvykle jezdite do své zemé ptivodu?
0 nejezdim
] jednou za rok
0 dvakrat az Ctytikrat rocné
O vice nez pétkrat rocné
14. Pokud jezdite do své zemé¢ piivodu, obvykle na jak dlouho?
0 do 10 dni
07 10 dni — mésic
0 1 mésic — pul roku
0 vice nez ptl roku
15. Jste v kontaktu s prateli a rodinou ve své zemi ptivodu?
O ne O ano, ¢asto
0] ano, obcas O ano, n¢kolikrat tydne
16. Pokud ano, jakym zptusobem nejcastéji komunikujete? Oznacte na stupnici 1 az 4,
kde 1 je nejcastéjsi zptisob komunikace a 4 nejméné Casty.
O telefon
] posta
O internet — e-mail
O internet — chat, socialni sité, Skype
17.V nésledujici tabulce prosim zaskrtnéte Vami dosazené vzdélani:

Vzdélani Zemé Italie Jin4 zemé —
puvodu jaka?

Z&dné
vzdélani
Zakladni
Vyuceni
SS

VS




18. Jaky je obor, ktery jste vystudoval/a? L
19. Jaké bylo Vase posledni povolani ve Vasi zemi? ...l
20. Pracujete v souc¢asnosti?

0 ano 0 ne
21. Pokud nepracujete, jste

00 nezamé&stnany

0 v dichodu

O rodicovska dovolena

O student

0 jind moznost. Uved'te prosim jakd: ..........................
22. Pokud pracujte, v jakém oboru?

0O zemédélstvi, lesnictvi, rybolov

O té€Zba nerostnych surovin

0 vyroba a rozvod elekttiny, plynu, vody

O zpracovatelsky primysl

0 stavebnictvi

0 obchod

1 pohostinstvi, ubytovani

01 doprava, telekomunikace

O bankovnictvi, pojisStovnictvi

0 Skolstvi

O véda a vyzkum

0J zdravotnictvi, socialni sluzby

00 pomoc vV domacnosti, hlidani déti

0 jind moznost. Uved'te, prosim, jaka: ............................
23. Pokud pracujete, jak velkd je firma, ve které pracujete? (poCet zaméestnancii)

24. Jaky typ prace vykonavate?

25. Vyuzivate kvalifikaci ziskanou ve své zemi?

J ano 0 ne
26. VyuZzivate kvalifikaci ziskanou v Italii?
J ano 0 ne

27. Vypliite prosim do nasledujici tabulky mista kromé své zemé& ptivodu, na kterych
jste pobyval pted ptichodem do Terstu. Uved’te prosim pouze pobyty delsi nez 3

mésice.
Misto pobytu | Zacatek Konec Duvod Duvod
(mésto, pobytu pobytu pobytu odchodu

zeme)




Na zavér prosim vypliite nasledujici identifika¢ni udaje.

1. Uved'te prosim, zda jste muz, nebo Zena.
] Zena O muz
2. Jakyje Vasvek? ...
3. Jaky je Vas rodinny stav?
0 svobodny/svobodna
OJ Zenaty/vdana
01 vdova/vdovec
0J rozvedeny/rozvedena
[J nesezdané souZiti
4. Jaka je VaSe zemé ptivodu? (zemé, kde jste se narodil/a)
00 Rumunsko 0 Srbsko
5. V jakem okrsku Terstu bydlite?
01 Altipiano Ovest
0 Altipiano Est
0 Roiano - Gretta - Barcola - Cologna - Scorcola
0 Citta Nuova - Barriera Nuova e San Vito - Citta Vecchia
01 San Giacomo - Barriera Vecchia
0J San Giovanni - Chiadino - Rozzol
0 Servola - Chiarbola - Valmaura - Borgo San Sergio



Priloha 2 Zakladni charakteristiky respondentii dotaznikového Setieni

Zemé puvodu Srbsko Rumunsko | Celkem
Celkem respondentt 20 10 30
Pohlavi
Zeny 6 8 14
Muzi 14 2 16
Vék
Vek 18-30 let 3 1 4
Vék 31-40 let 4 5 9
Vék 41-50 let 8 3 11
Vek 51-60 let 4 0 4
Vék nad 60 let 1 0 1
Nevyplnéno 0 1 1
Rodinny stav
Svobodny 1 1 2
Vdana/Zenaty 14 5 19
Rozvedeny 4 4 8
Vdova/VVdovec 0 0 0
Nesezdané souziti 0 0 0
Nevyplnéno 1 0 1
Délka pobytu v Italii
Méné nez 1 rok 1 2 3
1 rok az 10 let 8 6 14
11 az 20 let 7 2 9
21 let a vice 4 0 4

Zdroj: Dotaznikové Setreni provedené v obdobi brezna az cervna 2011 v Terstu




Priloha 2 Zakladni charakteristiky respondentii dotaznikového Setieni

(pokracovani)
Pobytovy status

Pobyt kratsi nez 3 mésice 1 0 1
Obcan Evropské unie 1 10 11
Trvaly pobyt 4 0 4
Povoleni k pobytu za ucelem slouceni rodiny 2 0 2
Povoleni k pobytu za t¢elem zaméstnani 10 0 10
Povoleni k pobytu za t¢elem samostatné

vydélecné Cinnosti ! ° !
Nevyplnéno 1 0 1

Déti

Respondent nemé déti 2 2 4
Respondent ma déti 18 8 26
Respondent ma jedno dité 7 5 12
Respondent ma dvé déti 8 1 9
Respondent ma ti déti 1 2 3
Vsechny déti ziji v Italii 9 4 13
Nekteré déti ziji v Italii 3 0 3
Déti neziji v Itélii 3 4 7

Zdroj: Dotaznikové setieni provedené v obdobi brezna az cervna 2011 v Terstu
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Piiloha 3 Seznam italskych provincii s kédy*, regiony a jednotkami NUTS 1, do
kterych patii, k 1. 1. 2011**

Provincie Kaéd provincie Region NUTS 1
Torino (Turin) 1 | Piemont Severozépad
Vercelli 2 | Piemont Severozépad
Novara 3 | Piemont Severozapad
Cuneo 4 | Piemont Severozépad
Asti 5 | Piemont Severozépad
Alessandria 6 | Piemont Severozapad
Biella 96 | Piemont Severozépad
Verbano-Cusio-Ossola 103 | Piemont Severozapad
Aosta 7 | Valle d'Aosta Severozépad
Imperia 8 | Ligurie Severozapad
Savona 9 | Ligurie Severozapad
Genova (Janov) 10 | Ligurie Severozépad
La Spezia 11 | Ligurie Severozapad
Varese 12 | Lombardie Severozépad
Como 13 | Lombardie Severozapad
Sondrio 14 | Lombardie Severozépad
Milano (Milan) 15 | Lombardie Severozépad
Bergamo 16 | Lombardie Severozépad
Brescia 17 | Lombardie Severozépad
Pavia 18 | Lombardie Severozapad
Cremona 19 | Lombardie Severozépad
Mantova 20 | Lombardie Severozapad
Lecco 97 | Lombardie Severozapad
Lodi 98 | Lombardie Severozépad
Monza de della 108 | Lombardie Severozapad
Brianza
Bolzano-Bozen 21 | Trentino-Alto Severovychod
Adige
Trento 22 | Trentino-Alto Severovychod
Adige
Verona 23 | Benatsko Severovychod
Vicenza 24 | Benatsko Severovychod
Belluno 25 | Benatsko Severovychod
Treviso 26 | Benatsko Severovychod
Venezia (Benatky) 27 | Benatsko Severovychod
Padova 28 | Benatsko Severovychod
Rovigo 29 | Benatsko Severovychod
Udine 30 | Friuli-Venezia Severovychod
Giulia
Gorizia 31 | Friuli-Venezia Severovychod
Giulia

Vil



Piiloha 3 Seznam italskych provincii s kody*, regiony a jednotkami NUTS 1, do

kterych patii, k 1. 1. 2011** (pokracovani)

Trieste (Terst) 32 | Friuli-Venezia Severovychod
Giulia
Pordenone 93 | Friuli-Venezia Severovychod
Giulia

Piacenza 33 | Emilia-Romagna | Severovychod
Parma 34 | Emilia-Romagna | Severovychod
Reggio nell'Emilia 35 | Emilia-Romagna | Severovychod
Modena 36 | Emilia-Romagna | Severovychod
Bologna (Bolona) 37 | Emilia-Romagna | Severovychod
Ferrara 38 | Emilia-Romagna | Severovychod
Ravenna 39 | Emilia-Romagna | Severovychod
Forli-Cesena 40 | Emilia-Romagna | Severovychod
Rimini 99 | Emilia-Romagna | Severovychod
Pesaro e Urbino 41 | Marche Stiedni Italie
Ancona 42 | Marche Stiedni Italie
Macerata 43 | Marche Stiedni Italie
Ascoli Piceno 44 | Marche Stiedni Italie
Fermo 109 | Marche Stiedni Italie
Massa-Carrara 45 | Toskansko Stiedni Italie
Lucca 46 | Toskansko Stredni Italie
Pistoia 47 | Toskansko Stiedni Italie
Firenze (Florencie) 48 | Toskansko Stiedni Italie
Livorno 49 | Toskansko Stfedni Italie
Pisa 50 | Toskansko Stiedni Italie
Arezzo 51 | Toskansko Stfedni Italie
Siena 52 | Toskansko Stiedni Italie
Grosseto 53 | Toskansko Stredni Italie
Prato 100 | Toskansko Stiedni Italie
Perugia 54 | Umbrie Stiedni Italie
Terni 55 | Umbrie Stiedni Italie
Viterbo 56 | Lazio Stiedni Italie
Rieti 57 | Lazio Stiedni Italie
Roma (Rim) 58 | Lazio Stredni Italie
Latina 59 | Lazio Stiedni Italie
Frosinone 60 | Lazio Stfedni Italie
Caserta 61 | Kampanie Jizni Italie
Benevento 62 | Kampénie Jizni Italie
Napoli (Neapol) 63 | Kampanie Jizni Italie
Avellino 64 | Kampanie Jizni Italie
Salerno 65 | Kampénie Jizni Italie
L'Aquila 66 | Abruzzo Jizni Italie
Teramo 67 | Abruzzo Jizni Italie

VIl




Piiloha 3 Seznam italskych provincii s kody*, regiony a jednotkami NUTS 1, do

kterych patii, k 1. 1. 2011** (pokracdoviani)

Pescara 68 | Abruzzo Jizni Italie
Chieti 69 | Abruzzo Jizni Italie
Campobasso 70 | Molise Jizni Italie
Isernia 94 | Molise Jizni Italie
Foggia 71 | Apulie Jizni Italie
Bari 72 | Apulie Jizni Italie
Taranto 73 | Apulie Jizni Italie
Brindisi 74 | Apulie Jizni Italie
Lecce 75 | Apulie Jizni Italie
Barletta-Andria-Trani 110 | Apulie Jizni Italie
Potenza 76 | Basilicata Jizni Italie
Matera 77 | Basilicata Jizni Italie
Cosenza 78 | Kalabrie Jizni Italie
Catanzaro 79 | Kalabrie Jizni Italie
Reggio di Calabria 80 | Kalabrie Jizni Italie
Crotone 101 | Kalabrie Jizni Italie
Vibo Valentia 102 | Kalabrie Jizni Italie
Trapani 81 | Sicilie Ostrovy
Palermo 82 | Sicilie Ostrovy
Messina 83 | Sicilie Ostrovy
Agrigento 84 | Sicilie Ostrovy
Caltanissetta 85 | Sicilie Ostrovy
Enna 86 | Sicilie Ostrovy
Catania 87 | Sicilie Ostrovy
Ragusa 88 | Sicilie Ostrovy
Siracusa (Syrakusy) 89 | Sicilie Ostrovy
Sassari 90 | Sardinie Ostrovy
Nuoro 91 | Sardinie Ostrovy
Cagliari 92 | Sardinie Ostrovy
Oristano 95 | Sardinie Ostrovy
Olbia-Tempio 104 | Sardinie Ostrovy
Ogliastra 105 | Sardinie Ostrovy
Medio Campidano 106 | Sardinie Ostrovy
Carbonia-Iglesias 107 | Sardinie Ostrovy

* Tyto kOdy slouzi zejména pro statistické ucely.

** \/ soucasnosti je pocet italskych provincii 110. Tri z nich (Monza e Brianza, Fermo,
Barletta-Andria-Trani) byly zrizeny parlamentem vroce 2004, fungovat zacaly v roce
2009, ale statisticka data za tyto provincie zatim nejsou dostupna, proto v této praci
nefiguruji. V roce 2001 zridil region Sardinie ctyii provincie (Olbia-Tempio, Ogliastra,
Medio Campidano, Carbonia-Iglesias) funkcéni od roku 2005. Za tyto provincie jsou
statistickA data dostupnd od roku 2007 nebo 2008 (zalezi na typu dat). Proto je
v kvantitativnim vyzkumu pouzito pro prvni obdobi 103 provincii a 107 pro obdobi druhé.
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Piiloha 4 Mapa italskych provincii dle administrativniho usporadani platného
k 1. 1. 2001. Provincie jsou oznaceny statistickymi kody — viz priloha ¢. 3.




Piiloha 5 — tabulka 1 Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a obani Rumunska a Srbska a Cerné

Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie | ptater | Rooma | G | rumuncka | a Cerné Hory
Torino 2191960| 6830,25 86 728 24 818 609
Vercelli 177049| 2088,08 6931 486 55
Novara 350689 1338,12 15 017 712 21
Cuneo 566 062 | 6 902,68 26 154 2619 136
Asti 212219| 1510,78 10 710 1691 71
Alessandria 423118 | 3560,42 17 131 2020 226
Biella 188 421 917,30 6910 549 42
Verbano-Cusio-Ossola 160697 | 2254,83 4 563 240 38
Aosta 122040| 3263,24 3636 255 11
Imperia 207997 | 115591 9403 317 22
Savona 279535 | 1544,77 9283 391 101
Genova 871733| 183847 28 052 670 255
La Spezia 218 209 882,40 6 456 275 8
Varese 829629 | 1198,71 34141 1301 423
Como 551 655| 1 288,07 21733 1101 256
Sondrio 178393| 3211,90 3426 215 32
Milano 3775765| 1984,40| 201150 9420 1650
Bergamo 1003808 272286 50 749 3129 1421
Brescia 1149768 | 4784,36 82 895 5063 2 465
Pavia 504 761 | 2964,73 18 666 2513 55
Cremona 342844 | 1770,57 17 450 2130 380
Mantova 385900 2338,84 24 045 1573 366
Lecco 318 824 816,17 12 569 648 523
Lodi 205 449 782,20 9 866 1395 105
Bolzano-Bozen 471635 7 399,92 19 185 310 1533
Trento 490829 | 6206,90 23 489 2 066 1650
Verona 849999 | 3120,97 50 922 6 168 1972
Vicenza 819297 | 2725,09 55 830 3139 9142
Belluno 211493| 3678,02 7541 302 358
Treviso 824500 | 2476,68 54 400 6 468 2912
Venezia 822591 | 2466,49 27 494 2 685 1217
Padova 871190| 214159 37 456 8193 718
Rovigo 243829 | 1790,01 6 791 392 174
Udine 525019 | 4904,25 18 654 1749 1532
Gorizia 139 407 466,02 5165 199 552
Trieste 239 366 211,82 11432 250 3947
Pordenone 294 395| 2276,30 16 638 2024 339
Piacenza 270946 | 2589,47 15 382 784 326
Parma 399 738 | 3449,32 22 035 885 162
Reggio nell'Emilia 471912 2292,89 30 324 846 443
Modena 651996 | 2682,86 41639 1725 339

Xl




Pfiloha 5 — tabulka 1 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢ani Rumunska

a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie obyvatel | RO | i | Ruminska | a Corné Hory
Bologna 934983 | 370241 47 431 2729 1201
Ferrara 347360 | 2631,82 8 453 447 165
Ravenna 355395| 1858,49 15978 1562 135
Forli-Cesena 366805| 2376,80 16 219 1236 221
Rimini 281 344 861,48 12 936 634 151
Pesaro e Urbino 361394 | 2564,21 17 321 1025 213
Ancona 457 611 | 1940,16 20 669 1574 259
Macerata 309493 | 277375 18 376 1248 301
Ascoli Piceno 376329 | 2087,70 14 191 881 179
Massa-Carrara 198 647 | 1156,44 5917 630 5
Lucca 377036| 177281 11 920 1399 100
Pistoia 274 167 964,98 12 473 1495 118
Firenze 957949 | 3514,38 56 446 3691 1476
Livorno 328957 | 121243 9212 436 76
Pisa 391145| 244582 15681 640 254
Arezzo 330123 | 3235,88 17 322 4143 433
Siena 258821 | 3821,22 12777 1185 647
Grosseto 215834 | 4504,29 7 467 724 109
Prato 233 392 365,26 15 585 569 99
Perugia 622699 | 6 334,09 34 347 2803 459
Terni 225323 | 212195 8 804 1499 31
Viterbo 295702 | 361153 10 055 2382 160
Rieti 151782 | 2749,16 4095 616 30
Roma 3758015 538095| 170219 29 747 3328
Latina 512136| 2250,44 11218 2579 112
Frosinone 487504 | 3243,89 9138 1472 48
Caserta 868517 | 2639,38 13138 267 60
Benevento 287563 | 2070,63 2254 175 21
Napoli 3085447 117113 32475 442 705
Avellino 436 051 | 2791,64 5145 177 38
Salerno 1082775 4917,46 12 384 413 20
L'Aquila 302256 | 5034,46 10587 1225 704
Teramo 293517 1950,61 9280 756 259
Pescara 305725| 1189,29 5408 444 65
Chieti 384398 | 2588,35 7191 593 147
Campobasso 231742 2908,80 2187 91 33
Isernia 89955| 1528,88 996 118 22
Foggia 688001 | 6966,17 8 247 372 336
Bari 1571689 | 5364,10 20238 320 126
Taranto 579696 | 2428,71 3807 55 60
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Pfiloha 5 — tabulka 1 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a ob¢anii Rumunska

a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie obyvatel | RN | i | mumunska | a Cerné Hory.
Brindisi 400569 | 183953 3590 69 6
Lecce 801035| 2759,40 7103 97 244
Potenza 392754 | 6548,49 2 462 201 7
Matera 204 246 | 3446,12 2 692 68 1
Cosenza 734073 | 6649,96 6613 205 104
Catanzaro 368970 2391,35 5283 115 12
Reggio di Calabria 565262 | 3183,19 10 952 426 65
Crotone 173140 171658 2 666 88 182
Vibo Valentia 169893 | 113947 1899 99 0
Trapani 428 747 | 2 461,65 5491 85 167
Palermo 1238571| 499223 16 081 162 658
Messina 658924 | 324734 10993 172 212
Agrigento 456 818 | 3 044,85 3891 369 17
Caltanissetta 275908 | 2128,45 1658 106 16
Enna 175328 | 2561,86 912 156 6
Catania 1067 307 | 3552,20 11 470 302 166
Ragusa 304297 | 1614,02 8 506 104 28
Siracusa 397362| 2108,80 3898 103 1
Sassari 460 684 | 7 680,70 5731 145 197
Nuoro 263993 | 6883,20 1704 61 16
Cagliari 765027 | 6895,38 6 089 133 38
Oristano 153392 | 2630,60 847 36 72

X1




Pfiloha 5 — tabulka 2 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi, primyslu
a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zameéstnani | Zaméstnani Zamégtn'am’ Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Torino 6,11 15337 247 162 573 936 901 507
Vercelli 4,47 4320 23136 41 689 74 852
Novara 6,12 4121 49 250 86 523 151 545
Cuneo 2,21 26 533 74 605 136 449 257 726
Asti 5,06 5979 24 625 48 327 86 302
Alessandria 5,16 9187 51 383 103 762 177 239
Biella 5,06 1026 32 864 38 003 78 403
Verbano-Cusio-Ossola 4,52 1026 18 617 42 332 68 062
Aosta 3,00 2285 7 359 39 164 55512
Imperia 9,25 4517 7274 58 100 77377
Savona 5,38 3469 11 015 83142 105 851
Genova 5,23 2179 48 909 263 466 340 744
La Spezia 5,07 1409 10 815 65 581 82 555
Varese 3,49 1996 127 879 222749 384 682
Como 3,43 2081 88 820 135 786 246 214
Sondrio 4,21 1850 14 413 49 603 74777
Milano 4,64 6 563 440 471 1165 107 1712 822
Bergamo 3,63 6 680 166 128 216 801 444 870
Brescia 3,52 21 310 179 978 265 173 509 643
Pavia 4,33 7476 60 576 135 597 219939
Cremona 4,34 6 982 49 551 81 786 148 278
Mantova 3,17 13 402 66 280 83 705 176 703
Lecco 2,68 1632 55 268 73 827 141 058
Lodi 4,23 2790 24 794 57 598 92 644
Bolzano-Bozen 2,65 18 012 33341 151 239 221 875
Trento 3,19 11112 43039 143 387 216 422
Verona 4,69 20 440 103 776 218 631 370 614
Vicenza 3,28 13 826 145 053 184 006 374 218
Belluno 2,74 1711 32984 49 087 92 382
Treviso 4,07 14 673 137 300 191 670 370 968
Venezia 4,90 15 243 83990 219778 345 598
Padova 4,08 8991 104 977 242 370 388 260
Rovigo 6,33 11312 25079 50 622 100 220
Udine 3,51 7842 51 698 139 089 220 174
Gorizia 3,44 2426 16 596 32919 55 624
Trieste 4,78 455 10 311 79 210 93 936
Pordenone 4,19 3882 48 418 70 228 129 976
Piacenza 3,36 7103 27 349 70 263 112 253
Parma 3,57 6 649 53915 107 564 181 125
Reggio nell'Emilia 2,72 9 596 77751 117 989 223591
Modena 3,74 10 203 114 569 158 613 304 331

XV




Piiloha 5 - tabulka 2 (pokradovani) Nezaméstnanost, celkovd zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn’ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluZzbach | zaméstnanych
Bologna 3,08 12138 110 727 276 799 423 857
Ferrara 4,26 13 383 42 542 93 524 158 549
Ravenna 4,26 17103 38 381 88 563 156 622
Forli-Cesena 4,18 11224 33 663 104 351 164 638
Rimini 5,85 2028 22538 88 386 121 447
Pesaro e Urbino 5,01 6 025 45 680 86 999 153 196
Ancona 5,22 6 570 56 846 119 546 191 323
Macerata 5,25 3093 50 698 66 722 127 231
Ascoli Piceno 5,78 7429 55434 87 212 161 660
Massa-Carrara 7,81 886 11 439 55 845 74 591
Lucca 5,91 5715 36 933 104 433 159 189
Pistoia 6,01 4127 36 648 64 777 116 873
Firenze 4,97 7635 88 343 280 288 407 016
Livorno 5,64 2 868 24721 90 677 126 413
Pisa 4,58 7481 46 682 96 284 161 439
Arezzo 4,40 6214 46 373 77 686 141 248
Siena 3,21 12 621 21513 69 025 112 519
Grosseto 5,41 11238 9230 60 008 86 926
Prato 5,59 326 37 865 56 941 101 460
Perugia 5,55 8941 62 719 163 256 256 138
Terni 6,13 3930 15 487 57 756 83778
Viterbo 8,34 4 545 10 101 85 870 110 821
Rieti 7,79 2874 8573 39 495 56 627
Roma 7,51 13 816 156 151 1293855 1548 938
Latina 8,82 13747 34714 125 408 193 737
Frosinone 10,65 3202 47 764 98 237 166 045
Caserta 12,19 17 357 38 825 175786 258 558
Benevento 12,83 12 156 11 656 60 875 94 488
Napoli 18,87 23803 123 920 671717 907 816
Avellino 11,20 9 655 31624 86 405 142 345
Salerno 11,73 25 087 46 126 256 208 357 970
L'Aquila 8,35 2279 17 493 76 521 104 748
Teramo 6,08 3892 28 222 66 621 112 730
Pescara 8,45 4 539 20093 83 241 119 127
Chieti 8,59 12 492 40 076 81290 142 609
Campobasso 11,77 7969 15 465 47 127 78 531
Isernia 10,22 1262 5544 20509 30796
Foggia 19,26 27 340 28 849 115617 191 800
Bari 14,67 35 865 88 033 336 377 505 798
Taranto 14,03 22 680 35259 98 604 167 560
Brindisi 16,11 17 224 17 674 75742 124 459

XV




Priloha 5 — tabulka 2 (pokracovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn'ani Celkem
(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Lecce 14,69 18 025 35163 163 199 245 617
Potenza 12,33 13 885 23 094 74 396 127 838
Matera 13,84 7526 12 601 39 345 66 010
Cosenza 10,85 32880 20 475 156 203 232 666
Catanzaro 13,07 8 707 9510 87031 119 015
Reggio di Calabria 19,24 19 004 15 802 120 705 170 311
Crotone 16,45 6318 3775 31479 47 866
Vibo Valentia 12,51 6 969 5059 32528 50 262
Trapani 15,78 12 025 12 298 86 504 125 417
Palermo 20,32 15610 31940 275 604 352 070
Messina 16,11 11 567 18 542 146 958 197 582
Agrigento 20,45 12 728 10 432 86 025 119 722
Caltanissetta 20,44 5193 8 868 50 893 71183
Enna 21,61 3835 3998 32582 46 134
Catania 14,97 20151 30933 224 239 303 764
Ragusa 7,98 21149 10 739 73 689 114 333
Siracusa 17,67 7189 15038 74 083 108 728
Sassari 13,60 6 898 21 384 119 423 171 390
Nuoro 10,16 10 303 13329 60 416 94178
Cagliari 15,76 11922 35541 196 019 273 109
Oristano 11,42 7912 5202 35136 54 752

XVI




Piiloha 5 - tabulka 3 Pocdet dobrovolnickych organizaci, dobrovolniki, klienti dobrovolnickych

organizaci a imigrantd a uprchliki jako klientd dobrovolnickych organizaci k 1. 1. 2004.

Zdroj: ISTAT
Potet Celkovy pocet Imig rgnti _jako Uprch_lici _jako
Provincie | dobrovolnickych Podet . klient.ﬁ , k“entl , k“em.:' .
organizaci dobrovolniki dobrovol_nmkych dobrovol_nwkych dobrovol_nwkych
organizaci organizaci organizaci

Torino 746 27 601 359518 36 099 599
Vercelli 88 2934 20673 884
Novara 170 4 416 33011 561
Cuneo 209 10528 68 309 906
Asti 80 3019 48 587 934
Alessandria 188 5301 73 452 3780 29
Biella 92 2372 17 131 2300 0
Verbano-
Cusio- 53 2972 23513 396 0
Ossola
Aosta 90 2 254 13216 548 3
Imperia 80 2 953 85 303 9141 12
Savona 163 7142 98 461 769 0
Genova 423 19 105 281 168 8141 163
La Spezia 96 4 289 38 813 2395 0
Varese 266 9526 66 651 1544 52
Como 158 6 740 53199 1486 40
Sondrio 66 2 907 10511 39 0
Milano 1105 60 215 652 901 22 357 812
Bergamo 533 13525 129 408 3332 22
Brescia 467 20014 184 785 2921 85
Pavia 144 5315 83 363 4181 24
Cremona 232 6 795 64 108 1639 46
Mantova 277 6 996 63 129 1486 4
Lecco 167 5 368 38424 1319 15
Lodi 84 2570 27 426 139 0
Eg'zzeino' 1356 79 644 112 300 480 277
Trento 371 10 188 56 673 361 62
Verona 402 12 535 119 840 9835 755
Vicenza 296 10 409 55511 2671 4
Belluno 175 5559 33430 30 0
Treviso 345 11015 51 465 88 0
Venezia 308 10 060 110 815 4211 14
Padova 393 10 059 85 316 1488 209
Rovigo 99 2502 16 826 638 0
Udine 233 8 069 58 645 574 30
Gorizia 117 2415 29 484 349 0
Trieste 196 9639 73216 343 64
Pordenone 155 5136 41 231 25 0

XVII




Piiloha 5 — tabulka 3 (pokradovani) Pocet dobrovolnickych organizaci, dobrovolniki, klienti

dobrovolnickych organizaci a imigranti a uprchliki jako Kklienti dobrovolnickych organizaci
k 1.1.2004. Zdroj: ISTAT

Potet Celkovy pocet Imigra_mti _jako Uprch_lici _jako
Provincie dobrovolnickych Poet - klient-ﬁ . kI|ent_| . klleny .
organizaci dobrovolniki dobrovolnlckych dobrovolmck}/ch dobrovolnlckych
organizaci organizaci organizaci

Piacenza 165 7183 62 111 4 506 55
Parma 290 12 365 102 256 881 26
S:I?,QE'%M 225 8 599 75 145 781 0
Modena 302 12 937 128 073 5347 50
Bologna 424 17 622 107 305 9008 272
Ferrara 189 5091 36 236 1499 20
Ravenna 211 8271 38 029 2514 0
Forli-Cesena 243 7171 74 856 3 056 133
Rimini 131 3829 30218 5915 0
B‘i‘;"’l‘;‘;e 194 4582 34152 6 285 0
Ancona 274 13 389 146 133 5350 31
Macerata 169 3992 33 766 9 956 0
Qif:ce?:) 162 7180 75 448 1500 0
'(\:";?Z?a 105 3794 57 942 133 0
Lucca 347 12 521 158 383 440 11
Pistoia 154 6293 88 463 710 0
Firenze 522 39 785 306 316 9574 241
Livorno 186 8 537 135091 1042 0
Pisa 206 11012 129 119 502 14
Arezzo 189 6 277 69 755 827 12
Siena 212 9276 108 072 373 0
Grosseto 127 3262 31871 584 0
Prato 96 3961 32 316 764 24
Perugia 338 8 543 90 154 3951 0
Terni 122 2377 25821 38 0
Viterbo 57 1706 36016 7880 4988
Rieti 22 728 8523 642 37
Roma 481 26 945 194 811 23996 8 801
Latina 57 1442 17 601 5251 3
Frosinone 44 1206 6 454 132 20
Caserta 118 3879 33165 11 337 1645
Benevento 50 2130 21796 43 0
Napoli 506 22 353 138 187 14 222 0
Avellino 97 3811 34701 271 0
Salerno 193 9421 47 384 697 0

XVIII




Piiloha 5 — tabulka 3 (pokralovani) Pocet dobrovolnickych organizaci, dobrovolnikd, klienti
dobrovolnickych organizaci a imigranti a uprchliki jako Kklientd dobrovolnickych organizaci
k 1. 1.2004. Zdroj: ISTAT

Potet Celkovy pocet Imig rgnti _jako Uprch_lici _jako
Provincie dobrovolnickych Poet - klient-ﬁ ’ klleny . kI|ent_| ’
organizaci dobrovolniki dobrovolmck}/ch dobrovolnlckych dobrovolnlck}/ch
organizaci organizaci organizaci

L'Aquila 75 2083 13677 1414 0
Teramo 61 2672 18 395 451 0
Pescara 76 2 457 12 007 68 0
Chieti 71 1374 10019 72 0
Campobasso 120 2801 44 526 0 0
Isernia 46 1128 5895 17 0
Foggia 91 3479 12528 632 19
Bari 171 5857 72 250 2876 3
Taranto 60 1343 23540 41 0
Brindisi 45 1539 3650 0 0
Lecce 163 4 816 20 317 96 0
Potenza 177 6 689 35399 152 0
Matera 76 2323 7080 405 165
Cosenza 168 5628 32901 1680 0
Catanzaro 123 4 482 48 642 997 0
ng’a@gf‘:' 109 7 380 33 849 4014 0
Crotone 26 842 3417 43 0
Vibo Valentia 22 509 7703 381 0
Trapani 50 986 6917 0

Palermo 165 5178 46 160 119 23
Messina 67 2 393 14 511 4664 0
Agrigento 63 1841 4 694 123 17
Caltanissetta 26 841 5259 15 0
Enna 34 1072 5844 14 14
Catania 136 4931 34531 4825 37
Ragusa 38 1285 8 893 11 0
Siracusa 63 2297 17 455 0 323
Sassari 256 8749 58 953 1304 0
Nuoro 164 7 495 20378 250 0
Cagliari 550 15 427 128 468 2073 2732
Oristano 98 2501 9711 83 0

XIX




Piiloha 5 — tabulka 4 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym diplomem
v italskych regionech k 1. 1. 2004. Zdroj: ISTAT

Region Pocet obyvatel | Pocet studenti* s vysc?l!géclft?lgl)(;&yé?;fcl)mem
Abruzzo 1285 896 53 004 9,9
Apulie 4040990 100 652 6,7
Basilicata 597 000 7625 6,4
Benatsko 4642 899 104 820 7,7
Emilia-Romagna 4080479 164 904 9,5
Friuli-Venezia Giulia 1198 187 40 590 8,2
Kalabrie 2011 338 51083 8,1
Kampanie 5760 353 207 591 7,7
Lazio 5205 139 246 183 12,0
Ligurie 1577474 34915 10,5
Lombardie 9 246 796 236 799 91
Marche 1504 827 57 198 9,0
Molise 321 697 9680 8,7
Piemont 4270215 91 658 7,6
Sardinie 1643 096 46 397 7,1
Sicilie 5003 262 156 481 7,1
Toskansko 3566 071 131 878 8,8
Trentino-Alto Adige 962 464 15778 7,6
Umbrie 848 022 37725 9,8
Valle d'Aosta 122 040 518 7,7

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studenti.

XX



Pfiloha 5 — tabulka 5 Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢ani Rumunska a Srbska
a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcéané Obvéané Srbska
obyvatel cizinci Rumunska a Cerné Hory

Torino 2236 941 6830,3 | 106276 33628 729
Vercelli 177 280 2088,1 8061 690 67
Novara 353 743 1338,1 17621 904 27
Cuneo 569 987 6902,7 30355 3484 331
Asti 213 369 1510,8 12064 2091 71
Alessandria 429 080 3560,4 20849 2797 223
Biella 188 197 917,3 7760 739 26
Verbano-Cusio-Ossola 161 575 2254,8 5552 372 87
Aosta 122 868 3263,2 4258 375 14
Imperia 215591 1155,9 11036 413 30
Savona 281 620 1544.8 11114 528 112
Genova 875732 1838,5 36335 1082 245
La Spezia 219 366 882,4 7509 402 10
Varese 843 250 1198,7 41206 1855 474
Como 560 941 1288,1 26096 1556 229
Sondrio 179 089 32119 4035 296 65
Milano 3839 216 1984,4 | 260307 14790 1869
Bergamo 1022 428 27229 63674 4346 1684
Brescia 1169 259 4784.,4 99640 6767 2827
Pavia 510 505 2964,7 22695 3302 88
Cremona 346 168 1770,6 20676 2812 501
Mantova 390 957 2338,8 28989 2071 418
Lecco 322 150 816,2 14838 930 436
Lodi 209 129 782,2 12123 1889 127
Bolzano-Bozen 477 067 7399,9 22152 431 1725
Trento 497 546 6206,9 27456 2726 1795
Verona 860 796 3121,0 58726 8137 2041
Vicenza 831 356 2725,1 65667 4249 10303
Belluno 212 244 3678,0 8676 411 406
Treviso 838 732 2476,7 65546 8375 3395
Venezia 829 418 2466,5 34506 3903 1413
Padova 882 779 21416 46060 10964 884
Rovigo 244 625 1790,0 8551 520 205
Udine 528246 4904,3 21689 2288 1822
Gorizia 140 681 466,0 5953 273 628
Trieste 238 092 211,8 11541 320 4412
Pordenone 297 699 2276,3 19732 2821 387
Piacenza 273 689 2589,5 18690 1163 355
Parma 413 198 3449,3 27716 1246 197
Reggio nell'Emilia 487 003 22929 38046 1207 438
Modena 659 925 2682,9 49922 2380 391
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Piiloha 5 —tabulka 5 (pokradovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a obéanii Rumunska

a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinct Rumunska | a Cerné Hory

Bologna 944 297 3702,4 55840 3814 1311
Ferrara 349774 2631,8 11294 667 278
Ravenna 365 369 1858,5 20142 2232 205
Forli-Cesena 371318 2376,8 20070 1776 235
Rimini 286 796 861,5 15441 902 134
Pesaro e Urbino 365 249 2564,2 19894 1314 231
Ancona 461 345 1940,2 23883 2059 364
Macerata 313 225 2773,8 21357 1591 391
Ascoli Piceno 378 961 2087,7 16756 1194 266
Massa-Carrara 200 644 1156,4 6770 840 2
Lucca 379 117 1772,8 13845 1963 169
Pistoia 277 028 965,0 14669 1957 109
Firenze 965 388 3514,4 64421 5288 1711
Livorno 330 739 12124 11409 728 120
Pisa 394 101 24458 18029 847 286
Arezzo 333 385 32359 20267 5171 503
Siena 260 882 3821,2 15234 1754 759
Grosseto 218 159 4504,3 9199 1090 134
Prato 238 826 365,3 19765 859 135
Perugia 632 420 6334,1 42999 3875 646
Terni 226 518 2122,0 10471 2001 54
Viterbo 299 830 3611,5 12248 3247 148
Rieti 153 258 2749,2 5008 999 24
Roma 3807 992 5381,0| 206412 45144 3517
Latina 519 850 2250,4 13906 3910 120
Frosinone 489 042 3243,9 10273 2005 75
Caserta 879 342 2639,4 18227 376 195
Benevento 289 455 2070,6 2676 220 19
Napoli 3092 859 11711 40413 551 487
Avellino 437 560 2791,6 6520 231 38
Salerno 1089 770 49175 17937 582 17
L'Aquila 304 068 5034,5 12196 1632 825
Teramo 296 063 1950,6 11486 1050 282
Pescara 307 974 1189,3 6574 635 230
Chieti 391 167 2588,4 8326 930 198
Campaobasso 231 867 2908,8 2586 168 42
Isernia 90 086 1528,9 1204 191 9
Foggia 686 856 6966,2 9217 477 44
Bari 1594 109 5364,1 22440 441 278
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Pfiloha 5 — tabulka 5 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a obéanii Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Ob?ané Srbska a
obyvatel cizincd Rumunska Cerné Hory

Taranto 580 588 2428,7 4018 76 21
Brindisi 401 217 1839,5 3894 95 26
Lecce 805 397 2759,4 8374 154 52
Potenza 392218 6548,5 2885 285 13
Matera 204 328 3446,1 3038 161 27
Cosenza 732615 6650,0 7778 312 77
Catanzaro 368 923 23914 5982 171 20
Reggio di Calabria 565 866 3183,2 12265 524 86
Crotone 172 970 1716,6 2841 117 166
Vibo Valentia 168 894 1139,5 2329 131 2
Trapani 432 963 2461,7 5951 132 251
Palermo 1239272 49922 17630 221 690
Messina 657 785 3247,3 11948 233 221
Agrigento 456 612 3044,9 4322 504 21
Caltanissetta 275 221 2128,5 1926 177 15
Enna 174 426 2561,9 1011 192 14
Catania 1071883 3552,2 12177 365 178
Ragusa 306 741 1614,0 10281 141 9
Siracusa 398 178 2108,8 4433 129 1
Sassari 465 624 7680,7 6220 210 67
Nuoro 263 437 6883,2 1927 74 15
Cagliari 767 062 6895,4 6876 159 48
Oristano 153 929 2630,6 949 42 76
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Pfiloha 6 — tabulka 6 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi, primyslu
a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,am' Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluZzbach | zaméstnanych
Torino 4,83 15 385 262 525 597 048 934 413
Vercelli 4,71 4504 21 540 40 273 73493
Novara 4,63 4230 45 459 90 747 155121
Cuneo 3,15 30025 68 447 132 830 254 469
Asti 5,08 6 555 23451 49 891 88 121
Alessandria 5,24 7528 54 408 105 239 177 693
Biella 5,42 1307 30992 39 661 78 001
Jerbano-Custer 4,94 1135 17 910 42 067 67 526
Aosta 3,24 2704 7104 38 004 54 797
Imperia 7,45 4320 10 706 56 795 80 797
Savona 5,28 5740 14274 83418 111 673
Genova 5,49 1739 41913 270 100 340 819
La Spezia 5,80 1474 16 873 63 909 86 669
Varese 5,08 3470 119 228 215 814 374 276
Como 4,08 1976 86 511 137633 246 330
Sondrio 3,95 2530 14980 47 525 74 211
Milano 4,16 4879 442 771 1206 329 1756 054
Bergamo 3,18 4626 181 674 213163 458 995
Brescia 4,17 20 148 182 342 260 231 511 163
Pavia 4,31 7 362 58 170 135157 220 323
Cremona 4,42 9520 50 053 77078 145 880
Mantova 3,87 11 393 62 826 85074 172 852
Lecco 3,19 1820 55 829 74108 143 614
Lodi 3,45 3 266 24 645 53071 90 203
Bolzano-Bozen 2,75 17 382 33949 151 894 223 330
Trento 3,58 11 458 42 992 142 605 216 589
Verona 4,37 20 756 95 094 230 141 378 770
Vicenza 3,48 10 205 146 372 189 067 374 378
Belluno 3,77 1737 36 440 44 885 91 354
Treviso 4,07 12 250 138 445 199 038 377521
Venezia 4,46 13273 75 249 231 851 351 533
Padova 4,39 6918 117 675 225 361 385 686
Rovigo 6,19 10 194 22 351 58 569 103 938
Udine 3,26 5823 64 248 134 412 221 536
Gorizia 4,93 2959 14 736 34 577 55 816
Trieste 6,55 312 11 307 77 463 94 968
Pordenone 3,39 4 451 50 387 68 429 131 241
Piacenza 3,99 9 066 30 348 67 089 114 780
Parma 4,05 7574 51 394 111 604 184 311
Reggio nell'Emilia 3,23 9124 78 421 119 027 228 462
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Priloha 5 - tabulka 6 (pokracovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,am' Celkem
(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Modena 3,68 11524 118 824 154 020 308 024
Bologna 2,70 10 651 104 633 290 136 426 428
Ferrara 5,84 12 602 45671 87999 155 072
Ravenna 4,16 14 300 38879 100 196 163 700
Forli-Cesena 4,28 6170 34589 107 729 164 933
Rimini 4,74 1673 24 774 88 834 126 730
Pesaro e Urbino 3,14 4413 45 350 89 930 155598
Ancona 4,02 6617 60 388 114 502 193038
Macerata 5,23 3947 47 674 67 553 129 169
Ascoli Piceno 6,51 7145 47 637 89 071 156 773
Massa-Carrara 8,98 212 13 906 52 254 74 167
Lucca 4,22 5311 30737 107 600 156 407
Pistoia 6,76 5611 35660 67 553 122 880
Firenze 4,54 5714 96 021 283978 417 052
Livorno 5,74 4 577 23170 87 362 124 374
Pisa 5,17 7110 41 257 109 226 168 489
Arezzo 5,32 5640 42 077 79973 139 339
Siena 3,14 13611 21335 69 393 112 317
Grosseto 5,84 9 969 7 456 63 635 88 566
Prato 6,23 414 36 904 61 002 106 282
Perugia 6,68 11 065 61 149 163 486 259 837
Terni 4,27 3681 16 776 56 704 85 690
Viterbo 8,95 3387 9521 81917 105171
Rieti 7,79 2286 8624 40 865 57711
Roma 7,29 14 494 146 452 1305517 1564 447
Latina 9,46 8838 34 376 134 503 193 552
Frosinone 8,91 2818 43728 100 285 164 255
Caserta 12,32 16 789 34 338 178 856 258 562
Benevento 12,83 10 294 12 282 60 023 92 764
Napoli 17,12 21251 116 706 655 540 884 200
Avellino 13,09 8749 28 197 86 933 137 272
Salerno 12,20 25651 46 056 248 428 354 019
L'Aquila 5,87 1852 19 488 84 814 113 906
Teramo 6,55 3979 29 607 67 359 114788
Pescara 9,80 4015 19 929 81238 117 389
Chieti 8,80 11268 37977 86 813 145 982
Campobasso 10,49 5802 15150 47 670 76 864
Isernia 9,02 964 6 646 18 871 30123
Foggia 18,49 29 587 25809 107 858 185 187
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Priloha 5 - tabulka 6 (pokracovani) Nezaméstnanost, celkovd zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani v | Zaméstnani Zaméﬁtn,ani Celkem

(%) zemédélstvi | v priamyslu | vesluZzbach | zaméstnanych
Bari 13,47 29 156 94 526 328 948 502 282
Taranto 12,77 20592 38 665 101 092 172 940
Brindisi 16,28 16 334 20 358 71583 118 064
Lecce 14,37 12 057 33552 169 831 243 010
Potenza 12,39 11163 22 208 78 394 128 138
Matera 11,98 7544 10 392 40 063 64 539
Cosenza 12,32 31799 19 706 150 691 222 333
Catanzaro 15,45 8632 10031 81 945 112 514
Reggio di Calabria 16,27 20 453 17 173 118 923 173 376
Crotone 15,52 7 386 3927 28 202 46 441
Vibo Valentia 13,12 6 293 4 387 32420 48 755
Trapani 15,76 11 259 11 259 87 537 124 507
Palermo 19,22 16 355 33004 284 352 357 889
Messina 13,11 12 840 19234 157 591 209 089
Agrigento 17,71 16 286 10 093 84 963 123 940
Caltanissetta 19,19 7036 8271 52 998 75583
Enna 19,42 3489 4069 32748 46 407
Catania 15,31 21593 30538 233579 316 059
Ragusa 10,85 18 603 12 009 65 560 106 773
Siracusa 14,59 5529 16 900 76 465 110 597
Sassari 15,21 9222 21 396 119 389 171 468
Nuoro 10,28 10 034 13323 58 859 92 663
Cagliari 12,87 10 662 33697 202 858 277 419
Oristano 10,24 7841 5076 35640 55 280
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Piiloha 5 — tabulka 7 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym

diplomem v italskych regionech k 1. 1. 2005. Zdroj: ISTAT

Procento obyvatel

Region Pocet obyvatel | Pocet studentu* s vysokogkolskym diplomem
Abruzzo 1299 272 58 393 10,2
Apulie 4 068 167 112 710 6,9
Basilicata 596 546 7 686 7,2
Benatsko 4 699 950 105 233 8,6
Emilia-Romagna 4 151 369 161 872 9,8
Friuli-Venezia Giulia 1204718 36 718 91
Kalabrie 2 009 268 53 825 8,5
Kampanie 5 788 986 208 355 8,2
Lazio 5269 972 249 231 12,8
Ligurie 1592 309 35430 10,5
Lombardie 9393092 234 589 9,6
Marche 1518780 55934 10,0
Molise 321 953 9 756 9,4
Piemont 4330172 92 487 8,3
Sardinie 1 650 052 47 465 7,0
Sicilie 5013081 162 090 75
Toskansko 3598 269 12 864 9,8
Trentino-Alto Adige 974 613 16 551 8,5
Umbrie 858 938 37321 10,2
Valle d'Aosta 122 868 609 75

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studenti.

XXVII




Piiloha 5 — tabulka ¢. 8 Polet obyvatel, rozloha, poet cizinci a obéani Rumunska a Srbska
a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcané Obvéané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Torino 2236941| 6830,3| 118284 39 570 684
Vercelli 177027 | 2088,1 8 845 879 51
Novara 355354 | 13381 19 574 1140 37
Cuneo 571827 | 69027 32930 4 060 317
Asti 214205 15108 13529 2522 84
Alessandria 431346| 35604 24 302 3607 136
Biella 187 619 917,3 8 100 801 23
Verbano-Cusio-Ossola 161580 | 2254,8 6 047 428 71
Aosta 123978 | 32632 4 976 512 16
Imperia 217 037 1155,9 12 226 531 26
Savona 282548 | 15448 12 586 699 118
Genova 890863 | 18385 41134 1362 318
La Spezia 219 686 882,4 8470 508 6
Varese 848606 | 1198,7 46 103 2 266 486
Como 566 853 | 1288,1 29 455 1918 274
Sondrio 179767| 32119 4 685 369 75
Milano 3869037 | 1984,4| 292204 17 510 1937
Bergamo 1033848 | 27229 71293 5369 1770
Brescia 1182337 47844| 110663 7901 3312
Pavia 515636 | 2964,7 26 335 4139 96
Cremona 348370 17706 22 787 3325 584
Mantova 393723 23388 31781 2478 445
Lecco 325039 816,2 16 761 1163 720
Lodi 211 986 782,2 13 817 2 266 162
Bolzano-Bozen 482 650 7399,9 25 466 589 2013
Trento 502478 | 62069 30 281 3334 1935
Verona 870122 | 31210 65579 9832 2 155
Vicenza 838737 27251 71533 5008 11 680
Belluno 212216| 3678,0 9212 486 458
Treviso 849355 | 2476,7 72 475 9638 4 289
Venezia 832326 | 24665 39 553 4643 1724
Padova 890805 21416 52 755 12 797 907
Rovigo 244752 | 1790,0 9 686 689 255
Udine 529811 | 49043 24 166 2802 1961
Gorizia 141 195 466,0 6 600 299 716
Trieste 237 049 211,8 12 406 375 4 686
Pordenone 300223 2276,3 22 013 3538 439
Piacenza 275861 | 25895 21531 1483 397
Parma 416 803 | 34493 30 808 1530 220
Reggio nell'Emilia 494212 22929 42725 1513 550
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Piiloha 5 - tabulka 8 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢ani
Rumunska a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Modena 665367 | 26829 55 088 2752 441
Bologna 949825| 37024 61 569 4632 1339
Ferrara 351452 26318 13 442 835 278
Ravenna 369427| 18585 23263 2763 278
Forli-Cesena 374678 23768 22912 2 096 281
Rimini 289 932 861,5 17 506 1091 134
Pesaro e Urbino 368669 | 2564,2 22 158 1657 231
Ancona 464 427 | 1940,2 27 095 2529 353
Macerata 315 065 27738 23320 1 860 470
Ascoli Piceno 380648 | 20877 18 752 1448 306
Massa-Carrara 200 793 1156,4 7429 1063 68
Lucca 380237 17728 15 465 2398 129
Pistoia 279 061 965,0 16 186 2259 106
Firenze 967 464 | 35144 70 149 6139 1619
Livorno 336138 12124 12813 995 130
Pisa 396792 | 24458 20117 1111 298
Arezzo 335500 32359 22 526 5901 592
Siena 261894 | 38212 16 908 2053 841
Grosseto 219496 | 4504,3 10552 1333 122
Prato 242 497 365,3 23 345 1091 149
Perugia 640323| 63341 47 285 4777 786
Terni 227555| 21220 11993 2426 58
Viterbo 302547 36115 13839 3844 143
Rieti 154 406 | 27492 5824 1328 29
Roma 3831959 53810 228205 53297 3473
Latina 524533 | 22504 15 567 4 657 74
Frosinone 491 333| 32439 11 630 2381 40
Caserta 886 758 | 26394 19 693 465 211
Benevento 289201| 20706 2917 270 12
Napoli 3086622 11711 43 550 631 430
Avellino 437414| 27916 7177 312 54
Salerno 1090934 49175 19282 711 33
L'Aquila 305101| 50345 13152 1844 658
Teramo 298789 | 1950,6 13314 1221 354
Pescara 309 947 1189,3 7728 812 294
Chieti 391470| 25884 9 655 1194 233
Campobasso 231 330 2908,8 2931 291 31
Isernia 89 577 15289 1319 223 19
Foggia 684 273 | 6966,2 9322 618 225
Bari 1595359 | 5364,1 22103 538 266
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Piiloha 5 - tabulka 8 (pokradovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢anii Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcané Obvéané Srbska
obyvatel cizincd | Rumunska | a Cerné Hory
Taranto 580 676 24287 4 050 106 54
Brindisi 403786| 18395 4041 121 69
Lecce 807424 | 27594 9209 230 346
Potenza 390068 | 65485 3027 330 10
Matera 204 018 | 3446,1 3380 189 16
Cosenza 730395| 6650,0 8477 397 63
Catanzaro 367624 23914 6 570 214 0
Reggio di Calabria 565541 | 31832 12 768 586 74
Crotone 172374 1716,6 2991 181 154
Vibo Valentia 168 481 11395 2719 182 1
Trapani 434 435 2461,7 6424 192 183
Palermo 1239808| 49922 18 555 298 651
Messina 655640 32473 12 662 289 117
Agrigento 457039 | 30449 4773 589 23
Caltanissetta 274001 21285 2202 250 23
Enna 174199 | 2561,9 1121 227 1
Catania 1075657| 35522 12 897 435 110
Ragusa 308103 16140 11 288 195 33
Siracusa 398330 21088 4673 160 6
Sassari 469870 7680,7 6 759 303 240
Nuoro 262822 | 68832 2186 106 20
Cagliari 769050 68954 7969 204 80
Oristano 153935| 2630,6 1016 61 75
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Pfiloha 5 — tabulka 9 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi, primyslu
a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn{anl’ Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Torino 4,13 12 375 269 094 604 836 948 239
Vercelli 3,72 5559 19924 41729 73 952
Novara 4,68 4 092 41 298 94 854 156 358
Cuneo 2,65 32544 67 445 135 657 259 684
Asti 4,16 5156 23549 51 708 88 601
Alessandria 4,58 6376 58 444 101 251 176 336
Biella 4,83 1590 28 385 44 170 79 795
Verbano-Cusio-Ossola 4,21 753 16 986 44 700 68 474
Aosta 3,01 2764 6731 39125 55577
Imperia 3,96 4 846 8470 62 382 85 820
Savona 4,50 5932 16 316 85 695 116 151
Genova 5,06 2762 45 202 272 007 344 342
La Spezia 4,75 270 17 116 68 262 90 379
Varese 3,75 3739 119 584 227521 387 045
Como 3,78 1582 77994 146 311 245 996
Sondrio 3,51 2532 13722 49 983 77 389
Milano 3,86 8 588 441 193 1243 056 1789993
Bergamo 2,98 6 315 161 776 241 213 465 858
Brescia 3,74 13 202 191 241 266 645 519 431
Pavia 4,28 7188 52 293 141 014 218 571
Cremona 4,47 10 278 47 289 82 407 148 673
Mantova 3,02 10 490 61 959 90 585 176 015
Lecco 3,18 2090 58 539 73521 146 475
Lodi 3,25 4122 27 093 57 722 97 740
Bolzano-Bozen 2,59 15030 34 003 157 902 227 655
Trento 3,08 10 721 41 085 146 705 219 504
Verona 4,01 18 830 97 449 243 095 394 127
Vicenza 3,67 11563 143 526 186 918 372 459
Belluno 2,25 1976 37891 47 009 93875
Treviso 3,47 12136 136 887 212 113 390 898
Venezia 511 13130 70 504 236 732 352 148
Padova 4,33 8419 124 168 224 629 390 218
Rovigo 4,45 12 001 24 792 57 492 107 633
Udine 3,40 6 975 64 607 140 910 227700
Gorizia 3,60 3198 13703 39 229 58 526
Trieste 3,29 471 13097 77 675 97 623
Pordenone 3,86 4075 52 158 71252 135 235
Piacenza 2,61 7912 29 663 74179 119 091
Parma 2,70 7020 57 041 115071 193 600
Reggio nell'Emilia 2,58 10133 78 278 120 096 231 277
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Piiloha 5 - tabulka 9 (pokradovani) Nezaméstnanost, celkovd zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn’ani Celkem
(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluZzbach | zaméstnanych
Modena 2,78 11172 116 946 160 549 307 867
Bologna 2,90 12 116 120 475 290 199 450 157
Ferrara 5,55 11762 39811 92 094 152 230
Ravenna 3,40 11973 37 693 108 514 169 300
Forli-Cesena 5,42 6 764 33569 112 381 165 777
Rimini 4,21 3360 25013 87 497 128 669
Pesaro e Urbino 3,65 2979 47 194 95334 159 468
Ancona 4,03 4055 61534 122 859 200 684
Macerata 4,05 3340 48 579 69 334 133 290
Ascoli Piceno 6,50 6813 46 805 88 894 153 549
Massa-Carrara 7,57 611 15550 53078 79 017
Lucca 3,15 7894 32628 106 559 161722
Pistoia 6,80 6 004 29 166 73 766 121 064
Firenze 4,41 5852 91757 303 196 426 975
Livorno 5,94 6118 23042 94 531 132 024
Pisa 3,55 7047 34810 114 505 169 764
Arezzo 4,86 5179 41 245 85033 145 163
Siena 3,86 11729 17 323 72871 110 481
Grosseto 4,97 9013 7804 69 704 94 348
Prato 5,94 385 37 450 59 170 104 905
Perugia 5,18 9222 65 952 169 124 268 853
Terni 4,83 3632 15271 59 067 85 958
Viterbo 6,81 3510 12177 83 169 105 348
Rieti 5,94 1829 9227 41 327 58 811
Roma 7,24 30511 151 826 1301753 1587 739
Latina 9,35 13586 40028 130784 203 381
Frosinone 9,21 3040 42 113 103 342 166 797
Caserta 9,86 16 384 38479 179 700 259 741
Benevento 10,81 10731 12 187 62 321 93 055
Napoli 14,79 19912 125 687 639 435 876 976
Avellino 10,57 10 942 29 422 86 596 141 495
Salerno 11,60 24 975 45821 256 963 359 503
L'Aquila 5,80 2459 17 595 86 084 116 010
Teramo 6,46 3605 30997 70795 118 022
Pescara 8,15 1652 16 316 82 697 112 466
Chieti 5,94 10312 38 653 91 650 151 692
Campobasso 10,35 6 090 14777 50511 79713
Isernia 8,92 1049 6 375 18 824 29944
Foggia 11,34 31824 26 476 110 647 190 562
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Priloha 5 - tabulka 9 (pokracovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn{am’ Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Bari 13,27 30933 93 142 340 490 514 008
Taranto 9,31 25117 38 402 100 475 175 382
Brindisi 12,89 13908 21580 78 232 122 872
Lecce 15,01 13119 33153 180 906 253 064
Potenza 10,84 10 996 22 253 80 668 130998
Matera 9,39 6 525 9961 42 703 66 080
Cosenza 12,21 30 348 18 237 161 001 229 879
Catanzaro 13,92 8244 9761 85531 115126
Reggio di Calabria 12,73 18 891 17 891 115676 173 389
Crotone 13,50 8120 3661 29 342 46 902
Vibo Valentia 13,39 6 162 4898 32 545 49 255
Trapani 10,39 11 755 11411 99 049 134 166
Palermo 18,56 16 791 27 594 285 050 357 364
Messina 10,73 16 048 18 644 158 525 212 141
Agrigento 13,32 19789 6 551 88 222 126 341
Caltanissetta 16,61 8 250 8918 51 595 73553
Enna 16,69 3753 4 567 34 245 49 149
Catania 12,32 22514 33545 233672 315763
Ragusa 6,69 25 962 13709 64 017 114 097
Siracusa 11,51 8719 19 331 79 235 120 146
Sassari 10,29 9390 20 336 127 747 176 017
Nuoro 9,53 10 799 13128 59 386 93 522
Cagliari 11,10 10 100 32151 214 362 284 831
Oristano 13,23 7212 5228 35127 53194
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Piiloha 5 — tabulka 10 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym diplomem
v italskych regionech k 1. 1. 2006. Zdroj: ISTAT

Region Pocet obyvatel | Pocet studentu* s vyS()Plgc?éclf(r)}ts(l)(;rayg?;Ie(l)mem
Abruzzo 1 305 307 64 272 10,7
Apulie 4071518 112 873 7,8
Basilicata 594 086 7726 8,0
Benatsko 4738 313 104 480 8,8
Emilia-Romagna 4 187 557 159 190 10,5
Friuli-Venezia Giulia 1208 278 35 940 9,9
Kalabrie 2004 415 54 269 8,9
Kampanie 5790929 209 161 8,4
Lazio 5304 778 254 575 13,2
Ligurie 1610134 35110 10,8
Lombardie 9475 202 234 464 10,2
Marche 1528 809 53 401 10,8
Molise 320 907 9690 9,5
Piemont 4 335 899 91 063 8,9
Sardinie 1655 677 49 977 8,0
Sicilie 5017 212 162 002 8,0
Toskansko 3619872 127 191 10,8
Trentino-Alto Adige 985 128 17 364 8,8
Umbrie 867 878 36 802 11,0
Valle d'Aosta 123978 784 8,7

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studenti.
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Pfiloha 5 — tabulka 11 Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a obéanii Rumunska a Srbska
a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Torino 2 248 955 6830,3| 129533 44158 652
Vercelli 176 705 2088,1 9431 998 74
Novara 357 688 1338,1 21485 1328 62
Cuneo 573 613 6902,7 35547 4731 340
Asti 215074 1510,8 14872 2794 79
Alessandria 432 215 3560,4 26693 4080 171
Biella 186 938 917,3 8321 882 28
Verbano-Cusio-Ossola 161 640 2254,8 6420 469 87
Aosta 124 812 3263,2 5534 648 18
Imperia 217 354 11559 13198 671 32
Savona 283 218 15448 13850 891 23
Genova 887 094 1838,5 44322 1542 305
La Spezia 220212 882,4 9365 649 22
Varese 855 400 1198,7 50376 2668 374
Como 572 441 1288,1 32381 2208 276
Sondrio 180 429 32119 5269 444 69
Milano 3884481 1984,4| 317536 19943 2114
Bergamo 1044 820 27229 78165 6133 1550
Brescia 1195777 4784,4| 120845 9119 3440
Pavia 521 296 2964,7 30187 5075 50
Cremona 350 368 1770,6 24868 3856 582
Mantova 397 533 2338,8 35167 2912 408
Lecco 327 510 816,2 18142 1362 810
Lodi 215 386 782,2 15711 2575 85
Bolzano-Bozen 487 673 7399,9 28394 731 2260
Trento 507 030 6206,9 33280 3990 2042
Verona 880 230 3121,0 72459 11423 1999
Vicenza 844 111 2725,1 75630 5402 12093
Belluno 212 365 3678,0 9939 527 503
Treviso 857 359 2476,7 77947 10440 4626
Venezia 836 596 2466,5 44996 5278 1963
Padova 897 999 21416 58498 14345 967
Rovigo 244 894 1790,0 10746 792 264
Udine 531 603 4904,3 26680 3386 1895
Gorizia 141 229 466,0 7451 372 254
Trieste 236 512 211,8 13436 495 5061
Pordenone 303 258 2276,3 24895 4408 396
Piacenza 278 224 2589,5 24357 1800 499
Parma 420 077 3449,3 33950 1797 230
Reggio nell'Emilia 501 364 22929 46722 1711 646
Modena 670 098 2682,9 59944 3243 442
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Piiloha 5 —tabulka 11 (pokradovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a obéanii Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Obvéané Srbska
obyvatel cizinc | Rumunska | a Cerné Hory
Bologna 954 682 3702,4 65785 5294 1376
Ferrara 353 303 2631,8 15516 961 277
Ravenna 373449 1858,5 26099 3250 311
Forli-Cesena 377993 2376,8 25757 2457 314
Rimini 294 074 861,5 19758 1273 131
Pesaro e Urbino 370 374 2564,2 24148 1852 256
Ancona 466 789 1940,2 29509 2876 270
Macerata 316 214 27738 25004 2105 452
Ascoli Piceno 382721 2087,7 20624 1671 98
Massa-Carrara 200 825 1156,4 7961 1240 55
Lucca 382 738 1772,8 16830 2696 65
Pistoia 281 347 965,0 17575 2521 129
Firenze 970 414 35144 75621 7001 1613
Livorno 337 005 1212,4 13990 1208 133
Pisa 399 881 24458 22015 1343 294
Arezzo 337 236 32359 24048 6381 585
Siena 262 990 3821,2 18530 2351 991
Grosseto 220 742 4504,3 11708 1600 121
Prato 245 033 365,3 26120 1263 155
Perugia 645 000 6334,1 50824 5368 207
Terni 227 967 2122,0 13037 2667 16
Viterbo 305 091 3611,5 15433 4430 158
Rieti 154 949 2749,2 6531 1525 38
Roma 4013057 5381,0| 278540 62020 3913
Latina 528 663 2250,4 16977 5305 42
Frosinone 491 548 32439 12665 2775 42
Caserta 891 473 2639,4 20425 660 87
Benevento 288 572 2070,6 3066 306 11
Napoli 3082 756 11711 47577 754 103
Avellino 437 649 2791,6 7129 384 37
Salerno 1089 737 4917,5 19855 925 32
L'Aquila 305 400 5034,5 14099 2135 959
Teramo 301 188 1950,6 14775 1440 324
Pescara 311 896 1189,3 8501 954 223
Chieti 391 313 2588,4 10643 1390 228
Campobasso 231031 2908,8 3358 431 21
Isernia 89 043 1528,9 1476 270 7
Foggia 681 546 6966,2 9860 749 206
Bari 1596 364 5364,1 23041 656 230
Taranto 580 189 2428,7 4244 141 60
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Pfiloha 5 — tabulka 11 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢ani Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢cané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Brindisi 402 831 1839,5 4180 135 76
Lecce 808 939 2759,4 9917 268 321
Potenza 387 818 6548,5 3253 444 11
Matera 203 520 3446,1 3473 258 1
Cosenza 727 694 6650,0 9251 564 70
Catanzaro 366 647 2391,4 6805 265 2
Reggio di Calabria 563 912 3183,2 13056 682 64
Crotone 172171 1716,6 3110 233 154
Vibo Valentia 167 628 1139,5 2994 229 0
Trapani 434738 2461,7 6667 281 149
Palermo 1241241 4992,2 18717 398 565
Messina 653 861 32473 13363 344 112
Agrigento 455 227 3044,9 5007 682 85
Caltanissetta 272918 2128,5 2497 320 23
Enna 173 676 2561,9 1222 277 7
Catania 1076 972 3552,2 13108 544 109
Ragusa 309 280 1614,0 12156 261 10
Siracusa 398 948 2108,8 5505 226 16
Sassari 333576 4282,1 3463 134 106
Nuoro 161 929 3933,8 1397 112 21
Cagliari 555 409 4570,0 7323 191 16
Oristano 168 381 3040,0 1270 78 116
Olbia-Tempio 147 387 3398,6 4254 261 1
Ogliastra 57 960 1854,2 491 40 2
Medio Campidano 103 727 1516,2 472 31 11
Carbonia-lglesias 131 074 1495,0 775 38 2
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Priloha 5 - tabulka 12 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi,
riumyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn'ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Torino 4,69 10 391 267 325 612 516 956 993
Vercelli 4,21 4196 19 736 42 788 73043
Novara 5,21 3871 43419 95 084 155917
Cuneo 2,24 32081 65 233 145 250 262 354
Asti 3,24 5604 23893 53136 90 366
Alessandria 4,63 6 293 55 435 99 575 174 220
Biella 4,29 2185 26 337 45904 80 860
Verbano-Cusio-Ossola 3,20 1208 17 150 43 264 68 788
Aosta 3,18 2275 6 830 40 455 56 641
Imperia 4,75 7 886 9452 62 143 89 782
Savona 4,30 4 560 12 583 90 298 115532
Genova 4,37 2926 51 157 274 117 354 024
La Spezia 7,28 357 16 547 69 750 89 739
Varese 2,85 4 882 123 939 230 554 390 840
Como 3,92 3152 85 256 146 947 254 755
Sondrio 4,44 2 607 15430 52511 79 477
Milano 3,77 7944 410 242 1272825 1792 586
Bergamo 2,57 7 568 158 470 244 219 464 665
Brescia 3,19 13 846 193 097 269 188 521 613
Pavia 3,68 7877 53 057 142 692 221 249
Cremona 3,05 10 796 49 257 89 867 159 337
Mantova 3,35 10 806 56 723 96 367 177 710
Lecco 2,60 1852 56 603 76 832 147 177
Lodi 411 1907 27 626 59 384 95 860
Bolzano-Bozen 2,58 15839 33 064 160 737 229 505
Trento 2,90 9001 40 428 151 356 223 454
Verona 3,37 15 607 100 359 248 427 398 208
Vicenza 3,42 11 540 141 966 191 338 373714
Belluno 2,15 2054 39 256 46 104 94 576
Treviso 3,94 13590 139 500 206 962 391 743
Venezia 2,95 9219 72 318 239 457 350 605
Padova 3,17 10 265 126 509 232974 404 152
Rovigo 3,76 11291 28 490 55713 105 769
Udine 3,43 6 805 63121 139 672 228 833
Gorizia 3,23 2182 13901 39 395 58 995
Trieste 4,27 1193 12 917 78 415 98 164
Pordenone 2,83 3153 50 240 73 344 136 203
Piacenza 2,23 6 328 29 650 79 284 122 105
Parma 2,27 7113 57 617 119 626 199 971
Reggio nell'Emilia 1,86 11 569 78 956 123 253 235429
Modena 3,54 9632 117 586 168 274 316 103
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Priloha 5 - tabulka 12 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn'ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Bologna 2,49 7 859 122 024 282 042 444 975
Ferrara 2,73 12 875 40073 95 969 160 509
Ravenna 2,89 8 960 38 600 115 285 175 895
Forli-Cesena 3,85 8222 37 352 108 714 168 931
Rimini 4,49 4319 23 687 90 593 129 353
Pesaro e Urbino 3,26 2374 46 502 94 182 157 421
Ancona 3,45 3537 53 758 131 907 200 845
Macerata 4,42 3314 51 840 65 920 133 891
Ascoli Piceno 5,69 4042 53 646 91 379 161 439
Massa-Carrara 8,48 1235 13 384 53 891 79 836
Lucca 3,71 3837 31107 107 149 156 914
Pistoia 4,52 3097 30 886 76 107 122 207
Firenze 3,47 3883 97 649 295 243 426 903
Livorno 4,55 5774 24 240 85 602 128 610
Pisa 4,61 5347 37431 115 165 172 257
Arezzo 4,56 6114 43937 84 575 148 350
Siena 3,35 9443 18 938 74 383 112 856
Grosseto 3,83 11 326 9 807 65 399 95 363
Prato 5,14 168 35571 61 147 106 335
Perugia 4,20 8431 69 755 175 026 277 659
Terni 5,68 2095 16 059 63 528 89 319
Viterbo 9,57 2 660 9428 85701 106 985
Rieti 5,30 2528 8 259 40 422 58 923
Roma 5,81 26 456 145 372 1399971 1676 490
Latina 7,93 13393 42 756 126 639 203 993
Frosinone 8,38 2683 43551 98 940 168 666
Caserta 8,58 14 182 39901 173 325 255 143
Benevento 9,56 9988 12 104 60 632 91 758
Napoli 12,43 21 240 122 569 638 254 866 985
Avellino 9,26 7729 32939 94 651 148 110
Salerno 11,33 19192 54 355 246 844 357 112
L'Aquila 7,68 4599 19 232 80 986 116 561
Teramo 5,66 4 477 30901 70 968 119 982
Pescara 5,84 2079 17 255 81 104 112 396
Chieti 5,81 9175 46 807 87 420 153 169
Campobasso 8,03 7 353 14 436 51530 81 351
Isernia 8,28 997 6194 20 562 31 096
Foggia 9,55 30390 27132 116 235 195 600
Bari 9,68 33409 92 567 365 742 536 209
Taranto 10,57 23 306 40710 102 107 177 812
Brindisi 13,68 13354 20543 76 227 121 742
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Priloha 5 - tabulka 12 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn'ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Lecce 14,55 13154 35653 174 669 252 162
Potenza 9,76 8985 23212 82 472 129 374
Matera 9,12 7233 10 299 41142 65 636
Cosenza 10,49 27989 16 755 162 700 229 687
Catanzaro 12,55 8 563 7673 82920 112 829
Reggio di Calabria 10,46 16 902 16 464 115725 166 851
Crotone 10,64 7189 3386 29 158 45 318
Vibo Valentia 14,84 5220 4375 32 767 47 513
Trapani 10,96 12199 10 624 91 025 129 420
Palermo 15,51 15435 28 201 291 647 365 936
Messina 10,37 18 372 19 354 151 470 209 182
Agrigento 16,73 16 543 7 302 88773 127 448
Caltanissetta 15,67 7730 8622 47 940 72182
Enna 16,29 3848 4583 33579 49 137
Catania 11,65 19 896 32 450 230 286 309 303
Ragusa 8,29 18 890 15151 64 871 111 661
Siracusa 11,46 8 084 17 690 77 343 114 216
Sassari 10,09 7 600 19 543 130 666 176 492
Nuoro 10,81 8878 11 648 60 391 90 455
Cagliari 9,37 15 702 37 160 206 513 292 351
Oristano 10,39 6 287 4142 37325 53673
Olbia-Tempio - - - - -
Ogliastra - - - - -
Medio Campidano - - - - -
Carbonia-lglesias - - - - -

Poznamka: Za rok 2007 ma ISTAT Kdispozici nékterd data jiz s oddélenymi novymi sardinskymi
provinciemi (Olbia-Tempio, Ogliastra, Medio Campidano, Carbonia-Iglesias), nékteré udaje jsou pak
K dispozici dle starého administrativniho uspordadani. Proto Udaje za tento rok za celou Sardinii nebyly
zahrnuty do regresni analyzy, jelikoz by vzhledem k nekonzistentnosti uZiti nového administrativniho
rozdeleni mohly zpuisobit chybu ve vypoctu (administrativni zmény zasahly prakticky vSechny sardinskeé
provincie). To jisté ovlivnilo vysledky analyzy, nicméné tento viiv by mél byt minimdalni i vzhledem k tomu,
Ze se jedna o osm provincii z celkového poctu 107, a také proto, ze Sardinie je z hlediska poctu cizincii
neprilis dilezitou oblasti.
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Piiloha 5 — tabulka 13 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym
diplomem v italskych regionech k 1. 1. 2007. Zdroj: ISTAT

Procento obyvatel

Region Pocet obyvatel | Pocet studentii | s vysokoSkolskym diplomem

Abruzzo 1309 797 61771 10,5
Apulie 4 069 869 109 470 8,3
Basilicata 591 338 7 663 8,8
Benéatsko 4773 554 104 025 9,2
Emilia-Romagna 4223 264 153 713 10,9
Friuli-Venezia Giulia 1212602 35 495 10,4
Kalabrie 1998 052 54 340 9,7
Kampanie 5790 187 201 458 8,5
Lazio 5493 308 256 149 14,2
Ligurie 1607 878 35420 12,0
Lombardie 9545 441 236 206 11,0
Marche 1536 098 53183 10,1
Molise 320074 9579 10,3
Piemont 4 352 828 93 649 9,6
Sardinie 1659 443 49 377 8,0
Sicilie 5016 861 164 282 8,4
Toskansko 3638211 126 123 11,0
Trentino-Alto Adige 994 703 17 570 9,4
Umbrie 872 967 36 683 11,3
Valle d'Aosta 124 812 878 8,6

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studentii.
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Piiloha 5 — tabulka 14 Po¢et obyvatel, rozloha, pocet cizincii a ob¢anit Rumunska a Srbska
a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Torino 2277686| 6830,3| 164592 73557 641
Vercelli 177367 | 2088,1 10 950 1860 58
Novara 361904| 13381 25088 2 647 33
Cuneo 580513| 69027 42 706 9303 240
Asti 218081| 15108 18 334 5057 57
Alessandria 435891| 35604 32153 7767 109
Biella 187 491 917,3 9341 1586 38
Verbano-Cusio-Ossola 162333 | 2254,8 7379 792 74
Aosta 125979 | 32632 6 604 1232 33
Imperia 219383| 11559 15 447 1644 16
Savona 285066 | 15448 16 358 1889 37
Genova 883778| 18385 47 887 2677 317
La Spezia 221 595 882,4 11189 1669 22
Varese 863099 | 11987 56 521 4740 503
Como 578175| 12881 36 073 3824 291
Sondrio 181338 32119 6 153 790 85
Milano 3906726 1984,4| 344367 32643 2035
Bergamo 1059593| 27229 89 522 10 620 1407
Brescia 1211617 4784,4| 133980 15172 3400
Pavia 530969 | 2964,7 37725 9525 50
Cremona 355947 | 17706 30239 7001 585
Mantova 403665| 23388 40 904 4900 380
Lecco 331 607 816,2 21064 2262 850
Lodi 219 670 782,2 18 787 4221 141
Bolzano-Bozen 493 910 7399,9 32945 1228 2 503
Trento 513357| 62069 37 889 5969 2160
Verona 896316 | 31210 86 062 19547 2211
Vicenza 852242 | 27251 82 207 8541 12 260
Belluno 213612 3678,0 11 624 1194 531
Treviso 869534 | 2476,7 87 976 15 347 5324
Venezia 844606 | 2466,5 53 550 9172 2090
Padova 909 775| 21416 69 321 21251 1001
Rovigo 246 255| 1790,0 13 245 1809 238
Udine 535992 | 49043 31313 5 486 2302
Gorizia 141948 466,0 8 360 652 857
Trieste 236 457 2118 14 852 1124 5320
Pordenone 307 664 2276,3 28 781 6 331 358
Piacenza 281616| 25895 28 435 3324 538
Parma 425702 34493 39 147 3428 248
Reggio nell'Emilia 510124| 22929 52 397 3238 764
Modena 677672 26829 67 316 6 058 469
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Piiloha 5 - tabulka 14 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a obéani Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢cané Obvéané Srbska
obyvatel cizinc | Rumunska | a Cerné Hory
Bologna 964 074| 37024 75277 10 909 1440
Ferrara 355809 | 26318 18 857 2290 334
Ravenna 379468| 18585 31234 5901 320
Forli-Cesena 383043| 23768 30 509 4208 337
Rimini 298 294 861,5 22515 2281 87
Pesaro e Urbino 376321 | 2564,2 28 871 3595 249
Ancona 470716| 1940,2 33453 4984 251
Macerata 319 650 27738 28 614 3572 580
Ascoli Piceno 386376| 20877 24 361 3249 280
Massa-Carrara 202 435 1156,4 10 008 2999 8
Lucca 387058 17728 20929 5349 112
Pistoia 287 415 965,0 21511 4985 102
Firenze 977088 | 35144 84 776 12 495 1822
Livorno 339340 12124 17 071 2 845 100
Pisa 405883| 24458 26 822 3397 150
Arezzo 342367 32359 29278 10 168 564
Siena 266291| 38212 22 141 4048 1382
Grosseto 223429 | 45043 14 627 3367 128
Prato 245742 365,3 27 986 2110 171
Perugia 653802 | 63341 59 462 10 658 573
Terni 230648 | 21220 16 169 4922 55
Viterbo 310650| 36115 20393 8 408 101
Rieti 156796 | 2749,2 8338 2844 24
Roma 4061543 53810 321887 92 258 3869
Latina 537213| 22504 23732 10 745 57
Frosinone 494 815| 32439 16 643 5775 72
Caserta 897820 26394 23252 2 459 125
Benevento 288832 2070,6 4008 973 11
Napoli 3083060 11711 53725 2817 471
Avellino 439049| 27916 8375 1403 35
Salerno 1102629| 409175 25432 4913 30
L'Aquila 307643| 50345 16 971 4233 1064
Teramo 306067 | 1950,6 17 844 3093 274
Pescara 315 825 1189,3 10 619 2077 193
Chieti 394452 | 25884 14 315 4098 229
Campobasso 231711 2908,8 4518 1300 8
Isernia 89127 15289 1753 420 11
Foggia 682456 | 6966,2 14 049 3789 36
Bari 1599378| 5364,1 27 451 3555 95
Taranto 580497 | 2428,7 5257 814 57

XLII




Priloha 5 — tabulka 14 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, po¢et cizincti a obéantii Rumunska
a Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢cané Ob?ané Srbska
obyvatel cizinci | Rumunska | a Cerné Hory
Brindisi 402985| 18395 5034 608 75
Lecce 811230 27594 12 077 1247 341
Potenza 387195 65485 4946 1774 15
Matera 203806 | 3446,1 4 649 994 27
Cosenza 732072 66500 15031 4532 77
Catanzaro 367655 23914 8 891 1710 13
Reggio di Calabria 567 374 31832 18 511 4931 5
Crotone 172 849 1716,6 4227 1048 143
Vibo Valentia 167 757 | 1139,5 4211 1085 0
Trapani 435974 | 24617 8724 1950 213
Palermo 1243385| 49922 21242 2174 551
Messina 654 032 32473 16 034 2211 318
Agrigento 455 550 30449 7150 2516 20
Caltanissetta 272570 21285 3621 1262 23
Enna 173723| 25619 1833 818 11
Catania 1081915| 35522 17 027 3422 77
Ragusa 311770 16140 14 275 1814 9
Siracusa 400764 | 2108,8 8 246 1303 32
Sassari 334656 42821 4201 549 31
Nuoro 161684 | 39338 1924 514 22
Cagliari 557679 4570,0 8 668 673 19
Oristano 167941| 3040,0 1518 217 120
Olbia-Tempio 151346 | 3398,6 6 702 2233 0
Ogliastra 58 019 1854,2 586 105 2
Medio Campidano 103 436 1516,2 584 103 14
Carbonia-lglesias 130 856 1495,0 923 102 1
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Priloha 5 - tabulka 15 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zameéstnanost v zemédélstvi,

riamyslu a ve sluzb4ch v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn'ani Celkem
(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Torino 5,61 15 559 248 871 642 790 972 443
Vercelli 4,43 3739 18413 44 007 73 368
Novara 5,43 4 324 44 685 95481 157 476
Cuneo 3,44 26 540 68 405 147 962 262 876
Asti 4,17 8 050 22 671 55851 93934
Alessandria 4,75 6 305 47 381 106 460 174110
Biella 4,89 1984 25470 45 341 80 781
Verbano-Cusio-Ossola 5,03 1463 15 006 45 788 69 870
Aosta 3,26 2 353 6 926 40 470 56 927
Imperia 6,27 8 608 5844 66 886 90 133
Savona 5,56 4370 13672 84 758 114 634
Genova 5,37 2 567 50 056 280 498 357 611
La Spezia 4,16 0 15 505 69 920 88 238
Varese 3,52 4 354 120 688 224 161 381092
Como 4,22 2341 86 515 150 990 258 631
Sondrio 4,33 3236 18 059 48 856 78 394
Milano 3,85 8 297 393155 1290 567 1807 867
Bergamo 3,04 6 451 158 743 245 846 469 133
Brescia 3,12 20 462 188 326 278 152 534 422
Pavia 4,93 7497 52 744 151 090 228 430
Cremona 4,04 11 209 47 198 90 049 158 216
Mantova 4,10 12 086 61 098 95 065 184 073
Lecco 3,19 1672 56 191 81775 150 771
Lodi 3,68 2321 26 250 63 806 99 877
Bolzano-Bozen 2,36 17510 36 490 162 066 235 243
Trento 3,26 8828 39776 156 232 227 388
Verona 3,78 13761 107 485 251 691 406 786
Vicenza 3,67 8 406 147 222 190 972 375914
Belluno 2,42 1417 38 357 45 563 93 706
Treviso 3,42 7963 141 253 216 517 399 209
Venezia 3,56 8 584 76 341 244941 358 215
Padova 3,47 11579 137 732 236 295 421 408
Rovigo 3,72 9 366 26 893 56 952 103 814
Udine 4,01 7025 61 736 141 477 230011
Gorizia 5,83 1 605 15574 37131 58 193
Trieste 4,47 763 13 446 77002 95 782
Pordenone 3,93 3868 47539 76 609 137 646
Piacenza 1,92 5506 32 393 80 725 124 885
Parma 2,32 6878 59 558 116 031 199 921
Reggio nell'Emilia 2,32 10 700 83478 128 772 245 709
Modena 3,32 8 358 102 751 184 665 319 145
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Priloha 5 - tabulka 15 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a ve sluzbdch v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Bologna 2,20 6 834 114 006 296 838 451 533
Ferrara 4,82 14871 32 337 100 471 159 836
Ravenna 3,42 11 860 40 089 112 789 174 690
Forli-Cesena 5,05 9749 35 262 109 695 168 683
Rimini 5,46 4 361 26 113 93153 135 157
Pesaro e Urbino 4,81 3311 50 953 92 274 159 512
Ancona 3,76 4961 56 788 127 716 200 327
Macerata 4,32 3 146 56 274 67071 136 354
Ascoli Piceno 5,85 2029 58 410 90 211 161 239
Massa-Carrara 10,18 1495 14 077 53 167 77 640
Lucca 4,80 3874 39 747 98 058 155 457
Pistoia 4,34 2823 31724 77629 121 020
Firenze 4,45 4872 100 866 302 071 438 517
Livorno 511 2 647 22 795 96 976 136 131
Pisa 4,55 3290 37420 122 630 179 407
Arezzo 4,94 5694 46 306 84 531 150 741
Siena 3,99 9 369 19121 75 626 114 935
Grosseto 4,45 12 497 10 663 66 782 97 321
Prato 7,04 243 35643 61 256 106 250
Perugia 4,99 11 456 69 114 177 844 283 634
Terni 4,30 2 603 17 052 62 997 92218
Viterbo 10,06 2578 9667 90 970 114 763
Rieti 7,06 3134 8 964 39 453 58 851
Roma 7,04 17 405 143573 1425773 1698 299
Latina 8,46 15711 42 413 126 507 201 821
Frosinone 9,31 2248 38 623 108 524 172 464
Caserta 10,46 10916 37601 166 976 237 823
Benevento 9,99 12 322 12 337 59 484 93471
Napoli 14,03 22 227 118 974 627 260 842 089
Avellino 9,72 6 572 33016 96 763 151 447
Salerno 12,33 23411 49 924 246 677 355 745
L'Aquila 8,56 6 126 20 829 77984 118 332
Teramo 5,29 5841 28 607 75270 123 506
Pescara 6,46 5097 17 490 94 095 125 229
Chieti 6,04 5887 42 145 90 935 150 895
Campobasso 9,40 7617 14 674 50516 81 669
Isernia 8,31 1352 5813 21437 32 547
Foggia 11,47 24 033 24 068 122 967 193 271
Bari 10,31 36 768 83418 370 004 542 300
Taranto 10,30 20118 36 111 110 674 179 281
Brindisi 12,04 14 105 23 352 76 929 124 729
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Priloha 5 - tabulka 15 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a ve sluzbdch v italskych provinciich k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Lecce 14,97 13 885 35017 170 217 247 195
Potenza 10,85 7879 21 453 85 081 128 934
Matera 11,50 7 366 10 872 42 391 66 873
Cosenza 11,09 6 885 9 564 85 708 115072
Catanzaro 13,92 15 465 15813 114 487 161 882
Reggio di Calabria 11,19 4 427 2794 30535 43 560
Crotone 13,39 5716 3819 33597 48 454
Vibo Valentia 14,25 110 504 137 922 1081132 1480 160
Trapani 10,74 13 866 10 659 93 061 133013
Palermo 17,10 14 570 29 098 286 999 359 607
Messina 13,57 12 961 20192 144 290 200 637
Agrigento 16,79 14 021 9313 87 764 126 709
Caltanissetta 14,50 4877 9152 50 394 73 659
Enna 15,98 3809 6 219 32631 49 145
Catania 11,96 20136 31180 232 045 312 958
Ragusa 8,36 21208 6 980 69 586 108 043
Siracusa 11,63 5056 15129 84 362 116 387
Sassari 16,87 5389 11 500 82719 108 674
Nuoro 13,05 5237 9023 35 664 56 697
Cagliari 11,29 8194 18 315 176 942 220705
Oristano 11,42 6 926 2960 41 356 58 520
Olbia-Tempio 8,94 2938 8 164 45 158 65 286
Ogliastra 12,08 1735 2271 13392 20 052
Medio Campidano 11,66 4291 4480 20 288 34 137
Carbonia-lglesias 9,99 3293 9511 29 190 46 848
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Piiloha 5 — tabulka 16 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym

diplomem v italskych regionech k 1. 1. 2008. Zdroj: ISTAT

Procento obyvatel

Region Pocet obyvatel | Polet studenti* s vysokogkolskym diplomem
Abruzzo 1323987 59 965 11,3
Apulie 4 076 546 109 083 8,9
Basilicata 591 001 8187 8,9
Benatsko 4832 340 104 744 9,7
Emilia-Romagna 4 275 802 150 830 11,6
Friuli-Venezia Giulia 1222061 35551 10,2
Kalabrie 2 007 707 54 959 10
Kampanie 5811390 203 198 9
Lazio 5561 017 256 899 15,1
Ligurie 1609 822 35 067 12,9
Lombardie 9 642 406 237 050 11,6
Marche 1553 063 52 520 10,1
Molise 320 838 9748 10,6
Piemont 4 401 266 98 882 10,2
Sardinie 1665617 48 939 8,4
Sicilie 5029 683 160 859 8,7
Toskansko 3677048 126 196 11,4
Trentino-Alto Adige 1007 267 17 608 9,6
Umbrie 884 450 35969 11,1
Valle d'Aosta 125979 959 8,8

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studentii.
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Piiloha 5 — tabulka 17 Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizincii a obéanti Rumunska, Srbska
a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcané Ob¢ané . Obcané

obyvatel cizinci | Rumunska | Srbska | Cerné Hory
Torino 2290990| 6830,3| 185073 85817 379 7
Vercelli 180111 | 2088,1 12 068 2269 57 1
Novara 366479 | 13381 29 182 3185 55 3
Cuneo 586 020 | 6902,7 48 676 11579 225 12
Asti 220156 | 1510,8 21034 5 868 46 0
Alessandria 438 726| 3560,4 36 666 9555 110 3
Biella 187 314 917,3 10031 1855 30 2
Verbano-Cusio-Ossola 162 775| 22548 8382 1022 61 0
Aosta 127065| 3263,2 7509 1586 27 0
Imperia 220712| 11559 17 632 2160 12 1
Savona 286646 | 15448 18 747 2385 16 7
Genova 884635 18385 54 917 4303 328 1
La Spezia 223071 882,4 13 405 2435 23 0
Varese 871448 | 11987 62 537 6 064 471 56
Como 584 762 | 12881 40 495 4623 324 15
Sondrio 182084 | 32119 7002 906 107 6
Milano 3930345| 19844 | 371670 40 742 2044 53
Bergamo 1075592 27229| 102117 13124 1254 115
Brescia 1230159| 4784,4| 149753 18 539 2532 415
Pavia 539238 | 2964,7 44 223 11 682 67 7
Cremona 360223 17706 34 596 8308 580 13
Mantova 409 775| 2338,8 46 883 5983 364 55
Lecco 335420 816,2 23812 2755 705 94
Lodi 223630 782,2 21728 5279 123 15
Bolzano-Bozen 498 857 | 73999 36 284 1499 1822 49
Trento 519800| 62069 42 577 7053 2019 134
Verona 908492 | 31210 96 309 23234 1735 170
Vicenza 861768 27251 90 421 10 347 9524 159
Belluno 214026| 3678,0 12728 1477 449 22
Treviso 879408 | 2476,7 96 127 17518 5174 339
Venezia 853 787 | 2466,5 63 520 11329 2138 154
Padova 920903 | 21416 79878 25133 1199 35
Rovigo 247 164 | 1790,0 15 470 2317 275 24
Udine 539 723| 4904,3 35588 6815 2275 91
Gorizia 142 461 466,0 9688 827 876 15
Trieste 236 393 2118 16 528 1511 5755 3
Pordenone 312359 | 2276,3 33172 7766 424 32
Piacenza 285922 | 25895 33141 4152 568 14
Parma 433154 | 34493 45991 4525 186 86
Reggio nell'Emilia 519458 | 22929 59 432 4002 694 65
Modena 688286 | 26829 76 281 7 496 464 53

XLIX




Pfiloha 5 — tabulka 17 (pokradovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a ob¢ani Rumunska,
Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Ob¢ané Ob¢cané . Ob¢ané
obyvatel cizinci | Rumunska | Srbska | Cerné Hory
Bologna 976 175| 37024 86 701 14 556 1408 61
Ferrara 357980| 2631,8 21985 3075 320 21
Ravenna 385729 18585 36 799 7822 347 1
Forli-Cesena 388019 23768 35001 5372 322 22
Rimini 303 256 861,5 26 151 3183 141 11
Pesaro e Urbino 381730 2564,2 32954 4413 220 43
Ancona 476 016 | 1940,2 38587 6 805 236 85
Macerata 322498 | 27738 31796 4280 581 11
Ascoli Piceno 389334| 20877 27 696 4104 238
Massa-Carrara 203698 | 11564 11758 4061 6
Lucca 390200 17728 24 162 6611 122 15
Pistoia 290 596 965,0 24 463 6126 89 17
Firenze 984 663| 35144 94 038 15473 608 114
Livorno 340691 | 12124 19 832 3726 37 44
Pisa 410278 | 24458 30524 4369 144 33
Arezzo 346324 | 32359 33072 11 880 338 32
Siena 269473 38212 25643 5082 1167 250
Grosseto 225861 | 4504,3 17 188 4321 103 12
Prato 246 034 365,3 28971 2631 37 13
Perugia 661682 | 6334,1 67 296 13598 704 18
Terni 232540 21220 18 651 6117 40 1
Viterbo 315523 | 36115 23843 10 500 33 4
Rieti 159018 | 27492 9912 3820 23 2
Roma 4110035| 5381,0| 366360 122 310 2094 282
Latina 545217 | 22504 30892 14 625 69 4
Frosinone 496 917 | 32439 19 144 7254 93 0
Caserta 904 197 | 26394 25 889 3962 88 17
Benevento 288726| 2070,6 4818 1444 11 1
Napoli 3074375 11711 61 169 4788 22 17
Avellino 439565| 27916 9516 2212 35
Salerno 1106099 | 409175 29943 7323 26
L'Aquila 309131| 50345 19079 5161 237 17
Teramo 309838 | 1950,6 20922 4011 243 100
Pescara 319209| 11893 12 676 3143 192 15
Chieti 396 497 | 25884 16 964 5658 230
Campobasso 231900| 2908,8 5358 1904 13
Isernia 88895| 15289 1951 551 2
Foggia 682260 | 6966,2 16 933 5700 31 15
Bari 1601412 5364,1 31023 4849 103 110
Taranto 580481 | 24287 6076 1417 11 14
Brindisi 402891| 18395 5905 961 50 13

L




Priloha 5 — tabulka 17 (pokracovani) Pocet obyvatel, rozloha, pocet cizinci a ob¢ani Rumunska,
Srbska a Cerné Hory v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Pocet Rozloha Pocet Obcané Obcané . Obcané

obyvatel cizinci | Rumunska | Srbska | Cerné Hory
Lecce 812658 | 27594 13911 2051 21 353
Potenza 386831 | 65485 6 048 2 602 4 5
Matera 203770 34461 5478 1547 13 15
Cosenza 733508 | 6650,0 18 120 6 527 34 26
Catanzaro 367990| 23914 10 481 2 446 1 2
Reggio di Calabria 566 507 | 3183,2 20 361 5875 66 1
Crotone 173370| 17166 5078 1504 144 0
Vibo Valentia 167334 | 11395 4735 1437 2 0
Trapani 435913 | 24617 10032 2924 19 2
Palermo 1244680| 49922 23812 3939 698 1
Messina 654 601 | 32473 18 882 3693 115 0
Agrigento 455083 | 30449 8482 3531 34 3
Caltanissetta 272289 | 21285 4516 1885 0 0
Enna 173515| 25619 2256 1133 11 0
Catania 1084977| 35522 20550 5682 116 0
Ragusa 313901 | 1614,0 16 414 2993 11 0
Siracusa 402840| 21088 9688 1827 21 0
Sassari 336451 | 42821 4900 895 48 41
Nuoro 161444 | 39338 2394 798 26 0
Cagliari 559820 4570,0 9999 987 15 10
Oristano 167295| 3040,0 1720 340 76 0
Olbia-Tempio 154319 | 3398,6 8119 3172 0
Ogliastra 58097 | 1854,2 682 154 0
Medio Campidano 103020| 1516,2 654 146 11 3
Carbonia-lglesias 130555| 1495,0 1069 166 2 0

LI




Priloha 5 - tabulka 18 Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost v zemédélstvi,

pramyslu a ve sluzb4ch v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v priamyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Torino 8,32 17 396 227990 631 267 943 161
Vercelli 5,20 3840 18 157 48 493 76 905
Novara 7,58 3395 43009 95 822 155 549
Cuneo 2,89 30006 70 417 144 747 266 833
Asti 5,81 5841 23768 56 119 94 191
Alessandria 5,81 8 352 41928 111 976 176 637
Biella 6,70 1821 23 840 46 438 79616
Verbano-Cusio-Ossola 511 1277 14712 44 040 67 399
Aosta 4,42 2262 5914 40 862 56 401
Imperia 6,76 6 376 4317 63 426 85728
Savona 4,91 4922 13525 88613 116 902
Genova 5,50 1944 50 204 289 034 362 874
La Spezia 6,57 566 12 850 63528 80 791
Varese 6,33 2743 118 259 218 476 367 144
Como 5,72 1359 78 079 149 393 252 064
Sondrio 4,44 2414 19 417 50718 80723
Milano 5,70 9210 384 715 1262 125 1767 253
Bergamo 3,70 6612 154 468 249 183 469 019
Brescia 5,28 19780 182 287 283711 536 714
Pavia 5,50 7746 52 649 155989 235438
Cremona 5,50 6977 47 597 91 404 155190
Mantova 4,76 12 203 64 710 92 634 185 022
Lecco 4,54 1497 53439 83511 149 301
Lodi 5,42 2746 27 261 60 540 101 856
Bolzano-Bozen 2,86 15918 36 932 164 377 237 253
Trento 3,51 8 440 41 361 158 622 229 254
Verona 4,67 14 027 104 186 257 624 408 416
Vicenza 5,02 5593 149714 186 973 375 446
Belluno 4,43 1484 36 174 43 403 88 688
Treviso 4,73 8208 135137 203 459 376 103
Venezia 5,64 11257 72 306 239 996 352 538
Padova 4,33 9768 113517 253 176 406 994
Rovigo 3,20 9616 25152 58 681 103 381
Udine 5,62 6024 58 922 137994 222 499
Gorizia 5,74 1765 16 021 35956 57 297
Trieste 4,67 151 14 664 72 580 92 796
Pordenone 4,92 3271 47 409 77420 135 858
Piacenza 2,13 5271 31389 80 795 127 141
Parma 3,77 6 474 55 305 118 233 198 269
Reggio nell'Emilia 5,00 7528 77 268 138 130 241795
Modena 5,15 11161 109 164 172 816 312 434

L




Priloha 5 - tabulka 18 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost

v zemédélstvi, primyslu a ve sluzbdch v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani | Zaméstnani Zamégtn,ani Celkem

(%) v zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Bologna 3,40 7028 104 540 299 692 442 360
Ferrara 6,47 16 640 36121 96 322 158 554
Ravenna 5,31 13187 43 276 104 280 170 776
Forli-Cesena 5,90 8893 38115 109 657 169 735
Rimini 7,61 3363 25 756 92 300 134 568
Pesaro e Urbino 5,94 4 582 53 040 93 060 165 784
Ancona 5,75 4145 60 748 127 235 202 676
Macerata 5,20 3679 52 152 65 762 131 799
Ascoli Piceno 9,59 4 658 50 646 88 147 154 764
Massa-Carrara 11,31 648 13712 57 884 81 526
Lucca 5,99 2 564 40 132 104 121 160 399
Pistoia 5,38 5496 28 126 77 405 120179
Firenze 5,01 5772 86 910 306 806 430 189
Livorno 5,21 1437 19 407 102 728 134 494
Pisa 5,54 5086 35824 117 705 174 276
Arezzo 5,48 7108 43198 83481 147 637
Siena 5,10 10 145 19 076 72 066 113 379
Grosseto 5,04 14 495 9478 66 807 98 154
Prato 7,16 679 32950 68 098 109 713
Perugia 6,55 11 053 62 931 178 080 276 027
Terni 7,12 4673 15 525 60 769 90173
Viterbo 11,74 1479 14 288 88 780 114 237
Rieti 7,99 2941 7775 41 395 59 578
Roma 8,10 16 995 142 995 1398 755 1695 186
Latina 10,89 17 862 34 483 132 596 200 548
Frosinone 7,42 3396 35474 110 333 171 618
Caserta 8,95 11716 35318 164 697 231159
Benevento 11,11 10993 9825 59 257 88 992
Napoli 14,59 16 365 115763 590 159 800 237
Avellino 8,07 5149 27 624 97 551 145 260
Salerno 14,01 21625 37 252 255 662 346 220
L'Aquila 9,85 3585 21 099 74 410 111 350
Teramo 6,00 5751 27 345 74 533 120 908
Pescara 7,91 2 854 21940 87919 121 689
Chieti 8,46 5543 33956 89 790 140 208
Campobasso 9,54 6 052 13612 50711 78 348
Isernia 7,89 1543 5 496 21163 32313
Foggia 13,63 25926 23289 119 981 189 615
Bari 11,11 39123 77927 351 588 516 299
Taranto 9,56 18 236 34 658 109 371 172 433
Brindisi 14,30 11 460 19 737 75 648 115 950

LI




Priloha 5 - tabulka 18 (pokrafovani) Nezaméstnanost, celkova zaméstnanost a zaméstnanost
v zemédélstvi, primyslu a sluzbach v italskych provinciich k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Provincie Nezaméstnanost | Zaméstnani v | Zaméstnani Zamégtn,ani Celkem

(%) zemédélstvi | v pramyslu | ve sluzbach | zaméstnanych
Lecce 16,18 12 487 32299 170 451 243 323
Potenza 10,49 8013 19478 84 197 125 440
Matera 12,61 6 510 9883 41 588 65 161
Cosenza 10,92 22542 17994 159 862 220528
Catanzaro 11,28 6 237 10 558 87 474 118 322
Reggio di Calabria 11,33 15401 11710 114 688 158 305
Crotone 12,04 6 221 3726 26 507 41 628
Vibo Valentia 12,85 5493 4349 32 349 47 355
Trapani 11,01 10916 9 360 92 070 124 183
Palermo 17,94 14771 27 070 288 042 357674
Messina 14,12 10 546 17 702 146 274 198 267
Agrigento 17,62 11924 7978 96 401 126 875
Caltanissetta 15,33 4424 6878 49 460 68 767
Enna 15,16 3654 6 220 36 175 51 054
Catania 11,32 19 949 32379 230 143 309 066
Ragusa 8,94 24199 9 337 61 401 105 165
Siracusa 8,49 5 606 12 705 94199 123 407
Sassari 18,97 4539 11 307 82 087 109 896
Nuoro 10,11 3640 8 244 37 307 55334
Cagliari 10,98 6 276 15 626 173 991 212 401
Oristano 13,93 7 309 3840 41 881 58 265
Olbia-Tempio 14,18 3608 6 132 42 383 61779
Ogliastra 12,66 2233 2 342 12 250 18 987
Medio Campidano 11,89 4391 4 493 18 877 32182
Carbonia-lglesias 11,83 2 405 9774 26 662 43 443

LIV




Piiloha 5 — tabulka 19 Pocet obyvatel, pocet studenti a podil lidi s vysokoSkolskym

diplomem v italskych regionech k 1. 1. 2009. Zdroj: ISTAT

Procento obyvatel

Region Pocet obyvatel | Pocet studenti s vysokozkolskym diplomem
Abruzzo 1334675 61 050 11,4
Apulie 4079702 111 369 8,4
Basilicata 590 601 13110 8,6
Benatsko 4 885 548 102 436 9,8
Emilia-Romagna 4337979 148 639 12,1
Friuli-Venezia Giulia 1230936 35318 9,8
Kalabrie 2008 709 62 085 10,3
Kampanie 5812 962 203 091 9,4
Lazio 5626 710 259 226 14,8
Ligurie 1615 064 35 069 13,7
Lombardie 9742 676 239 052 11,8
Marche 1569578 51 585 11
Molise 320 795 9546 10,4
Piemont 4432571 102 856 10,2
Sardinie 1671001 44 032 8,8
Sicilie 5037 799 151 093 9,3
Toskansko 3707 818 129 254 10,9
Trentino-Alto Adige 1018 657 17 524 10
Umbrie 894 222 34 033 11,5
Valle d'Aosta 127 065 1 066 8,3

* Pocet studentii je vazan na sidlo univerzity, nikoliv na trvalé bydlisté studentii.
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