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Oponentni posudek

k diplomové praci Iva Hinthause s nazvem ,Vliekové pokryvky na
odtok vody z povodi v zalesném a nezalegném prosiedi*

Michal Jenéek, Univerzita Karlova v PrazejPodowdecka fakulta, katedra fyzické geografie a
geoekologie, e-mail: michal.jenicek@natur.cuni.cz

Diplomova préce Iva Hinthause si klade za cfigpst k poznani procésakumulace a tani shovée
pokryvky v malych povodich a objasnit faktory owiyjici tyto procesy vzhledem k odtokovym
poméram“. Prace se zabyva hodnocenimétesvé pokryvky a jejim prostorovym rozloZzenim
v experimentalnim povodi Zbytinského a flatiho potoka, pedevsim pak hodnocenim fyzicko-
geografickych faktar, které ovliauji akumulaci a tani shu. Kronm® toho Ukolem prace je i
aplikace srazkoodtokového modelu na obou povoditto@delovani zimnich udalosti drdzem na
zjisteni role vegetace dmem akumulace shu, tani sshu a odtoku vody z povodi. Nutno
podotknout, Ze takto vymezeny rozsah prace je abgowa s pehledem by umoznil zpracovani
dvou diplomovych praci.

Prace je vhodhstrukturovana a psana odbornynitiaym jazykem na velmi vysoké arovni. Prace
je zaloZena na aplikaci stasnych metod pouZzivanych jak pr@ieni v terénu, tak pro naslednou
analyzu a interpretaci dat a modelovani. Kiatiodnotim autorovu praci v terénuedevsim i
meéteni charakteristik stu.

ReSersnéast je znan¢ obsahla, je ale bohuzel Skoda, Ze auttady pripadi neSel vice do hloubky
dané problematiky. fftkladem niize byt velmi stréina kapitola tykajici se energetické bilance nebo
meéieni skkhu. Naopak kapitolu tykajici se fyzicko-geografichypongra obou povodi Slo zkratit,
protoze velk&ast vystug, predevsim obrazk a map, byla mechanickyrgjata z prace Malého
(2008). Klad® hodnotim kapitolu diskuze, ze které jejmé, zZe si autor wdomuje nejistoty vSech
postup, které pouZzil a tkledky, které z nich plynou. Je jen Skoda, Ze je mthlo srovnani

s vysledky studii dalSich autgrkteré by potvrzovaly¢i vyvracely za¥ry, ke kterym diplomant
dosgl.

K praci mam gkolik odbornych a formalnichipominek, které jsourpdevsim nawty do diskuze.

Mrivriw s

kterym uvitam stréné vyjadeni ze strany autora:

- Str. 74 — Autor uvadi, Zeripmodelovani udalosti nebyla uvazovana evapotraaspi coz
zdiavodiuje tim, Ze u kratkych udalosti je mozné ET nezbhile Fresto jsou ale krogn
kratSich udalosti jarniho tani provedeny i kontinuagimulace jednotlivych zimnich obdobi.
Muze tedy autor vysitlit, pro¢ ET do simulaci nezahrnul?



Str. 77 — B modelovani nebyla @abzajmova povodi nijak prostoréstrukturovana (ani pro
celistvy, ani pro distribuovanyifstup). Domniva se autor, Ze by prostorovytenénim
mohlo byt dosazeno lepSich vyslédk pra?

Prat byl pro interpolaci ré‘enych hodnot vySky shu a SWE pouzit pr&v Ordinary
Kriging? Byla data testovana na normalni rozlozeni?

Vysledky uvedené v kapitole 7.3 ukazufegdevsim na to, Ze autorem zvoleny postup neni
pravdpodobré vhodny. Z vysledik zde uvedenych Ize usuzovat na to, Ze mezi vz&emn
porovnavanymi proRnnymi neexistuje signifikantni stav.rd3r€ji feceno, Ze pouzita
regresni analyza Zzadné zavislosti neprokazalado&iadaji uvedené regresni koeficienty.
Domnivam se, Ze lepSi by bylo pouZziti viceremmych statistickych metod, nagkorel&ni

¢i shlukové analyzy, které by mozn& lépe odhalildjemné vazby mezi sledovanymi
parametry.

Str. 90, obr. 42. Rozdil SWE u mytiny a u ostatrighi vegetace dne 19.3 mtiple az
piilis vysoky.Cim si tento rozdil oproti ostatnim hodnotam autgswitluje?

Str. 119 — Redpokladam, ze parametr DDF v tab. 30 je paranhatragterizovany v modelu
pomoci funkce ,ATI-Meltrate”. Pokud ano, jak byinte parametr p@itan a¢im si autor
vyswetluje pongrné velky rozdil mezi parametrem Wet Meltrate a popéstym DDF?

Jak autor ztivodiuje nizSi DDF u Tétvciho potoka nez u Zbytinského potoka?

Str. 127 — Co vedlo autora ke &mi parametru Base Temperature z 0°C na -0,5°C?

Déle uvadim &které drobné poznamky a formalni nedostatky, kigwé okrajového charakteru a
nesnizuji kvalitu prace:

Str. 29 — HEC-HMS uZ neni pouze celistvym modeldmosledni dob jde jeho vyvoj
spiSe srrem ke komplexnimu systému, ktery umoje jak celistvy, tak distribuovany
pristup.

Str. 31 — K formulaci ,podle Hocka (2003)“ bych rdddal, Ze jde o Zenu, s celym jménem
Regine Hock.

Casty je chybny zapis procent — zapis ,30 &&me jakoiticet procent, zatimco 30%eme
jako ticetiprocentni.

Str. 79 — Koeficient Nash-Sutcliffe seie pohybovat v intervalus; 1>, nikoliv <0; 1>.
Str. 101, obr. 51 — obrazek je obtiZimterpretovatelny, protoZze v povodi nejsotkteré
expozice vwbec zastoupeny (nebo jen malo body).

Str. 118 — HEC-HMS umaiije automatickou kalibraci, ale bohuzel ne pro peatay
snthového modelu.

Str. 125 — Objevuje se zde chybny termin hydrogdainy pravépodobri nespravnym
piekladem z angitiny).

Pres uvedenéijpominky je, podle mého nazoru, diplomova prace Himatnause na velmi dobré

odborné i formalni arovni a splje kritéria kladen&a na tento typ praci. Autor @oé schopnost

pracovat jak s odbornou literaturou, tak s datgrktspravé analyzoval a takeé interpretoval. Praci
lva Hintnause dopotwiji k obhajolg. Hodnoceni bude provedeno na zaklpoibéhu obhajoby.

V Praze dne 26. 8. 2011 Michal Jenéek



