Posudek oponenta diplomové prace:
Kamila Pavelkova ,Ochrana pied hlukem a vibracemi z pohledu prava“

Diplomova prace Kamily Pavelkové na téma ,Ochraied hlukem a vibracemi z pohledu prava“ ma
celkem 103 stran, z toho 83 stran vlastniho textsklada se ze sedmdsti wetnd Gvodu a zasru,
osmi (Filoh a dale seznamu zkratek, seznamu pouzité tlibgraanglicky acesky psaného abstraktu a
seznamu ktiovych slov. Spluje tak veSkeré pozadované formalni nélezitostlaBydevzdana 29.
srpna 2011.

Aktualnost tématu. Téma prace ,Ochranaigd hlukem a vibracemi z pohledu prava“ povazuji za
vysoce aktualni. Jedn& z hlediska ochrany Zivatostfedi a ochrany zdravi o velmiillézity nastroj,
jehoz pravni Uprava rozhogimeni bezproblémova a zejména pravni Uprava insigbmto Useku je
ponegrné nova. O aktualnosti této problematikyéd¥i i rozhodovaci prax€eskych soud, kterou
autorka ve své praci téz vyuziva.

Naro¢nost tématu je dana porrné roztiStnou pravni Upravou a nutnosti znalosti nejen
verejnopravni Upravy, ale i vyznamnych nasirepukromého prava. Na druhou stranu se nejedna o
piilis rozsahlou materii, ktera v posledni dohezistava stranou pozornosti odborné literatury.
Z téchto divodu povaZzuji téma prace zadestre nar@ne.

Hodnoceni prace.Diplomovéa prace Kamily Pavelkové podava komplexaolilpd na pravni tUpravu
ochrany ped hlukem a vibracemi a jeji problémy, a to zejmaaavnitrostatni Urovni. Po Uvodu se
autorka nejprve ve druhé kapitol€énuje wcnym aspekim problematiky ochranyipd hlukem a
vibracemi. Ve tteti kapitole se pak sicaghledr, nicmér popisnym zfisobem ¥nuje unijni pravni
Upraw. Nadbytene je zadazena zejména subkapitola 3.2na@vana obechpramerim unijniho prava.
Kapitola 2 je spiSe sttmou charakteristikou unijnich pravnich pramerkteré se &nuji dané
problematice nez skuteym rozborem. Naopak vnitrostatni pravni Upravazjpeacovana velmi
komplexrg a gehledr, jsou ji v¥novany kapitoly 4 — 6. Autorka ¥c¢hto ¢astech prace neopomiji
Zzadné podstatné hledisko, analyzuje jakeyepravni tak soukromopravni nastroje se zoldein
rozhodovaci praxe sotidDari se ji upozornit nadgkteré aplik&ni problémy a stranou jejiho pohledu
neZistdva ani vyvoj de lege ferenda, a tcitojak po véejnopravni tak soukromopravni strance
(zminka o navrhu nového &nského zékoniku, ktery vypousti institut ochrarfedp Zejmym
zasahem do pokojného stavu). Jednotlivé kapitocgrisou vhodh doplreny dilcimi shrnutimi.
Zawr pak vystize shrnuje nejdlezitéjSi prvky pravni Gpravy s uvedenim vlastnich stasek/a Gvah
de lege ferenda.

Diplomovéa prace Kamily Pavelkové téma zpracovavéniexre a vystizi, je logicky ¢leréna a
jednotlivé ¢asti na sebe navazuji a vyief vzajemi propojeny celek. By je v rekterych ¢astech
prace dosti popisnd, je patrna snaha autorky anvlagirci a kritické zpracovani, coz se ji zejména
v kapitolach 4 — 6 d& Kladr® lze hodnotit téZ vyuZiti soudni judikatury a pré&bdbornou
literaturou. Drobnym formalnim nedostatkem je pa&uwvedeni soudni judikatury weghledu
pouZzitych pramein K jazykové a stylistické strance prace a jejinmafigkému zpracovani nemam
Zadné pipominky.

Doporu¢eni k obhajok® a navrh klasifikace. Celkow hodnotim praci diplomovou praci Kamily
Pavelkové jako velmi dobrou aZ vybornou, a jakevaki ji doporduji k Ustni obhajoé.

Otézky k obhajobé:
1. Je podle VaSeho nazoru pravni Uprava ochraeg plukovymi imisemi v zdkare. 148/2006
Sh., v platném zmi dostaténa? Pokud ne, udite moznostteSeni de lege ferenda.
2. Charakterizujte pravni upraviéastenstvi o povoleni nadlimitniho zdroje hluku nefiwaci
z pohledu mezinarodniho a unijniho pravande se této problematice tézkteré soudni
rozhodnuti?

V Praze dne 15. #82011 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



