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Predlozena diplomova prace piedstavuje solidné zpracovanou regionalné geografickou studii
o vlivu déalnice DI na lokalni a regiondlni rozvoj mésta Humpolce v podminkach
transformace hospodatstvi Ceské republiky po roce 1989. Autor k této analyze pouil
Htradicni“ postup hodnoceni rozvojovych ucinkt velkych dopravnich staveb na rozvoj
regiont, jiz n€kolikrat ovéfeny v jinych diplomovych pracich s obdobnou tématikou. Je tieba
konstatovat, ze cile prace byly splnény, i pies jistd omezeni dana volbou metodiky vyzkumu a
kvality vstupnich dat.

Stanovené hypotézy, které autor dostatecné vysvétluje, jsou formulovany spravné. Mohly
vSak byt vice doplnény riznymi vysvétlujicimi argumenty, a to predevSim z poznatkl
z literatury a dalSich DP, ze kterych tato prace ¢erpa. Celkovému charakteru prace by to tak
vyznamné prospélo. Struktura prace a proporcionalita kapitol odpovidd druhu a zaméfeni
diplomové¢ prace a nemam k ni dalsi ptipominky.

Za silné stranky celé DP lze povazovat:

e aktualnost feSené problematiky

e volbu metodického postupu vychéazejiciho zkombinace analyzy dat doplnéné
dotaznikovym Setfenim a fizenym rozhovorem

e zvladnuti hlubokych teoretickych ramci problematiky vztahu mezi dopravou a
regionalnim rozvojem, vcetné reSerse této problematiky v domdci 1 svétové literatuie
(jen pro uplnost zde v ramci diskuse vlivu dopravy na zivotni prostfedi postradam
prace Mirvalda a Zapletalové).

Naopak slabymi strankami DP jsou:

e relativni zmatenost teoretické Casti, vramci niz jsou nékteré teoretické aspekty
sledované problematiky fazeny chaoticky bez logické souslednosti.

e spiSe deskriptivni a povrchni charakter dil¢ich analyz empirické ¢asti DP, nékteré jsou
navic zatizeny urcitymi metodologickymi problémy (viz dale). Autor se zde mohl vice
vénovat syntéze sledované problematiky.

e pichlednost prace — chybi mapova a piedevsim grafova vyjadieni sledovanych
charakteristik, ktera by zvySovala orientaci v textu.

e jazykova a stylisticka uroven

Nize uvadim vybér z konkrétnich pfipominek:
s. 17: u literatury pojednévajici o dopravé a regiondlnim rozvoji postraddm cesky psanou
publikaci Kurfiirsta (2000) o délnicich a regiondlnim rozvoji.
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s. 21: u prebiraného obrazku od Vondrackové (2006) by bylo vhodnéjsi nahradit termin
»demografie* terminem ,,demografickd situace, nebot’ demografie je védni obor a nikoliv
charakteristika obyvatelstva (obdobné pouzivany termin ekonomie).

s. 33: Vzhledem k obsahovému zaméfeni prace se autor vice mohl vénovat teoretickym
aspektiim problematiky dopravni dostupnosti. Ta totiz nemusi byt vzdy vycislovana pouze
pomoci kilometrické vzdalenosti ¢i cestovniho Casu, a je zaroven dopravnimi geografy
vnimana jako kli¢ovy prvek zmén spjatych s rozvojovymi G¢inky dalnic.

s. 33: pokud se srovnava intenzita vyjizd’ky v roce 2001 u dvou ¢i vice mést nebo regioni, je
metodicky spravnéj$i pouzit ve jmenovateli ukazatel ,,zaméstnanych® namisto ukazatele
»ekonomicky aktivnich®, a to pfedevSim zdivodu narGstu miry nezaméstnanosti
v transformac¢nim obdobi a zejména jeji regiondlni variability (blize napi. Tousek 2009).
Navic miize tento ukazatel tézko indikovat nartst poctu nebo velikosti firem v jednotlivych
regionech.

velikostni struktury firem podle poctu zaméstnancii, nebot’ v sobé neobsahuje informace o
realné ekonomické situaci dané¢ho regionu.

s. 38: prosim o zodpovézeni jakym zpusobem byl vybirdn reprezentativni vzorek 121
dotazanych obyvatel na percepci rozvojovych ucinki dalnice.

s. 51: u zmén intenzity dopravy v letech 1990 a 2005 by bylo vhodné&jsi pouzit absolutni
prirtstky namisto nékdy velmi diferencovanych relativnich indext zmén.

s. 54: u analyza zmén v dojizd’ce za praci mezi roky 1991 a 2001 neni vycisleno, na kolik se
na téchto zménach u obou mést projevily administrativni zmény (zmény ve vymezeni obci),
které v mnoha piipadech nadhodnotily re4dlné udaje o zménach v dojizd’ce za praci (viz tzv.
nove vznikla dojizd’ka za praci).

Znovu je tfeba upozornit, Zze se autorovi podafilo splnéni vSech cilli stanovenych v uvodni
¢asti diplomové prace, a ze vSechny vyse uvedené piipominky nesnizuji kvalitu celé prace.
Pres vSechny uvedené piipominky a metodické problémy lze zavérem konstatovat, ze prace
spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace a proto ji doporucuji k obhajob¢.
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