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Ptedlozena diplomova prace si klade dva zékladni cile, a to zpracovat analyzu soucasné
podoby vyuky o problematice klimatickych zmén na vybranych Skolach a navrhnout formy a
metody vyuky vhodné k realizaci tohoto tématu. Hlavni 1 dil¢i cile jsou jasné definovany v tivodu
préce a jsou také naplnény.

Na predlozené praci je velmi cenné komplexni pojeti analyzy dané problematiky. Autor se
vénuje fad¢ aspekti, které vyuku daného tématu ovliviiuji, pticemz vychdzi z vlastnich dat, ktera se
mu podafilo pro ucely této prace ziskat a jejichz objem je uctyhodny. Prace ptfinasi fadu novych a
zajimavych vysledki €i zjiSténi a troufam si tvrdit, Ze objem odvedené prace pfi ziskavani dat je s
ohledem na typ prace nadstandardni. Je zfejmé, Ze pii takto Sirokém pojeti neni mozné postihnout
celou problematiku pfili§ do hloubky. Autor si je této skutecnosti védom a upozorfiuje na ni v
diskuzi (s. 69).

Pfipominky mém zejména k formalni strance:

v Je velkd skoda, Ze autor nevénoval dostateCnou pozornost zavérecné kontrole textu. Jist¢ by
se mu tak podafilo odstranit ptfeklepy a misty 1 pravopisné a stylistické chyby, které
zbyte¢né€ snizuji hodnotu jinak kvalitni prace.

v Hlavni kapitoly by mély zaCinat na nové strance (nedodrzeno v piipadé kap. 3, 4 a 5).

v VétSina pouzitych zdrojii je fadné citovana, vyjimkou je nestandardni citace analyzy
sdruzeni Pavucina (2009) a ponékud nepochopitelné zarazeni né€kolika praci kolektivu
autorti bez ohledu na abecedni poradi v zavére¢ném seznamu literatury.

v Autor uvadi nekterd tvrzeni, kterd nejspi§ povazuje za vSeobecn¢ zndma a platnd, proto u
nich neuvadi citaci. Pfesto se domnivam, ze by i tato tvrzeni méla byt fadné citovana (napf.
tvrzeni ,,Ucebnice byva oznac¢ovana jako tzv. podptirné kurikulum* na s. 61).

v Misty se autor snazi vysvétlovat vysledky a hledat zakonitosti 1 v ptfipadech, kdy to neni
nutné (napft. na s. 45).

Dalsi pfipominky jsou mysleny spiSe jako otazky do diskuze:

v Nesouhlasim s tvrzenim, Ze otazka feSeni klimatickych zmén je pro geografa nejvzdalené;si
(s. 17). Domnivam se naopak, ze feSeni této otdzky je pro geografa (a tedy i ucitele
zemeépisu) skutecnou vyzvou a z uvedenych otazek by mu méla byt dokonce nejblizsi.

v Stejné tak nesouhlasim s tvrzenim na s. 34, kde autor uvadi, ze ,,metakognitivni znalosti se
prakticky tématu netykaji‘.

v Nas. 71 by podle mého nazoru méla byt uvedena také zasada ,,nezaménovat pojmy globalni
klimatické zmény a globalni oteplovani*.

I pfes vySe uvedené piipominky piedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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