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Srovnani vybranych aspekti politické kultury v CR a SRN

Autorka realizovala samostatné zajimavou vyzkumnou sondu, zahrnujici dva soubory
studentl vysokych Skol. Aspiraci na komparativni vyzkum nutné tlumi fakt, ze jde o pomérné
malé soubory, presto data umoznuiji testovani rady podnétnych hypotéz a naznacuji
relevantni zavéry. Samo téma je pomérné slozité a autorce se podarilo najit urcita teoreticka
vychodiska a tato operacionalné propojit s empirickou ¢asti. Prace tak tvori kompaktni a
pomérné rozsahly celek, vyuziva pritom opory v udajich o volebni Gcasti v obou zemich. Na
jedné strané nabizi stfizlivou empirickou analyzu (misty jesté trochu popisnou), prinasi
ovsem i vlastni nazory a pohledy. Je v ni patrny prehled po literature i urcita znalost
kontextl. Je napsana jasné a solidné prezentuje ziskana data, zkratka jde o praci pomérné
vyzralou a celkové zdarilou.

Pritom je tfeba pfipomenout, Ze autorka si musela doplfiovat nékteré dovednosti v praci

s daty, takze svédci i o schopnosti ucit se a rozvijet potencial k védecké praci. To povazuji za
dlleZitéjsi, nez rozebirat nékteré drobné vady, které se nepodafilo v praci stoprocentné
doresit:

- Autorka vychazi z jasnych teoretickych vychodisek, je ale evidentni, Ze Sifi tématu
(postoje, hodnoty, aktivity, atd.) vlastné ani neni mozno jednim vyzkumem pokryt a
Ze také komparativni zkoumani politické kultury by vyzadovalo nalezeni silnéjSich
hypotéz. Presto ale musim priznat autorce schopnost vykrocit spravnym smérem.
Mozna by ji jesté vice pomohlo, kdyby hloubé&ji analyzovala vysledky a pristupy
velkych mezinarodnich Setfeni, na které odkazuje (s.18).

- Trochu nadbytecné se mi stale jevi komentare (typicky politologické) k vysledktim
poslednich voleb (s.43), za par let tomu stejné nebude nikdo rozumét...

- Tim, Ze se diplomantka snazi poctivé uvést vSechny ziskané vysledky, stava se text
pomérné dlouhym. Nastésti autorka jiz pomérné solidné zvladla techniku prezentace
vysledkd.

- Misty by bylo mozno nahradit tabulky pouhym korelacnim koeficientem (naptiklad
108)

- Ocenuiji zapracovani - samoziejmeé silné exploracni - faktorové analyzy, ale jeji vaha
je neimérné a ne zcela vhodné zdlraznéna obsahlou rekapitulaci dilcich zjisténi
v zavérech prace (118).

Predpokladam, ze vSechny tyto analytické a prezentacni dovednosti bude autorka dale
rozvijet. Diplomova prace by se tak mohla posunout z polohy vyzkumné zpravy do podoby
monografické. Presto i ve stavajici podobé jde o dilo zpracované velmi peclivé a solidné,
nabizi zajimavou informaci a nékteré nové podnéty. Proto ho mohu bez vyhrad doporucit

k obhajobé, na jejimz konci — v pfipadé uspésného pribéhu, ktery by mél osvédcit schopnost
prehledné shrnout hlavni vysledky — se po mém soudu mdZe objevit i hodnoceni stupném
vyborné.
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