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PiedloZena diplomova prace je zpracovana na velmi aktualni téma. V pblasti rekultivaci
vysypek mame u nas pomérn¢ dlouhou tradici a fada vysypek byla v minulosti uspésné
rekultivovana. Na druhé stran¢€ je nutno jednak ptehodnotit nasledné vyuziti vysypek a
samoziejme také optimalizovat rekultivaci opatfeni.

Diplomova prace je ¢lenéna do sedmi kapitol, v ivodni ¢asti se autor zabyva reSerSnim
zpracovanim a vystupy z velmi bohaté pouzité nasi i cizojazycné literatury. Vysledky
reSerSe dale vyuziva pfi vlastni metodice a vyhodnoceni vysledki prace, reSerSe tedy neni
samoucelna.

V casti 4 — metodika prace autor popisuje zajmové uzemi a dale pouzité metody jak
terénniho méfeni, tak laboratornich praci. Hlavni duraz je spravné¢ kladen pravé na terénni
méfeni.

V casti Vysledky a diskuse autor prezentuje dosazené vysledky vcetné hodnoceni a
interpretace vlivu rekultivaénich opatieni, porostu a ¢asu na hydrofyzikalni charakteristiky
a hlavné na vodni rezim vysypek.

Se zavéry autora je mozno v zésad¢ souhlasit, prace by ovSem vyzadovala delsi Casové
obdobi, rovnéz pocet, frekvence méfeni, rozsah laboratornich praci by mél byt vysssi, aby
zavéry byly jednozacné formulovatelné a podlozené. To ovSem piesahuje rozsah
diplomové prace, predpokladam ovsem, Ze vysledky dosaZené diplomantem budou
vyuzity pii dal§im vyzkumu.

K praci mam nasledujici pfipominky:

- str. 14 — Kapacitni odporova metoda — jedna se o dvé odlisné metody — kapacitni
(nebo také dielektrickd) a odporova (vodivostni). Principielné jsou tyto metody
velmi odlisné. Déle princip neutronové metody je potieba upfesnit ejedna se o
absorpci molekul vody v pudé.

- Str. 30 autor uvadi, Ze hydraulické vodivost je zavisla na vlhkosti pidy. To plati
samoziejme pouze pro nenasycenou hydraulickou vodivost, u hydraulické
vodivosti (nasycené) predpokladame, ze plida je zcela nasycena vodou

- Str. 46 — omylem je uvedeno ,,objemova vlhkost* namisto ,,objemova hmotnost*

- Autor pouziva pon€kud nezvykly termin pro hydraulickou vodivost —
hydrovodivost — jednotky — jak str. 46, tak tab. 1, str. 47 — spravné m.s™

Celkové hodnotim diplomovou praci p. Jitiho Cejpka, bez ohledu na vyse uvedené
pfipominky velmi kladné. Autor byl nucen zvladnout pomérné velmi Siroké rozmezi
védnich disciplin. Velmi kladn€ hodnotim rozsah a vysledky terénnich méfeni, véetné
vyhodnoceni a interpretace vysledk.

Doporucuji piijeti diplomové prace p. Jifiho Cejpka k obhajobé¢, praci hodnotim stupném
- vyborn¢ - ECTS , A“
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