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Disertacni prace Evy Douskové zpracovava téma, které zaujima dualezitou roli ve
vzdélavani a vychoveé déti predskolniho veéku. Z tohoto pohledu je feSené téma nanejvys
aktualni. Autorka se mu vénovala nanejvys dikladné a intenzivné. Je nutno dodat, ze tak Cini
s velkou znalosti problematiky, kterou prokézala pii zpracovani teoretické casti.

Diserta¢ni prace je monografickou studii obsahujici ¢ast teoretickou a empirickou. Po
strance metodologické se jedna o kombinaci teoreticko-analytického a empirického postupu.
Ustiednim tématem disertani prace je problematika logopedického nalezu a jeho zjisténi
pomoci orientacniho vySetfeni a nalezeni souvislosti mezi SPUCH, specifickym
logopedickym nélezem a narusenou komunikac¢ni schopnosti. Pro feseni této otazky autorka
nejdiive vytvari $ir$i zdzemi.

V prvni kapitole pregnantné vymezuje zakladni pracovni pojmy fe¢ a jazyk Z dalSich
kapitol zdaraznuji fundované objasnéni specifického logopedického nalezu. Pii klasifikaci
poruch jazyka se opira o Preisse a Dvordka. V seznamu pouzitych pramenti vSak nikde neni
zminka o Preissovi, jedna se zfejm¢ o sekunddrni informaci v pasazi pojedndvajici o
specifickych poruchach jazyka. Pozitivné hodnotim prezentaci jejich diagnostiky, zejména
uvedeni diagnostickych kritérii.

Cela teoreticka cast je logicky strukturovana a jako celek tvoii solidni zdzemi k naslednému
empirickému zkoumani. Autorka v ni prokazala rozhled v odborné literatufe a schopnost
vyhledavat potiebné informace. Domnivam se, ze teoretické kapitoly nemaji pouze
kompila¢ni charakter, ale predstavuji i urCity teoreticky pfinos, jestlize autorka uvadéné
poznatky véletiuje do novych souvislosti v souladu s funkci jednotlivych kapitol.

K vlastnimu vyzkumu pfistoupila autorka s promyslenou strategii. Zatfazeni predvyzkumu ji
umoznilo rozhodnout o vyieSeni nékterych testli a zafazeni téch, na kterych byla prokazana
jejich validita. Samotna empiricka ¢ast je uvedena formulaci vyzkumného problému, hlavnich
a parcidlnich cili a C¢tyf hypotéz. Hypotézy jsou jasné formulovany, jednoznacné jsou
stanovena kritéria hodnoceni. Vhodnost aplikovanych metod byla ovéfena jiz ve vyse
zminéném piedvyzkumu. Tvoii je: Heidelbersky test vyvoje fe¢i., Zlabova zkouska
jazykového citu, orientacni zkouska specifickych asimilaci artikulaéni neobratnosti a analyza
spisové dokumentace. Pocet respondentil je ptiméteny, i kdyz byl limitovan souhlasem rodic¢t
se zatfazenim do vyzkumu. Vyzkum je velmi precizn€ zpracovan a doloZen statistickymi
analyzami. Vedle verbalniho popisu jsou vysledky vyjadieny v ptehlednych tabulkach a
grafech. Vyjadfeni ke stanovenym hypotézdm je vystizné a srozumitelné formulovano,
postradam vsak blizsi sdéleni ke splnéni nékterych potencidlnich cild.

Drobné nedostatky:
- na nékterych mistech nediisledné dodrzovani vymezeni citaci
- misto formulace ,,hypotéza byla splnéna“ ptesnéji ,,hypotéza byla potvrzena“
- v metodologickém vstupu meély byt blize prezentovany matematicko-statistické
metody (T-test)



Za&vér:

Jako celek Ize predlozenou disertacni praci povazovat za ptinosnou pro rozvoj specidlné
pedagogické teorie a praxe. Po strance védecké metodologie konstatuji, ze disertacni prace
reprezentuje potiebnou védeckou zdatnost autorky. Navrhovana konkrétni opatieni mohou byt
pfinosem k prevenci SPU.

Dotazy oponenta:
1. vyjadiete se blize k méné¢ aktudlnimu terminu LMD ve vztahu k terminim ADHD,
ADD
2. Specifikujte blize z hlediska metodologického dal$i vyzkumnou ¢innost, jak se o ni
zminujete v navrhovanych opattenich.

Disertacni prace spliiuje pozadavky standardné kladené na disertacni prace v oboru specialni
pedagogika. Autorka v ni prokdzala schopnost samostatné tvir¢i prace v oboru specialni
pedagogika.
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