Zapis o obhajobé doktorské dizertacni prace

Datum: 24. 9. 2012

Jméno: JUDr. Ing. Zdenek Strnad

Téma: Rozhodovéani a procesy v pravni Upraveé uzivani vod

Pfitomni: Prof. JUDr. Vladimir Sladecek, DrSc. - pfedseda komise, Prof. JUDr.
Richard Pomahac.,CSc., Prof. JUDr. Petr Pricha, CSc. - ¢lenové komise,

Doc. JUDr. Jaroslav Drobnik, CSc., JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M. -
oponenti,Doc. JUDr.Vladimir Vopalka, CSc. - Skolitel

Predsedajici, Prof. JUDr. Vladimir Sladecek, DrSc. pfivital pfitomné ¢leny
komise. Seznamil €leny komise s uchazeCem. Konstatoval, ze byly splnény
vSechny podminky ke konani Gstni obhajoby, v€etné publikovani prace.

Poté doktorand prednesl uvodni slovo a predstavila svou prace, sdélil
strukturu a obsah prace. Pfipomnél problematiku kombinace instituci a procest
ve vodnim pravu. Vénoval se také historickym odkaziim na vyvoj prava v dané
problematice. Zabyval se také problematikou jednotlivych vodopravnich Gfadu,
rozdélenim kompetenci mezi Ministerstvem zemé&délstvi Ceské republiky a
Ministerstvem zivotniho prostiedi Ceské republiky a zminil pusobnost
Ministerstva vnitra Ceské republiky a spory o kompetence.

Oponent JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D. uvedl, Ze doktorand splnil
vSechny pozadavky kladené na disertacni préaci. Prace pfinasi puavodni,
komplexni a analytické zpracovani tématu instituci a procesti ve vodnim pravu
Ceské republiky. Prace je zasazena do historického i komparativniho kontextu.
Je napsana kultivovanym jazykem, text je piehledné, logicky a dostate¢né
podrobné strukturovan. Doporucuje disertacni praci k obhajobé.

Oponent Doc. JUDr. Jaroslav Drobnik, CSc. uvedl, ze prace neni prvni
k dané problematice, ale doktorand vnaSi do ni nové poznatky a aktualni
pohledy na procesni postupy prfi regulaci uzivani vod. V praci je vyvazené
podavan popis stavu. Doktorand vyuzivd i svych vlastnich poznatkii a
zkuSenosti ziskanych za dobu profesniho plisobeni v této oblasti. Oponent uvadi
pouze dil¢i nepresnosti. Praci povazuje za odpovidajici a doporucuje k obhajobeé.
Oponent zadal nasledujici otazky: 1) Jak je koordinovana dozorova ¢innost mezi
Ustfednimi organy statni spravy na useku vod, véetné vrchniho statniho dozoru
Ministerstva Zivotniho prostfedi CR? 2)Existuji jiné a lep§i varianty Upravy
vlastnictvi vod, nez které bylo zvoleno v platném zakoné o vodach?

Doktorand odpovédél na otazky a vyjadril se k pfipominkam oponentti.



Ve vieobecné rozpravé vystoupil Doc. JUDr. Vladimir Vopalka, CSc.
Skolitel. Konstatoval, Ze doktorand predlozil praci, ktera splnila pozadavky pro
obhajobu. Prace je kvalitni a pfinosnd. Uvedl, Ze autor projevuje zastani se
».minimalizace procesnich odchylek od spravniho fadu ve zvlastnich upravach®.

V nevefejné Casti obhajoby probéhlo tajné hlasovani sjednozna¢né kladnym
vysledkem 6/0 ve prospéch udéleni titulu Ph.D.
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Zapsal: Jaroslav Prouza
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