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Predsedkyné komise, prof. J. Rychtafikova pfivitala vSechny pfitomné a
zahdjila jednani komise. Predstavila doktoranda a konstatovala, Ze byly
splnény vSechny formalni podminky konani opakované obhajoby
doktorské dizertacni prace.

V 10:40 hod. zahajil M. Narkulov prezentaci své prace, v niz komisi
podrobné seznamil s cili, pribéhem a vysledky svého doktorského
vyzkumu.

V 11:20 zahdjil c¢teni svého posudku Skolitel prof. Z. Pavlik, ktery
zhodnotil doktorandovu praci a jeji vysledky a predloZzenou dizertacni
praci jednoznacné doporucil k obhajobé. Oponent dr. T. Fiala prednesl svij
posudek mezi 11:30 a 11:35 hod. Ve svém celkové kladném vyjadfeni
vyslovil pouze nékolik drobnégjSich pfipominek. Na zavér svého posudku
doporucil predloZenou praci k obhajobé. Oponent doc. D. Minich zacal
svlj posudek prezentovat v 11:36 hod. Jeho hodnoceni vyznélo pozitivné.
Vyzdvihl Siroce koncipovany pfistup k tématu a jeho velmi dobré a
vyvazené zvladnuti, jeho posudek obsahoval pouze nékolik drobnéjsich
prfipominek. Oponent doporucil predlozenou préci k obhajobé.

V 11:42 hod. prof. Rychtarikova zahdjila odbornou rozpravu k praci.
Nejprve M. Narkulov odpovédél na pfipominky a dotazy Skolitele a
oponentd, ktefi vyjadrili s jeho odpovédmi spokojenost. V diskusi
vystoupili tfi ze sedmi ¢lend komise. Dr. K. Kalibova pozadala o
vysveétleni grafu na obr. 3 a uvedeni definice sekundarniho vzdélavani v
Kazachstanu. Doc. D. Miinich poZadal o vysvétleni pouZitych predpokladd



Vysledek obhajoby:

vztahujicich se k procesu prezivani a prof. J. Rychtafikova chtéla védét,
pro¢ jako standard byla autorem zvolena struktura piijmd obyvatel Norska.
Odpovédi doktoranda vSechny tazatele i dalSi ¢leny komise uspokojily. V
12:06 hod. prof. Rychtarikova diskusi po vycerpani vsech dotaz( ukongila,
vyzvala doktoranda a hosty, aby se doCasné vzdalili a po kratké neverejné
diskusi ¢lenli komise nechala ve 12:12 o vysledku obhajoby hlasovat.
Vsech sedm hlasti bylo kladnych. Hlasovaci listky jsou soucésti
dokumentace o obhajobé.

V 12:20 hod. prof. Rychtafikovd pred komisi a hosty oznamila
doktorandovi vysledek hlasovani a blahoprala mu k Gspésnému obhajeni
predloZené préce.

Zasedani komise ve véci obhajoby dizertani prace M. Narkulova bylo
ukonceno ve 12:23 hod.
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