Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Martina Janouska

Ochrana poskozeného a obéti V trestnim fizeni

. Vyznamnym subjektem trestniho fizeni a vyznamnou stranou trestniho fizeni je
poskozeny. Soucasti trestniho fizeni je také rozhodovani o nahrad¢ skody, nemajetkové tjmy
V penézich , resp. o vydani bezdlivodného obohaceni — adhezni fizeni. Novely trestniho fadu
od roku 1989 postupné rozsifovaly, zesilovaly a prohlubovaly spiSe procesni prava
obvinéného, ale bud vlbec, anebo jen ve velmi malé mife rozSifovaly procesni prava
poskozeného. Tento postup nebyl spravny, protoze poSkozeny je osobou, kterd je trestnym
¢inem nejvice dotéena. Ochrana osoby poskozené trestnym c¢inem a Sirokd moznost
poskozeného uplatnit v trestnim fizeni narok na nahradu Skody — to jsou atributy moderniho
trestniho procesu.

V poslednich letech se ku prospéchu véci prosazuje legislativni tendence posilujici
postaveni poskozeného v trestnim fizeni. Vyrazem této tendence je i1 zatim posledni novela
trestniho fadu provedena zékonem €. 181/2011 Sb.,u¢innd od 1. 7. 2011. Tim se také rozsifuje
moznost rozhodnout o naroku poskozeného v adheznim fizeni.

PiedloZzena rigordzni prace 0 rozsahu 133 stran textu je tedy svym tématem vénovana
aktualni otazce legislativy i aplikacni praxe. Nelze nez souhlasit s tvrzenim rigorosanta, ze
soucasny stav, kdy trestni zdkonodarstvi i aplikacni praxe zdiraziuji pievazné procesni
zaruky obvinéného a méné piihliZi k pottebdm a z4jmim poskozeného, vyZaduje zménu tak,
aby bylo dosazeno rovnovazného systému trestniho procesu, v némz budou stejné chranény
z4jmy vSech procesnich stran. Autor vSak spravné uvadi, ze zédkonodarce pii novelizacich
trestnitho fadu musi piihlizet k tomu, aby pfehnand snaha o rozSifeni procesnich prav
poskozeného nevedla ke zpomaleni trestniho fizeni a jeho nadmérné formalizaci, coZz by
konec konct nepftisp€lo ani zajmim posSkozeného.

Rigorézni prace se sklada z avodu, péti podrobnéji strukturovanych a zavéru, ve kterém
uvadi nékteré naméty ke zdokonaleni platné pravni Gpravy.

Obsahem prvé kapitoly je historicky vyvoj postaveni poskozeného na uzemi Ceské
republiky. Druhd kapitola, ktera je stézejnim obsahem prace, je vénovana pravni Upraveé

postaveni poSkozeného podle platného prava, tj. rozboru jednotlivych opravnéni



poskozeného. Tteti kapitola se zabyva upravou poskozené¢ho v mezindrodnich dokumentech
a roznymi pohledy na ob&t trestného &inu. Ctvrta kapitola pojednava o vybranych
zahrani¢nich pravnich upravéch (polské, némecké, rakouské, slovenské) a zadvérecna kapitola
obsahuje navrhy de lege ferenda.

Posledni kapitola obsahuje shrnuti poznatkli, ke kterym autor dospél, a predevsim
formulace nékterych navrhi de lege ferenda.

Osnova prace je logicka, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji.

Autor vypracoval praci na podkladé dostatecného poctu odbornych literarnich prament,
S kterymi kreativné pracoval.

Vhodn¢ a v dostate¢né mite pouzila ustalenou judikaturu.

Il. Podstatou rigordzni prace jsou partie pojednavajici o procesnich pravech poskozeného
ve vztahu k rozhodovani o nahradé Skody a kapitoly rozebirajici nalezitosti uplatnéni naroku
na nahradu Skody v trestnim fizeni. Jeji rozbor je dostate¢né podrobny, kultivovany a bez
vécnych chyb a nedostatkd.

Autorka se nevyhyba ani nedostatkim platné pravni upravy zptsobenym hektickym
proudem neutuchajicich novelizaci trestniho fadu. Projevuje se to naptiklad ve skutecnosti, zZe
trestni fad neobsahuje ani procesné bezchybny postup, pfi kterém by se rozhodovalo, zda
urcitd osoba je ¢i neni poSkozenym (ustanoveni § 43 odst. 2 tr. fddu za takovy postup
rozhodné nelze povazovat).

V zavéru své prace autor sumarizuje postaveni poskozeného a rozhodovani v adheznim
fizeni. Pfipomind nedostatky platné pravni upravy rozhodovani o nahrad¢é Skody, ke kterym
nalezi zejména okolnost, Ze poSkozeny nemd pravo napadnout odvolanim jiny vyrok, nez
vyrok o ndhrad¢ Skody a skutecnost, Ze poskozeny neni oprdvnén podat odpor proti trestnimu
ptikazu.

V ramci naméth de lege ferenda dale navrhuje moznost poskozeného ucastnit se
vySetfovacich tkonll v trestnim fizeni vCetn€ moznosti klast vyslychanym osobam otazky.
Pozornost vénuje také institutu trestniho stihani se souhlasem poskozeného. Uvadi nckteré
namitky proti soucasné pravni uprave, ale konkrétni naméty ke zdokonaleni tohoto institutu
chybi. Aktudlné¢ by bylo vhodné také pfipomenout podle piedlozeného vécného zaméru
rekodifikace trestniho fadu tendence moZnych zmén v postaveni poSkozeného a uplatnéni

procesnich prav po planované rekodifikaci trestniho prava procesniho.



1. Zavérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Martina Janouska je pIn¢ zpusobila K Gstni
obhajob¢. Kandidat vytvofil odborny text na dané téma, prokdzal hlubsi teoretické znalosti a
také bezpecnou orientaci v praktickych otazkach.

Pti ustni obhajob¢ doporucuji vénovat pozornost otdzkam:

Souhlas poskozeného s trestnim stihanim — bilance platné pravni upravy a moznosti
legislativnich zmén.

Moznosti soukromé obzaloby poskozeného.

V Praze 30. fijna 2011 Prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc.,

konzultant



