Posudek
konzultanta na rigor6zni praci Mgr. Andrey Sobotkoveé napsanou
na téma ,Spotiebitelské smlouvy" (stran 99; pfipojen seznam pouzité

literatury, anglické resumé s klicovymi slovy).

PiedloZena rigorozni prace je komplexnim — a tfeba hned uvodem
dodat, ze velmi zdafilym - rozborem Upravy spotiebitelskych smiuv
v Ceské republice.

Rigorozantka rozdélila — kromé& Uvodu a zavéru — svou rigorozni
praci piehledné do osmi kapitol, coZ vzhledem k problemové kazuicnosti
tématu pfispiva ke snadnéjsimu pochopeni jejich jednotlivych vykladi a
zavérd.

Rigorozantka spravné zacina své vyklady struCnym vykladem
pravni Gpravy spotfebitelskych smluv na naSem uzemi, aby poté logicky
pfesla k analyze urcujiciho komunitarniho spotiebniho prava, konkretne
pfislusnych smérnic ovliviiujicich v této oblasti pravni upravy jednotlivych
Elenskych statd. Ocenuji, Ze se rigor6zantka neomezila jen na pouhy vycet
téchto smérnic, nybrz Ze zaroven podava jejich struénou — le¢ vystiznou a
o znalosti véci presvédcujici — charakteristiku. Spravné se také
pifednostné zabyva vymezenim ustfednich pojmU spotiebitelského prava,
se kterymi nasledné ve zbyvajicich &astech rigordzni prace operuje, 1.
vykladim pojmu spotiebitelskych smluv, jakoz i pojm0 spotfebitele (zatim
velmi nejednotné chapaného) a dodavatele.

Prvni téziste rigorézni prace spatiuji jako konzultant v jednotlivych

vykladech spotiebitelskych smiuv. Tyto €asti rigorézni prace bezevsi



pochyby presvédCuji o velmi dobré znalosti pozitivnépravni Upravy, jakoz i
o erudovaném piehledu rigorézantky po odborné literatufe. Ocenuji i
vhodné zminky rigorézantky o zatim sporé spotriebitelské judikature
geskych obecnych soudu i Ustavniho soudu Ceské republiky pravé tak
jako judikatuie Evropského soudniho dvora. Ponékud nesystematicky se
mné v kapitole o ,Spotiebitelskych smlouvach v praxi* jevi vyklad o
spotfebitelskych organizacich. Tato ma kritickda poznamka nikterak
nesméfuje k tomu, Zze by tato ¢ast vykladi méla byt v praci tohoto druhu
vibec vynechana, nebot jde o vyznamnou soucast zkoumané
problematiky. Bylo v8ak podle mého nazoru namisté zaradit ji jiz nékam
do uvodnich &asti prace.

Druhé tézisté rigorézni prace — a pro zpusobilost rigorézantky
samostatné pfemyslet daleko vyznamnéjsi — spatfuji v jejich vykladech
oznacenych jako ,Navrhy de lege ferenda“, at jiz jde o Evropskou unii ¢i o
Ceskou republiku. Tato &ast prace, ve které rigorézantka spojuje
organicky sve vyklady evropského spotiebitelského prava se SirSi
problematikou evropského soukromého spotiebitelského referenéniho
ramce a vibec s otazkami evropského obCanskeho zakoniku, pravé tak
jako vyklady o upravé platného ¢eskeého spotiebitelského prava ve spojeni
s navrhem nového obcanského zakoniku, patfi k nejvyznamnégjsi. V teto
souvislosti ocenuji i stfizlivy a misty kriticky pfistup rigorézantky k navrhu
nového ob¢anského zakoniku, kteryzto pfistup povaZzuji za opodstatnény.

At jiz bude pfisti zakladni obcCanskopravni Uprava jakakoliv
(predlozeny navrh nového ob&anského zakoniku dozajista nepredstavuje

jen jedinou podobu budouciho usporadani soukromopravni materie v



21. stoleti), rigorézantka pfiléhavé odUvodnuje, Ze otazky Upravy
spotiebitelského prava v ni budou hrat jednu ze zvlast vyznamnych roli.

Pfi Gstni obhajobé prace bych uvital, kdyby rigorézantka predstavila
komisi — byt i jen struéné — svou koncepci upravy budouciho
spotiebitelského prava u nas, kterou by povaZovala vzhledem
k pfedpokladané dynamice rozvoje spotfebitelskeho prava, kterého jsme
jiz dnes svédky, za co nejucelngjsi.

Jesté otazka krigorézantce : Opravdu plati jeji téze o tom, Ze
sloudeni soukromopravni a vefejnopravni Upravy (roz. v oblasti
spotiebitelského prava) neni v epose 21. stoleti pro pravo pfiznacne?

Zavérem lze predloZenou rigordzni praci povazovat po obsahové
strance za velmi zdafilé zpracovani vyznamné cCasti moderni
soukromopravni problematiky. Prace svédcCi o erudovanosti rigorézantky,
jakoz i o jejich schopnostech zpracovat samostatné urcitou ucelenou — a
nikoliv nevyznamnou - soukromopravni materii.

Jako konsultant rigorézni prace doporucuji jeji prijeti.

Prof. JUDr. Jifi Svestka, DrSc.



