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bodu 0-5 

A Uvodn! ~ast 
Jasna fonnulace tematu . Zduvodn~ni a stanoveni cile prace. (Co chce autor vyre~it? 
Pro~ to chce autor i'esit? Je to potfebne? Ma to ~irsi vyznam? Co bude vystupem? Ceho 
rna by! dosazeno?) 
Vymezeni obsahove struktury pnice. 
Zi'etelne vymezeni do oblasti ~kolskeho managementu. (Kterych ridicich fimkci se to 
tYka? Kterych oblasti manazerske pnice ?) 
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B Dosavadni fdeni problemu 
Pi'ehled m'lzoru vztahujicich se k danemu tematu na zaklade odbome literatury (akcent 
na manazerskou literaturu). Konkretni priklady teoretickYch i praktickYch pristupu 
nasich ~i zahrani~nich autorU. 
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C Vyzkumna ~ast 
Stanoveni vyzkumneho probIemu. Spravna fonnulace hypotez (pokud umomuje typ 
vyzkumneho problemu). Zduvodneni zvolenych metod. Sondy a vyzkumy vztahujici se 
k cili prace. Ruzne dokumenty ajine relevantni materialy (zejmena z oblasti i'izeni). 
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D Analyticka ~ast 
Analyza ziskanych faktu a udaju, jejich korektni a objektivni hodnoceni. Uroven 
interpretace materialu, konfrontace s udaji z odbome literatury ~i zjinych analogickYch 
vyzkumu 
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E Zavery 
Doporu~eni 0 vhodnosti implementace (kdy, kde vyuzit, zajakYch okolnosti apod.). 
VyUsteni fonnou projektu rozvoje 
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F Prezentace (formalni i1rovei'i prace) 
Jasna a zi'etelmi struktura prace. 
Vhodne za~lenene tabulky ~i j ine dokumenty . 
Uplnost obligatnich nalezitosti, napf.: 

• Pouziti kvalitnfho tiskoveho editoru a korektoru . 
• Kli~ova slova. (Slova, ktera se nejvice vztahuji k fe~ene problematice ajejichz 

zadanim do po~ita~e by byl prave text teto prace identifikovan a vyhledan 
z mnozstvi j inych podobnych). 

• Ceske a anglicke resume (jde 0 souhm re~enych a zjistenych skute~nosti, nikoliv 0 

"zkraceny obsah bez uvedeni stran") . 
• Bibliografie dIe platne nonny atd . 
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G Pfinos pro sferu fizeni 
Vztahuje se prace skute~n~ k managementu? Je dostate~ne analyticka ~i pouze 
popisna? (Neni to pouze komentovany pfehled reditelske dokumentace? Neobsahuje 
pfilis obecnych frazi?) 

Jde skute~n~ 0 odborn~ fundovany projekt vedoucf k rozvoji ur~iteho i1seku fizeni 
~kolstvi? 
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Klady prace: 

Pfedlozena prace se v uvodni casti zabYva problematikou strategickeho planovani, tvorbou 

plant1 a problematikou ridici prace ve skolstvi. Fonnulovana hypoteza je zamerena na 

problematiku tvorby strategickeho planu skoly a problematiku fungovani skolskeho systemu. 

CHern prace je zkoumani forem strategie rozvoje strednich odbornych skol. Teoreticka cast 

prace je velmi dobre a systematicky zpracovana. V kapitole 4 se zabYva dt1leZitou analyzou 

vnejsiho a vnitiniho prostredi a dele upresiiuje probiranou problematiku , vcetne dnes velmi 

aktualniho problemu autoevaluace skol. 

Ve vYzkurnne casti prace je zpracovan program dlouhodobeho rozvoJe skoly na zaklade 

analyz regionu a stanoven cn vYzkumneho setreni. Autorka velmi dobre stanovuje vnejsi a 

vnitrni detenninanty reseneho problemu a formou dotaznikoveho setreni provadi jejich 

analYzu. Velmi dt1lezita je tez analyza dt1lezitosti spoluprace skoly se socialnimi partnery, 

napr. hospodarskou a agrarni komorou. Vysledky jsou velmi systematicky a prehledne 

zpracovany do tabulek a gram. V zaveru prace vyhodnocuje stanovenou hypotezu a jasne 

fonnuluje vYsledky prace. V pfiloze prace je velmi vhodne pfilozen nejen priklad vyplneneho 

dotazniku, ale i vsechny provedene analyzy a setreni. Prace je graficky velmi dobre 

zpracovana, je prehledna a odpovida platnym nonnam pro tento druh praci. Praci doporucuji 

k obhajobe. 

Nedostatky prace: 

Prace pouziva mnozstvi zkratek, ktere vsak v nekterych castech prace snizuji jeji prehlednost ( 

napr. SOS, SOU, DM, ICT, KU, MF....). Fonnulace vYsledkt1 dotaznikoveho setreni 

v nekterych dHcich castech velmi rozsahla a stava se neprehlednou. V seznamu pouzite 

literatury postnidam nekterou zakladni literaturu z oblasti statistickeho zpracovani vYsledkt1 

setreni. Na str. 17 je v dolni casti neplatny nadpis. Od strany 51 se objevuje v dolni tirazi © 

CSM PedF UK - zcela nelogicke. 

Navrh k1asifikace prace: velmi dobre 
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Doporuceni a otazky pro obhajobu: 

1. 	 Jakym konkretnim zpusobem analyzuje management skoly pripominky socialnich 

partneru ? 

2. 	 Jakym zpusobem realizujete doph1kovou cinnost ve skole ? 

3. 	 Jakym zpusobem lze realizovat public relations skol ? 

V Brne dne 5.5.2006 	 podpis 




